INTRODUCCION

Todos los sistemas de informacién —ficheros, bases de datos, etc.— so-
bre los seres vivos tienen un elemento comun, el nombre cientifico, el cual per-
mite relacionar toda la informacion ligada a cada ser vivo.

El objetivo principal de este manual es el de servir de guia para fichar
nombres cientificos, e informacién relacionada, en una base de datos. En con-
creto, se da la estructura de los datos en campos, las reglas (sintaxis) y los conte-
nidos (semantica) de cada uno de ellos.

Muchos de los problemas que aqui se plantean podrian resolverse de
otra manera. Si nos atrevemos a difundir nuestra solucién, es porque con este
método se estan haciendo Flora tberica y Flora Mycologica Iberica, y creando una
base de informacién que las trasciende. Por otra parte, su adopcion facilitaria el
intercambio entre bases de datos.

El ntcleo de nuestro sistema es una tabla de datos, donde cada regis-
tro tiene informacién sobre un nombre cientifico. Ademas, cada registro indica
si dicho nombre se considera correcto o sindnimo (segtin el criterio taxonémico
del especialista y el cdigo de nomenclatura al uso) y bajo qué nombre fue origi-
nalmente descrito (basiénimo). A partir de aqui llamaremos “tabla nomenclatu-
ral” a una tabla de este tipo.

Describimos en este cuaderno los campos de una tabla nomenclatural
en una base de datos, cuya estructura depende de:

¢ El método de trabajo al uso en los proyectos de “Flora Micoldgica
Ibérica” y “Flora iberica”.

¢ La finalidad inmediata de dicha tabla —la gestion de la parte nomen-
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clatural de los proyectos, la elaboracién del apartado nomenclatural
de las “floras” y servir para que la produccion del indice de nom-
bres cientificos sea lo mds automatizada posible.

El interés de dicha tabla estriba en que es la clave para poder ordenar,
consultar e interpretar todo tipo de datos que tienen que ver con los seres vivos.
Por ejemplo, en una base de datos de productos naturales —donde cada registro
nos indica que “alguien” (referencia bibliografica) dice que “tal planta” (citada
por su nombre cientifico) contiene tal substancia—, podemos tener varios regis-
tros para una misma substancia referidos a distintos nombres, pero no sabemos
si cada nombre representa un taxon diferente, o si unos cuantos, o todos, son si-
nénimos. Es decir, si no tenemos una tabla nomenclatural que nos ordene, rela-
cione y jerarquice los nombres cientificos, es imposible manejar, de forma razo-
nable, toda informacién ligada a dichos nombres (coroldgica, de niimeros
cromosomaticos, de nombres vulgares, de productos naturales, de conservacion,
etcétera). La tabla nomenclatural es la llave que pone los datos en contexto o,
dicho de otra manera, la que convierte los datos en informacion (BRUCE, 1991).

Asi, sera posible obtener informacién sobre cualquier taxon con inde-
pendencia del nombre que se use (sea el nombre aceptado o uno de los posibles
sinénimos). Son un ejemplo practico algunas de las “Bases coroldgicas de Flora
Micolégica Ibérica”, publicadas en Cuad. Trab. Fl. Micol. Ibér. (cf. ntms. 9, 10
y 12), donde se cruza informacion de tablas con datos coroldgicos, procedentes
de citas bibliograficas o de pliegos de herbario, con tablas nomenclaturales, para
producir listas coroldgicas taxonémicamente coherentes.

Comparadas con otras tablas de datos (de citas, de pliegos de herbario,
etcétera), las tablas nomenclaturales no tienen demasiados registros, pero su ela-
boracién no es sencilla. De ordinario, solo personas con conocimientos taxono-
micos sobre grupos concretos podran facilitarnos, para cada grupo, los nombres
aceptados y los sinénimos correspondientes.

Parte fundamental del procedimiento es el programa para PC,
NOMENFMI, el cual genera listas nomenclaturales a partir de datos en el for-
mato que luego se describe. El programa, su uso, el tipo de listas que produce y
c6mo obtenerlo, se explican en el Apéndice 2.

El origen de NOMENFMI fue la realizacién de un programa de or-
denador para construir las listas nomenclaturales (nombres considerados acep-
tados con sus sinénimos) en una “check-list” (TELLER{A, 1990). La estructura-
cion del fichero de datos empleado era minima, por lo que su mantenimiento,
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correccion, modificacion y deteccion de inconsistencias resultaban com-
plicados. Luego, con el uso, la estructura y el programa se fueron depuran-
do, hasta adquirir su aspecto actual, que a nuestro entender es plenamente satis-
factorio.

CARACTERISTICAS GENERALES

Decidimos desde el principio prescindir de codigos de cualquier
tipo. La eliminacién de los cddigos, antes tan frecuentes en tablas de este
tipo, hace que la modificacion, el intercambio y la reunién de datos de dis-
tinta procedencia sea sencilla. También facilita la relacion con otras bases de
datos bioldgicas (coroldgicas, ecoldgicas, de productos naturales, molecula-
res, etc.), tan solo es necesario que las bases de datos compartan la misma
estructura en lo que se refiere a los nombres cientificos.

Hasta el presente, y tras unos cuantos afos de trabajo continuado,
el planteamiento que presentamos ha permitido elaborar las secciones no-
menclaturales de los proyectos antes mencionados sin mayores problemas,
resolviendo los casos mas complicados (hibridos sin binomen aceptado,
sinénimos dudosos, que pueden subordinarse a varios nombres correctos,
etcétera).

B Introduccion de nombres _ O x]
Mombres de BIODIY Cambiar a entrada de datos Foner "_" en o= campos de nombre nulos | El_
para nomenclatura simplificada | sgin o de este renistro | b

> |Cistacsae

GENERD.: [Helianthenun HIB: [_ | ESPECIE.: [1ihanoris Status nomenclatural
Nornbres | INFRANK: [ |  Simplificado Completo |

INFRA.:
- Status: H 'I Dudoso: [
AUTABBRE: | (L.) willd. |

Mombre aceptada I Easwénimol F‘loto’logol Comentarios, campos de control, ete. | Inf. tipol Inf. distnbuciénl Mota taxonémical

RGEMERD: W X: I__ RESPECIE: IW Rellenar "Mombre aceptado”
s | RINFRAK: lﬁ de los nombres con Status =
RINFRA: L— Solo los de este registro
RAUTABRE: |1,

HNow. acept.: Cistus libaneotis L.; Basidn.: Cistus libanotis L; Protdl: Willd. Enum. PL.
1570, 102

Record: 14] 4 | 3 » |1 |e#] of 60

Fig. 1.-Pantalla de entrada de datos del fichero nomenclatural.
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La informacion que se recoge en cada ficha (fig. 1) se puede agrupar

en las siguientes categorias:

a) Nombre del registro

b) Situacién nomenclatural

¢) Referencia al protdlogo

d) Nombre aceptado

e) Nombre del basiénimo

#)  Comentarios y campos
opcionales y de control

Es el nombre cientifico al que se refiere
la informacién de la ficha o registro y
que lo encabeza.

Esto es, la relacién nomenclatural entre
el nombre del registro y el considerado
correcto o aceptado, que puede ser el
mismo, si coinciden, un sinénimo o
una mala interpretacion.

Datos bibliograficos del lugar de publi-
cacién del nombre.

Es el nombre que se considera correcto
(de referencia) para el nombre del
registro. En el caso de los hibridos, la
formula hace el papel de nombre acep-

tado (véase el campo PARENTALES).

Basionimo del nombre del registro; es
decir, el sinénimo del que proviene el
nombre o el restrictivo.

Contienen datos que explican la situa-
cién nomenclatural del nombre, el nivel
de verificacion de la informacion, etc.

En algunos trabajos, puede no ser necesario tanto detalle y baste

con indicar para cada sinénimo cual es su nombre aceptado. En este caso,

los campos a rellenar son tnicamente los del nombre del registro, los del

nombre aceptado y el de la situacién nomenclatural del nombre —los con-

tenidos validos de este Gltimo campo se reducen a dos: el de nombre acep-

tado y el de sinénimo.

A partir de esta informacion es posible construir listas de nombres je-

rarquizados seglin un criterio taxonémico y de acuerdo con el cédigo interna-

cional de nomenclatura botanica (I.C.B.N.), como se ilustra en el siguiente

ejemplo (véase el Apéndice 2):
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Cistus libanotis L., Syst. Nat. ed. 10: 1077 (1759)

= Helianthemum libanotis (L.) Willd., Enum. Pl.: 570 (1809)

Libanotis umbellata (L.) Raf., Sylva Tellur.: 132 (1838)

Halimium rosmarinifolium Spach, Hist. Nat. Vég. 6: 62 (1838), nom. illeg.

Halimium libanotis (L.) Lange in Vidensk. Meddel. Dansk Naturhist. Foren.
Kebenhavn 1865: 90 (1866)

= Cistus bourgaeanus Coss., Notes PI. Crit.: 30 (1849)

C. populifolius subsp. major x C. salviifolius [in Collect. Bot. (Barcelona) 18:
96 (1990)]

= Cistus x corbariensis nothovar. grandiflorus Pau in Actas Soc. Esp. Hist.
Nat. 1899: 90 (1899)

= Cistus X corbariensis nothovar. australis Font Quer in Cavanillesia 1: 34
(1928)

Nombres de asignacién desconocida

Cistus asperifolius Pomel, Nouv. Mat. Fl. Atlant.: 355 (1875), nom. illeg.,
non Sweet (1825)

O bien, si se ha hecho un fichado simplificado:

Cistus libanotis L.

= Cistus bourgaeanus Coss.

Halimium libanotis (L.) Lange in Vidensk.

Halimium rosmarinifolium Spach

Helianthemum libanotis (L.) Willd.

Libanotis umbellata (L.) Raf.

C. populifolius subsp. major x C. salviifolius

= Cistus x corbariensis nothovar. grandiflorus Pau
Cistus x corbariensis nothovar. australis Font Quer

Nombres de asignacion desconocida

Cistus asperifolius Pomel

COMPATIBILIDAD CON OTROS ESTANDARES

En lo que se refiere a los estandares internacionales, se siguen las
recomendaciones del TDWG (International Taxonomic Databases Working
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Group): TL-2, para abreviaturas de libros; B-P-H, para las de revistas; y
BRUMMITT & POWELL (1992), para los autores.

Si se trata de los nombres botanicos, la estructura aqui descrita es
compatible —aunque no coincidente— con la definida por BisBY (1994). Tal
hecho merece algunos comentarios:

En principio, no se contempla el tratamiento de los cultivares y de
las quimeras de injerto; pero, con pequefas adiciones, también podrian ca-
ber en la estructura propuesta (véase Apéndice 3: campos para cultivares,

cf. LCN.CP).

Los nombres provisionales y las variantes ortograficas deben sena-
larse, en su caso, en el campo COMENTNOM vy no en campos indicadores
aparte.

Los homénimos se distinguen por el campo AUTABRE. Cuan-
do existen taxones infraespecificos subordinados a especies homénimas, es
necesario rellenar el campo AUT_ESPEC, para poder saber a qué especie
pertenecen.

Igualmente, para las especies subordinadas a géneros homénimos,
es necesario rellenar el campo AUT_GEN.

No estd de mas senalar que la estructura de datos que describimos
aqui tiene un Gnico criterio taxonémico, y solo uno. Es decir, para cada re-
gistro solo hay un nombre aceptado.
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