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Nuestro equipo de investigación ha reunido en un trabajo conjunto dos líneas de investigación iniciadas
de manera independiente sobre la Edad del Bronce de la Península Ibérica. En su trabajo anterior con John
Thornes en el Sudeste de España, Antonio Gilman estudió el emplazamiento de los asentamientos neolíti-
cos y de las Edades del Cobre y del Bronce en relación con los recursos agrícolas próximos (Gilman y Thor-
nes, 1985). Con ello se pretendió definir una infraestructura económica que permitiera comprender el de-
sarrollo de la secuencia de las Edades del Cobre y Bronce en las provincias de Almería, Granada y Murcia.
Se asumió, entonces, que los asentamientos argáricos y los anteriores eran unidades aisladas e independientes
políticamente y económicamente, un postulado necesario dado el carácter incompleto del registro arqueo-
lógico. Manuel Fernández-Miranda, María Dolores Fernández-Posse y Concepción Martín habían trabaja-
do en las Edades del Cobre y Bronce de la Península desde una perspectiva histórico-cultural de base fun-
cionalista. Su trabajo con Germán Delibes en Almizaraque (Delibes et al., 1986), el de Martín en El Quintanar
[49] (Martín Morales, 1983, 1984) y sus excavaciones conjuntas en El Acequión [61] (Fernández-Miranda
et al., 1988, 1990) estuvieron orientadas a desarrollar los necesarios parámetros funcionales y temporales so-
bre el desarrollo de las secuencias de las Edades del Cobre y del Bronce. El trabajo de investigación sobre
la Edad del Bronce en La Mancha proporcionaría la oportunidad de estudiar los fundamentos económicos
del cambio cultural de la prehistoria reciente en la Península Ibérica partiendo por una parte del presu-
puesto, más realista, de que las relaciones políticas entre asentamientos afectaron a su tamaño y emplaza-
miento y, por otra, ampliar el enfoque, necesariamente más restringido, de las investigaciones centradas en
la excavación.

La división de tareas en el proyecto fue la siguiente: Fernández-Miranda patrocinó la colaboración ini-
cial, jugó un papel esencial en la obtención de recursos y participó en todas las fases de recogida de datos
del proyecto. Gilman examinó las fotografías aéreas y la cartografía para determinar los lugares que podrían
ser asentamientos arqueológicos. Conjuntamente, Gilman, Fernández-Posse y Martín comprobaron estas lo-
calidades sobre el terreno y dirigieron la prospección intensiva y la descripción de asentamientos. En este
proceso, la familiaridad de Martín con la información de archivo disponible tuvo un papel fundamental. Fer-
nández-Posse se hizo cargo de la presentación gráfica de los yacimientos y sus materiales. Gilman se ocupó
de los datos pertinentes a los usos del suelo y proyectó la conversión de la información en un sistema de in-
formación geográfica. En esta última fase del trabajo recibió ayuda esencial (dadas sus limitadas habilida-
des informáticas) primero de Roscoe Loetzerich y posteriormente de Marcella Brodsky.

La investigación ha sido financiada por la Diputación de Albacete, el Ministerio de Educación y Cien-
cia (España), el Programa de Cooperación Cultural entre el Ministerio de Cultura Español y las Universi-
dades de Estados Unidos, el Comité Conjunto Hispano-Norteamericano para la Cooperación Cultural y
Educativa, la National Geographic Society, la Fulbright Commission, la California State University-North-
ridge Foundation, y el College of Social Behavioral Sciences de la misma universidad.

Damos nuestro agradecimiento también, por su ayuda en el trabajo de campo y en otras cuestiones, a
Yolanda Álvarez, Luis Benítez de Lugo, José Carlos Carrasco, Margarita Díaz-Andreu, David Fuller, Be-
nigno García del Pozo, Rafael Garrido, Benedicte Gilman, Simón Gornés, Domingo Henares, Harold Jo-
nes, Luis López, Esteban Moreno, Kenia Muñoz, Ana Reviejo, Arturo Ruiz Taboada, Javier Sánchez-Pa-
lencia, Maria Sprehn, Mary Thompson-Jones, Juan Vicent y Salomé Zurinaga. Debemos un agradecimiento
particular a Rubí Sanz Gamo, directora del Museo de Albacete, por sus generosas recomendaciones y por
habernos facilitado el trabajo de múltiples maneras, a Mar Zarzalejos, de la Delegación de Educación y Cul-
tura (Albacete), por el permiso para consultar la información de archivos, y a Inés Sastre por su traducción
de la versión en inglés preparada por Gilman.
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Hasta el auge de la Nueva Arqueología hace unos
cuarenta años, el desarrollo de la prehistoria europea
se concebía bajo auspicios orientales. Según Gordon
Childe (p.e., 1958) Europa era el Tercer Mundo del
Próximo Oriente, la beneficiaria (tal y como se su-
pone que los Terceros Mundos deben ser) del cono-
cimiento producido en el centro desarrollado. La
Nueva Arqueología sustituyó este planteamiento por
otro funcionalista, adaptacionista, que ponía el acen-
to en la independencia histórica de una recapitula-
ción europea de las categorías generales de la evo-
lución social desde las bandas mesolíticas, pasando
por las tribus neolíticas, hasta las jefaturas de la Edad
del Bronce. Partiendo de la base de que la trayecto-
ria de la prehistoria europea era un caso particular
que se adaptaba al esquema general, los prehistoria-
dores aplicaron a Europa los mismos modelos que
supuestamente explicaban la evolución social en otras
zonas. Así, el desarrollo de la complejidad social en
Europa habría sido el resultado de las exigencias de
regulación de sistemas intensificados de producción
e intercambio (Renfrew, 1973: 155-159). En el lugar
del viejo difusionismo orientalista el funcionalismo
colocó otro sociológico, según el cual las élites emer-
gentes de la prehistoria reciente europea se distin-
guirían de los gestores de las economías de templo
del Próximo Oriente sólo por su menor escala. En
relación con la prehistoria de la Península Ibérica,
Chapman (1991) presenta el ejemplo más claro y me-
jor desarrollado del peso de la gestión de la Nueva
Arqueología. Pero la pertinencia de los modelos de
regulación jerarquizada a los casos europeos ha sido
el objeto de un cierto escepticismo (p.e., Gilman,
1981), y como resultado el planteamiento adminis-
trativo ha perdido terreno incluso entre algunos de
sus antiguos defensores (Chapman, 2003). Sería pre-
ferible, quizá, proponer modelos para el desarrollo
de la prehistoria europea en términos más “germá-
nicos” (y menos “asiáticos”); en otras palabras, de-
bemos pensar en cómo la “complejidad” pudo sur-
gir en contextos de anarquía.

Los asentamientos de la Edad del Bronce de la
Meseta meridional de la Península Ibérica son de los

mejor conservados de Europa. El carácter masivo y
bien preservado de los asentamientos fortificados de
este periodo y la relativa estabilidad del paisaje en el
que se sitúan, permiten, a nuestro parecer, la docu-
mentación sistemática de la distribución de los cen-
tros del control político en relación con los recursos
productivos y entre sí. En 1988-1995 llevamos a cabo
prospecciones que nos permitirían establecer los pa-
trones de emplazamiento y valorar los usos del sue-
lo durante la Edad del Bronce en el norte de la pro-
vincia de Albacete con el objetivo de contrastar los
planteamientos funcionalistas y no funcionalistas so-
bre el surgimiento de la estratificación. Esta mono-
grafía da cuenta de los principales resultados del pro-
yecto.

ANTECEDENTES

Nuestro programa de investigación se refiere a una
región estable climaticamente y geomorfologicamen-
te. La Mancha es una amplia depresión formada por
la orogenia alpina y rellenada con sedimentos del
Mioceno superior, Plioceno y Pleistoceno inferior. Se
trata en la actualidad de una gran llanura endorréi-
ca con lagunas permanentes o estacionales en sus zo-
nas más bajas (López Bermúdez, 1978). En Albace-
te, la planicie está limitada hacia el sur y el este por
las estribaciones de los sistemas Bético e Ibérico. Su
relieve es en general bajo (con zócalo rocoso perme-
able en zonas montañosas), de modo que la erosión
probablemente no ha alterado mucho la morfología
desde época prehistórica. La Mancha tiene un clima
mediterráneo continental semiárido, con precipita-
ciones de 350 a 450 mm al año que se registran prin-
cipalmente entre octubre y mayo, y marcadas dife-
rencias de temperatura entre el verano y el invierno.
La vegetación natural, aún presente en algunas zo-
nas, consistiría principalmente en zonas abiertas de
robles y pinos, con bosques más espesos en las re-
giones más alomadas y bosques galería a lo largo de
los principales cursos de agua. Los datos paleocli-
máticos se limitan a algunos diagramas polínicos (Ló-
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pez García, 1977, 1983a, 1983b; Taylor et al., 1998;
Carrión et al., 2001), cuya interpretación es concor-
dante con la idea de que los cambios en la vegetación
durante los últimos cinco mil años se deben a la ac-
ción humana, sin que sea necesario recurrir a cam-
bios climáticos para explicarlos (ver también López
García, 1978, 1986; Dupré Ollivier, 1988). La unifor-
midad de La Mancha facilita la interpretación com-
parativa de los paisajes antiguos de los que depen-
dieron los asentamientos prehistóricos de la región.

La densidad de asentamientos de la Edad del
Bronce de La Mancha ha empezado a ser conocida
sólo en los últimos treinta años. Tal vez debido a que
La Mancha tiene la reputación de tener un clima in-
hóspito, los prehistoriadores de la Península Ibérica
tendieron a dar por supuesta la escasez relativa de
asentamientos de la prehistoria reciente en el inte-
rior: se trataría de poblaciones dispersas que practi-
caban una economía pastoril en un medio hostil y
de las que no se podría esperar demasiadas trazas ar-
queológicas. Los arqueólogos locales conocían desde
hacía tiempo masivos amontonamientos de piedra
que databan en la Edad del Bronce, y algunos de
ellos fueron excavados. Sin embargo, o bien se los
consideró túmulos funerarios (Sánchez Jiménez,
1941, 1948) semejantes a los de Europa central y sep-
tentrional, o bien fueron interpretados como ejem-
plos periféricos de las culturas del Cobre y del Bron-
ce que imperaban en el sudeste hispano (Martínez
Santa-Olalla, 1951). En época tan reciente como pue-
de ser los años 1970, la Edad del Bronce de la Me-
seta meridional era esencialmente desconocida, a pe-
sar de que hoy sabemos que posee un fecundo registro
arqueológico.

Los primeros datos de la presencia de asenta-
mientos permanentes, grandes y fortificados, de la
Edad del Bronce en La Mancha procedieron de las
excavaciones realizadas por la Universidad de Gra-
nada en 1974 en dos yacimientos de Ciudad Real,
El Azuer y Los Palacios (Molina y Nájera, 1978). En
ellas quedó claro que los túmulos de piedra eran los
restos de una torre central rodeada por dos anillos
de muralla. Ahora, treinta años más tarde, se han ex-
cavado en La Mancha una docena de asentamientos
similares, poniéndose claramente de manifiesto que
la región posee un registro arqueológico de la Edad
del Bronce excepcionalmente rico. En la provincia de
Ciudad Real el equipo de la Universidad de Grana-
da identificó unos veinte asentamientos en llano así
como algunos otros en alto (Nájera Colino, 1984: 7;
Nájera y Molina, 2004: 206-208). El estudio de los
500 km2 del municipio de Almansa (provincia de Al-
bacete) ha permitido identificar 43 sitios (Simón Gar-
cía, 1987a), y densidades similares se han documen-
tado para parte de las provincias de Cuenca
(Díaz-Andreu García, 1994) y Toledo (Ruiz Taboa-
da, 1998). Nuestro conocimiento de la Edad del
Bronce de La Mancha procede, pues, de un trabajo

reciente que está todavía en desarrollo. La mayoría
de los datos han sido publicados sólo en informes pre-
liminares. Aún así, la información disponible de-
muestra que La Mancha posee un registro arqueoló-
gico de la Edad del Bronce excepcionalmente
completo.

EL REGISTRO ARQUEOLÓGICO

La arqueología de la Edad del Bronce de La Man-
cha es una arqueología de asentamientos. La inves-
tigación reciente se ha concentrado en resolver los
complejos problemas verticales que presentan núcleos
fuertemente estratificados con episodios complejos de
construcción defensiva. Este trabajo (que hemos sin-
tetizado en otro lugar [Martín et al., 1993]) pone de
manifiesto lo siguiente:

1. La Edad del Bronce de La Mancha se ase-
meja en gran medida a las “culturas” del Bronce co-
nocidas desde hace tiempo en Andalucía oriental y
Murcia hacia el sur (la argárica) y en el levante es-
pañol hacia el este (el Bronce Valenciano). Estas tres
áreas se caracterizan por asentamientos permanen-
tes con una fuerte naturaleza defensiva, como de-
muestran tanto su construcción como su localización,
y por rasgos tipológicos en su cultura material como
los puñales de remaches o la cerámica carenada sin
decoración. La Edad del Bronce de La Mancha se
parece más al Bronce Valenciano que al argárico,
pero este parecido se basa menos en semejanzas po-
sitivas que en la relativa escasez de enterramientos
dentro de los asentamientos y, con ello, en la ausen-
cia de algunas de las piezas particulares encontradas
en los más ricos ajuares funerarios argáricos, como
las copas y las alabardas.

2. La Edad del Bronce de La Mancha ocupa el
mismo intervalo temporal que la argárica o el Bron-
ce Valenciano (Fernández-Posse et al., 1996). Las fe-
chas de radiocarbono procedentes de los asenta-
mientos excavados recientemente suelen situarse
entre 3750 y 3300 bp. Sobre la base de las fechas de
radiocarbono calibradas, el Bronce de La Mancha se
desarrolla entre el 2250 y el 1500 calBC, un perio-
do que se corresponde con el alcance temporal de
sus análogos orientales y meridionales. El carácter es-
tilísticamente poco significativo de la cerámica y la
industria lítica y la escasez y uniformidad de las pie-
zas de metal han impedido que los investigadores ha-
yan subdividido el Bronce de La Mancha en fases ti-
pológicas fiables.

3. La Edad del Bronce de La Mancha se caracte-
riza por dos tipos básicos de asentamiento: “morras”
o “motillas”, por un lado, y “poblados”, por otro (es-
tos últimos equivalen a los “castillejos” de Martínez
Navarrete [1988]). Los primeros (llamados “morras”
en Albacete y “motillas” en Ciudad Real) son forti-
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ficaciones formadas por murallas circulares (y en oca-
siones con una torre central) con espacios de habita-
ción en su interior. Estos asentamientos se localizan
tanto en los fondos de los valles fluviales y zonas hú-
medas, como en cerros y promontorios. Algunas de
estas fortificaciones tienen áreas de asentamiento ad-
yacentes fuera del perímetro defensivo, pero la ma-
yoría parecen ser puntos fuertes aislados. Algunos de
ellos son bastante grandes (El Azuer, por ejemplo,
mide 50 m de diámetro y posee muros en el interior
que aún conservan siete metros de altura), pero en
general son pequeños montículos de restos construc-
tivos de unos 2 m o menos de altura, y 20 o menos
de diámetro. Los poblados son asentamientos situa-
dos en alto y en vertientes aterrazadas. Algunos de
los mayores alcanzan los miles de metros cuadrados,
están fuertemente estratificados y tienen fortifica-
ciones que protegen los flancos más accesibles, pero
muchos son asentamientos pequeños que ocupan pla-
taformas de unos pocos centenares de metros cua-
drados (o menos) y, por ello, con depósitos menos
profundos. Las excavaciones se han concentrado en
los asentamientos mayores de ambos grupos, y las fe-
chas de radiocarbono indican que responden a ocu-
paciones de larga duración que, al menos en parte,
se solapan en el tiempo.

4. Los análisis de fauna de El Azuer y Los Pa-
lacios informan sobre los patrones de subsistencia en
La Mancha durante la Edad del Bronce. Los bóvi-
dos sobrepasan a las ovejas/cabras, y ambos tipos
muestran una proporción relativamente alta de indi-
viduos adultos, lo que indica que los animales fueron
explotados tanto para tracción como para leche, es
decir, para “productos secundarios” (Harrison y Mo-
reno López, 1985). Estos dos asentamientos y El Ace-
quión (Llorach et al., 2000) han proporcionado tam-
bién grandes cantidades de grano (principalmente
trigo). Los dientes de hoz y los molinos, procedentes
de todos estos asentamientos, atestiguan la impor-
tancia de las actividades no pastoriles (los dientes de
hoz de El Acequión poseen una fuerte pátina super-
ficial). Y, como indica nuestro estudio, la localización
de los asentamientos también sugiere una agricultu-
ra relativamente intensiva. La densidad de asenta-
mientos parece ser mayor a lo largo de los cursos de
agua que en las áreas adecuadas para cultivos de se-
cano de barbecho largo. Los recursos hidráulicos pu-
dieron ser explotados para proporcionar pastos per-
manentes y cosechas estables. Todo lo que sabemos
parece indicar que la base subsistencial del Bronce
de La Mancha consistió en una agricultura medi-
terránea con un cierto grado de intensificación.

5. En otros lugares de la Península Ibérica el de-
sarrollo de la agricultura intensiva generalmente se
asocia a una incipiente estratificación de clase, y el
Bronce de La Mancha puede interpretarse en los mis-
mos términos. Los pocos enterramientos que cono-
cemos de La Mancha muestran ajuares poco llama-

tivos, pero la orientación marcadamente defensiva de
los asentamientos sugiere intrínsecamente diferencia-
ciones de riqueza. Lo mismo se deduce de los alma-
cenes de grano dentro de los asentamientos fortifi-
cados, y de la producción de bienes preciosos en
algunos asentamientos (metal en Azuer, marfil [sin
duda importado del norte de África: Harrison y Gil-
man, 1977] en El Acequión). Por último, la diferen-
cia en la duración de los asentamientos sugiere que
los segmentos sociales situados en los asentamientos
con ocupaciones más prolongadas se perpetuaron con
más éxito que sus vecinos con ocupaciones más cor-
tas. Parece que la competitividad reflejada en las ocu-
paciones fortificadas o situadas en lugares defensivos
generó diferencias de poder a largo plazo.

TEORÍA Y PROBLEMAS

El registro arqueológico global para las Edades
del Cobre y Bronce de la Península Ibérica indica
claramente el desarrollo de una estratificación social
creciente (Chapman, 1991). Así lo atestiguan el nú-
mero de asentamientos fortificados, los cambios en
los rituales de enterramiento con una progresiva di-
ferenciación en los ajuares, el desarrollo de la meta-
lurgia y el comercio a larga distancia de productos
exóticos. Se han ofrecido al respecto diferentes ex-
plicaciones procesualistas en la última década por
parte de varias escuelas. Una de ellas considera que
la estratificación social surge del liderazgo necesario
para organizar y mantener los intercambios a larga
distancia y la producción de subsistencia intensifica-
da que, a su vez, es generada por la presión demo-
gráfica (Ramos Millán, 1981), o bien de la necesi-
dad de afrontar las incertidumbres que presenta el
clima mediterráneo para la producción de alimentos
(Chapman, 1982, 1991). Otra escuela considera que
el estatus social heredado aparece con la consolida-
ción en el poder de una élite; este poder puede sur-
gir bien del control de los intercambios entre comuni-
dades con acceso diferente a los recursos metalúrgicos
y la tecnología correspondiente (Lull, 1983), o bien,
de la disminución de la fisión social (y de ahí la ma-
yor viabilidad para la recaudación de tributos) inhe-
rente a los sistemas de cultivo intensificados (Gilman,
1976, 1987). El debate sobre estas propuestas inter-
pretativas, que representan la gama de las posturas
téoricas actuales sobre el origen de la complejidad
social, sigue vivo en la actualidad. La preferencia por
unas u otras depende principalmente de como uno
valora su realismo, dada la escasez de evidencias con-
cretas sobre las causas que dieron lugar a la estrati-
ficación social. El objetivo de nuestra investigación
en Albacete ha sido obtener los datos que permitan
poner a prueba estas perspectivas contrapuestas.

Las distintas explicaciones suponen diferentes ti-
pos de patrones de poblamiento prehistórico. Los de-
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fensores de las teorías administrativas, con un con-
trol centralizado sobre los recursos, se apoyan en la
existencia de jerarquías de asentamientos como in-
dicios de estratificación. Brumfiel (1976) destaca que
este tipo de jerarquía se caracteriza por la falta de
correspondencia entre el tamaño del asentamiento y
la productividad agrícola de su área de captación de
recursos. Dada una productividad constante, los asen-
tamientos administrativos serán mayores que aque-
llos habitados por los productores directos, porque
los primeros recaudan el tributo de los segundos y
utilizan ese tributo para acumular dependientes y, por
ello, requieren un espacio residencial mayor. Los in-
vestigadores que están a favor de una explicación cen-
trada en la gestión sobre el origen de la estratifica-
ción social defienden una correlación necesaria entre
la jerarquización de asentamientos y las desigualda-
des sociales. En el caso de La Mancha, las caracte-
rísticas particulares de los lugares excavados más
grandes como La Encantada (Nieto Gallo y Sánchez
Meseguer, 1980; Nieto Gallo et al., 1983; Sánchez Me-
seguer y Galán Saulnier, 2004) y El Azuer indicarían
que “los poblados de la edad del bronce parecen for-
mar parte de un sistema regional de producción cuya
organización y control se centraliza en manos de una
élite” (Chapman, 1991: 328).

De igual manera, el intercambio en una sociedad
orgánicamente integrada de granjeros y mineros da-
ría lugar a asentamientos mineros que serían dema-
siado amplios en relación con los recursos agrícolas
disponibles porque la población productora de mi-
neral recibiría los productos básicos de los agriculto-
res por intercambio. Los defensores de este plantea-
miento, como Lull, han desarrollado en detalle esta
idea.

Por el contrario, la teoría de que las inversiones
de capital en la producción de subsistencia permiten
a los “protectores” explotar a los productores prima-
rios no necesita postular disparidad entre el tamaño
de los asentamientos y los recursos agrícolas cerca-
nos. En un sistema semejante al de la Europa feudal
(un sistema arraigado en parte en la organización so-
cial de la Europa bárbara), los que proporcionan el
tributo pueden vivir junto a los que lo recaudan, y
la población se distribuye en el paisaje de manera
proporcional en relación a los recursos que la sos-
tienen.

La jerarquización de asentamientos ha sido ge-
neralmente aceptada como una marca distintiva del
desarrollo de la complejidad social en la prehistoria
reciente europea, pero las características del registro
arqueológico continental hace difícil probar su exis-
tencia. Los horizontes cronológicos relevantes son
bastante antiguos, de modo que a menudo no se pue-
de estar seguro de que los yacimientos recogidos en
un estudio constituyan un ejemplo representativo de
los que realmente existieron. Factores naturales o cul-
turales, cuyo impacto es difícil de evaluar, pueden ha-

ber producido pérdidas diferenciales de asentamien-
tos de características diversas. Además, las diferen-
cias de tamaño entre los asentamientos pueden
deberse, no a la diversidad en el número de sus ocu-
pantes prehistóricos, sino a la intensidad o el perio-
do de su ocupación, factores que pueden resultar di-
fíciles de valorar. Estas dificultades se incrementan
con la falta de precisión de las periodizaciones basa-
das en el radiocarbono: ocupaciones con el mismo
diagnóstico arqueológico pueden, en realidad, haber
florecido en momentos diferentes dentro de un perio-
do de varios siglos. Por último, puede resultar difícil
determinar la productividad agrícola de los paisajes
en los cuales se sitúan los asentamientos en los mo-
mentos de su ocupación (y sin, al menos, una apro-
ximación verosímil a esta productividad, la definición
de algunos yacimientos como puntos de mayor im-
portancia que otros es, como ya hemos dicho, impo-
sible). Estas dificultades han facilitado que algunos
prehistoriadores europeos duden de la existencia de
jerarquías, mientras que otros las admitan como algo
razonable dadas las circunstancias.

La Edad de Bronce de La Mancha constituye un
horizonte arqueológico sobre la complejidad social
en el que los problemas que se han mencionado pue-
den ser, hasta cierto punto, dominados. Los asenta-
mientos que constituyen el registro fueron construi-
dos en piedra y a menudo fueron muy grandes, de
modo que parece muy probable que muchos de ellos
hayan sobrevivido. Tres mil quinientos años de agri-
cultura y aluviones en zonas bajas pueden haber des-
truido u ocultado los lugares más pequeños, pero las
morras mayores tienen suficiente solidez para que no
merezca la pena destruirlas, y los poblados se sitúan
en zonas altas que muy pocas veces se han destina-
do a un uso posterior. Algunos de los sitios mayores
pueden haber sido destruidos por proyectos de cons-
trucción de infraestructuras (como la morra de Ba-
lazote, destruida por el trazado de la autovía Alba-
cete-Jaén [Memoria explicativa, 1931]), y otros pueden
haber quedado ocultos por construcciones sucesivas
(algunos castillos medievales pueden contener restos
de la Edad del Bronce indetectables en sus cimien-
tos), pero podemos suponer con cierta confianza que,
más allá de un cierto umbral, casi todos los asenta-
mientos fortificados grandes pueden haber sobrevi-
vido y son susceptibles de ser identificados en un pro-
grama de prospección sistemática.

El problema de desentrañar los palimpsestos cro-
nológicos es muy serio en el Bronce de La Mancha
dada la falta de diagnósticos cronológicos fiables con
los que subdividir un periodo de setecientos cincuenta
años. Pero las fechas de radiocarbono obtenidas en
las excavaciones recientes en los yacimientos mayo-
res muestran que éstos fueron ocupados durante la
mayor parte del periodo. Algunos asentamientos se
fundaron más tarde, y otros se abandonaron antes,
pero es razonable suponer que los mayores, los que
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poseen estratigrafías más profundas, estuvieron todos
ocupados entre el 2000 y el 1800 calBC. Por último,
el paisaje de La Mancha parece, dada la evidencia
disponible, estable y bastante uniforme, de modo que
la evaluación del potencial de recursos paleotécnicos

no es demasiado complicado. En definitiva, si es que
existió una jerarquización del poblamiento en la
Edad del Bronce, en La Mancha puede ser detecta-
da más fácilmente que en muchas otras partes del
continente.

17
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MÉTODOS Y RESULTADOS

Nuestro trabajo tiene como objetivo obtener los
datos necesarios para afrontar dos preguntas: 1) ¿Se
desarrolló una jerarquización del poblamiento en el
norte de la provincia de Albacete durante la Edad
del Bronce de La Mancha? Si fué así, el registro ar-
queológico revelará un patrón poblacional de asen-
tamientos grandes en proporción con la cantidad
de tierra cultivable en sus proximidades, rodeados de
asentamientos pequeños en relación a ese tipo
de tierras. 2) ¿Existe una diferenciación funcional de
asentamientos marcada por el acceso a recursos no
agrícolas importantes como metal o sal? Si fuera así
una mayor cantidad de asentamientos, y los de ma-
yor tamaño, deberían encontrarse próximos a espa-
cios con recursos escasos y restringidos, como las sa-
linas. Estos objetivos requieren que se determine la
relación de los asentamientos de diverso tamaño en-
tre sí y con los recursos cercanos, teniendo en cuen-
ta su abundancia, riqueza y variedad. Es decir, es ne-
cesario desarrollar métodos de trabajo que permitan
abarcar un área lo suficientemente amplia como para
englobar varias unidades políticas con sus lugares
centrales (si es que estos existieron realmente) y ha-
cerlo de una manera lo suficientemente sistemática
como para asegurar que la densidad y la distribución
de los asentamientos documentadas en la actualidad
se corresponden con la de la Edad del Bronce. Así
mismo, es necesario analizar la distribución y pro-
ductividad de los recursos durante la Edad del Bron-
ce. Esta sección describe cómo hemos abordado es-
tas tareas.

MÉTODOS DE PROSPECCIÓN

Nuestro principal objetivo fue localizar y descri-
bir los asentamientos cuyas fortificaciones o empla-
zamientos defensivos indican que fueron lugares de
refugio o almacenamiento, es decir, posibles centros
políticos y económicos. Las morras y los poblados a
menudo son grandes y se sitúan en lugares destaca-
dos en el paisaje. Por su tamaño y emplazamiento
son asentamientos visibles en fotografías aéreas este-

reoscópicas. La utilización de éstas para identificar
posibles yacimientos arqueológicos nos permitiría cu-
brir de manera eficiente y sistemática un área relati-
vamente amplia. Hemos estudiado, de hecho, la mi-
tad norte de la provincia de Albacete, un área que
se corresponde con veinte hojas del Mapa Topográ-
fico Nacional 1:50.000, cuatro Norte-Sur por cinco
Este-Oeste, con el asentamiento de El Acequión en
el centro. (Por razones administrativas no hemos re-
visado los pequeños sectores de Murcia y el País Va-
lenciano que entran dentro de las veinte hojas de
nuestra zona de estudio. En cambio, sí hemos in-
cluido zonas de las provincias de Cuenca y Ciudad
Real que, como Albacete, forman parte de Castilla-
La Mancha). Las hojas prospectadas fueron Villaro-
bledo (número 740 en la numeración de las series de
mapas del Instituto Geográfico Nacional [IGN], nú-
meros 22-29 del Mapa Militar de España [MME]),
Minaya (741, 23-29), La Roda (742, 24-29), Madri-
gueras (743, 25-29), Casas Ibáñez (744, 26-29), So-
tuélamos (763, 22-30), Munera (764, 23-30), La Gi-
neta (765, 24-30), Valdeganga (766, 25-30), Carcelén
(767, 26-30), El Bonillo (788, 22-31), Lezuza (789,
23-31), Albacete (790, 24-31), Chinchilla de Monte-
Aragón (791, 25-31), Alpera (792, 26-31), Villanue-
va de la Fuente (814, 22-32), Robledo (815, 23-32),
Peñas de San Pedro (816, 24-32), Pozo Cañada (817,
25-32) y Montealegre del Castillo (818, 26-32). Esto
representa un rectángulo de 72,6 por 143,2 km, N-S
y E-W respectivamente (menos los sectores ya men-
cionados de Murcia y Valencia). Esta área (indicada
en la figura A), cubre unos 10.000 km2, o sea, es mu-
cho mayor que el tamaño probable para cualquier
entidad política que haya podido existir durante la
Edad del Bronce (cf. los “early state modules” de Ren-
frew [1975], por ejemplo). Nuestra prospección com-
binó varios procedimientos:

FOTOGRAFÍA AÉREA

Para la cobertura básica de la zona de estudio usa-
mos las fotografías aéreas estereoscópicas de 1987 es-
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cala 1:20.000 del Ministerio de Agricultura, Pesca y
Alimentación (MAPA) (aproximadamente 100 foto-
gramas por cada hoja del Mapa Topográfico Nacio-
nal). Con ellas localizamos los cerros y promontorios
con plataformas adecuadas para una ocupación, los
bultos circulares que pudieran ser morras y todas
aquellas anomalías que podían ser el resultado de
ocupaciones antiguas. En otras palabras, identifica-
mos lugares que tenían el aspecto de los asenta-
mientos de la Edad del Bronce tal y como suelen
aparecer en los pares estereoscópicos, y los situamos
en el mapa para su posterior comprobación sobre el
terreno.

DOCUMENTACIÓN DE ASENTAMIENTOS CONOCIDOS

Junto a ello, por supuesto, nos desplazamos a los
lugares identificados como pertenecientes a la Edad
del Bronce en publicaciones anteriores y en el in-
ventario arqueológico del Museo de Albacete. Cuan-
do comenzó nuestro trabajo de campo estaban reco-
gidos en el inventario del Museo, o eran mencionados
en publicaciones, unos 120 yacimientos de la Edad
del Bronce dentro de nuestra área de estudio. (Este
número es necesariamente aproximado: muchos si-
tios mencionados en estas fuentes se describen en tér-
minos generales y no se dan localizaciones precisas.
Nuestra estimación está hecha al alza). Cada uno de
estos lugares fué visitado durante el desarrollo de la
prospección con el fin de verificar su existencia y si-
tuarlo de manera precisa en la cartografía. Estas com-
probaciones también permitieron que mejorásemos
nuestra prospección a partir de la fotografía aérea.

TOPÓNIMOS

Examinamos las dos series de mapas y marcamos
todas las localidades con nombres elocuentes. Las
“morras” pueden ser “cabezas” naturales, pero los
lugares que llevan ese nombre a menudo han dado
nombre a sitios arqueológicos cercanos. Localidades
llamadas “el tesoro” [58, 196], “el moro” [202, 260],
“la encantada” [37, 63], etc., a menudo están aso-
ciadas a ocupaciones antiguas. Lo mismo puede de-
cirse de los lugares con nombres derivados de “cas-
tillo” [32, 40, 78, 128, etc.]. Todos estos lugares
fueron visitados.

VÉRTICES GEODÉSICOS

Los puntos de referencia topográficos del IGN se
sitúan en lugares con amplia visibilidad. La situación
de los asentamientos del Bronce es muy semejante y
muchos de los ya conocidos estaban asociados con
dichas referencias. Por consiguiente, todos estos lu-

gares fueron marcados como puntos que debían ser
comprobados sobre el terreno. Como resultado se
constató que 26 de los yacimientos que fueron do-
cumentados están cerca de vértices geodésicos del
IGN [p.e., 246].

PROSPECCIÓN

Los aproximadamente 1600 lugares identificados
con los procedimientos arriba explicados fueron ve-
rificados sobre el terreno. Para alcanzar estos luga-
res en coche o a pie hubo que recorrer el paisaje en
varias direcciones, y en el curso de estos trayectos pu-
dimos divisar y visitar lugares de características se-
mejantes que no habían sido identificados en los pa-
res estereoscópicos: la superficie herbácea salpicada
de restos constructivos de los yacimientos arqueoló-
gicos puede distinguirse fácilmente a considerable dis-
tancia del monte bajo que la rodea1. Llevamos a cabo
esta parte del trabajo de campo en los periodos de
octubre a diciembre de 1998, marzo a julio de 1999,
y junio y agosto de 1990. De los lugares que com-
probamos sobre el terreno, 267 fueron identificados
o confirmados como yacimientos de la Edad del
Bronce2. Están recogidos en el catálogo de yaci-
mientos.

DESCRIPCIÓN DE LOS YACIMIENTOS

En julio de 1991 y julio de 1992 visitamos nue-
vamente los yacimientos con el objetivo de descri-
birlos de una manera uniforme. Por cada uno relle-
namos un formulario descriptivo, medimos el lugar3,
preparamos un plano esquemático de los rasgos vi-
sibles en superficie (éstos son la base de los planos es-
quemáticos que se incluyen en las entradas del catá-
logo) y recogimos materiales relevantes en superficie.
Cada uno de estos procedimientos merece comen-
tario.

1 Esto se ve claramente en la lámina XXI con vistas de
lejos y de cerca del yacimiento de Olivares Sur [231]. En
la vista de cerca el relleno arqueológico en primer plano
se distingue claramente de la pendiente erosionada en el
fondo. Los muros de los aterrazamientos prehistóricos su-
jetan el depósito sobre la ladera.

2 En nuestra publicación preliminar de los resultados
de la prospección (Gilman et al., 1997) recogimos 272 asen-
tamientos de la Edad del Bronce. Como se indica en el
catálogo, tras una reflexión más amplia de los datos dis-
ponibles decidimos eliminar cuatro de estos sitios y consi-
derar otros dos como uno.

3 Situamos dos equipos de medición en el campo, uno
con una estación total y el otro con un nivel. Los asenta-
mientos mayores en términos de su tamaño o desnivel (y
algunos otros cercanos) fueron medidos con estación total.
Los pequeños o de tamaño intermedio fueron medidos con
el nivel. Algunos muy pequeños fueron medidos con cin-
ta métrica y brújula.
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FORMULARIO DE DESCRIPCIÓN DE YACIMIENTOS

Recoge la siguiente información: localización (co-
ordenadas UTM, número de mapa, número de fo-
tograma, municipio), tipo de asentamiento y bases de
medida (ver la sección siguiente), emplazamiento (si-
tuación topográfica y facilidad de acceso, usos del
suelo y litología en las proximidades del sitio, puntos
de agua más cercanos) y visibilidad (sobre el entor-
no desde el asentamiento y otros asentamientos visi-
bles).

TIPO DE ASENTAMIENTO Y BASES DE MEDIDA

Como se ha indicado más arriba, los asenta-
mientos del Bronce de La Mancha responden a dos
tipos. Las morras son acumulaciones de restos cons-
tructivos de forma aproximadamente circular u oval,
con un diámetro que va desde menos de los 10 m
hasta más de los 30 m. Las acumulaciones se han
conservado porque uno o más muros circulares (al-
gunos tramos de los cuales pueden ser visibles en su-
perficie) han mantenido los sedimentos en su lugar.
La documentación de las dimensiones horizontales
de estas acumulaciones constructivas no suele plan-
tear problemas: el relleno arqueológico está delimi-
tado por elementos constructivos y muestra en su-
perficie una típica combinación de hierba y piedra
de construcción. Los poblados son asentamientos al
aire libre que carecen de murallas circulares. Algu-
nos son, en esencia, pequeños tells construidos en pla-
taformas fáciles de defender: cuando el asentamien-
to ocupa toda la plataforma, su medición horizontal
no plantea problemas; pero cuando sólo una parte
de la plataforma muestra una acumulación de sedi-
mentos, puede no estar claro si los depósitos conser-
vados representan la extensión original de la ocupa-
ción o sólo lo que ha sobrevivido a cuatro milenios
de erosión o deflación. En estos casos (p.e., Herma-
nitos W [119], Peña la Mora [202]), hemos medido
la extensión del depósito conservado. La otra cate-
goría principal de poblado consiste en ocupaciones
aterrazadas en laderas. Aquí los muros de retención
de las terrazas han contenido los depósitos, cuya ex-
tensión es fácil de determinar: zonas del muro de la
terraza inferior pueden conservarse y, en todo caso,
las condiciones de conservación de los fragmentos de
cerámica que han sido puestos al descubierto re-
cientemente pueden distinguirse fácilmente de los
que han sido arrastrados ladera abajo4.

Determinar la profundidad de los depósitos ar-
queológicos en una morra o un poblado es relativa-

mente sencillo si el asentamiento se levanta en una
plataforma más o menos llana, y en muchos casos es
así (p.e., véase Atraca [6], lámina I; Casa Nueva
[249], lámina XXIII). Está claro, sin embargo, que
el volumen aparente de los depósitos arqueológicos
puede, hasta cierto punto (sólo sería determinable por
excavación), reflejar la forma de la superficie original.
Con el fin de evitar caer en una exactitud irreal, por
lo tanto, convertimos nuestras estimaciones sobre el
espesor de los depósitos en una escala de cuatro pun-
tos conforme a la cual 1 representa un depósito su-
perficial y 4 un depósito profundo5. La potencia o
espesor de los depósitos documentada en los asenta-
mientos excavados en nuestra área de estudio (Quin-
tanar [49], Acequión [61], Peñuelas N [116], Cu-
chillo [162]) nos sirve de referencia en relación con
estas estimaciones.

RECOGIDA EN SUPERFICIE

En nuestra propuesta de investigación para este
proyecto planteamos la recogida sistemática de ma-
teriales en superficie en los asentamientos que había
que documentar, pero un examen detallado indicó
que esto no iba a ser provechoso. La cantidad y dis-
tribución de los materiales son extremadamente va-
riables y parecen estar más en relación con el estado
de conservación del yacimiento que con sus caracte-
rísticas originales. En los yacimientos que no han sido
tocados, habitualmente hay muy poco material en su-
perficie. En los que han sido saqueados por furtivos
o han sufrido algún otro tipo de remoción reciente,
los materiales son abundantes en la cercanía de los
puntos alterados pero mucho menos conforme se ale-
ja uno de ellos. Por lo tanto, simplemente recogimos
materiales representativos (fragmentos de bordes,
fragmentos decorados, etc.) y documentamos la pre-
sencia de artefactos significativos que no recogimos
(molinos)6. Estos materiales se ilustran en las figuras
que acompañan la descripción de los yacimientos.

4 Para facilitar su análisis los yacimientos se han clasi-
ficado como morras, poblados, morras y poblados (sitios
en los que la morra se asocia a un área de ocupación en
su proximidad inmediata), indeterminado (sitios en los que 

la ocupación de la Edad del Bronce se asocia con otra pos-
terior, ibérica o medieval, que oculta su tamaño y carac-
terísticas), e instalaciones (restos dispersos no asociados con
acumulaciones visibles de depósitos arqueológicos).

5 Para los poblados un 1 representa un espesor esti-
mado de 0.8 m o menos, un 2 un espesor estimado de 0.9
a 1.5 m, un 3 1.6 a 2.5 m y un 4 más de 2.6 m. Para las
morras, cuyos muros circulares retienen los sedimentos
hasta una altura mayor, un 1 representa un espesor estima-
do de 1.0 m o menos, un 2 1.1 a 1.8 m, un 3 1.9 a 2.9 m,
un 4 más de 3.0 m.

6 La única excepción a estos procedimientos es Cola
Caballo [129], donde recogimos materiales sistemática-
mente para delimitar el área de concentración de hallaz-
gos en el campo arado al sudoeste de la morra y así defi-
nir la extensión aproximada del área de ocupación
extramuros (figuras 14 y 15).
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3. Las prácticas agrícolas actuales y del pasado
en nuestra zona de estudio dejan claro que existe una
diferencia importante entre dos categorías de tierras
de secano. Dados los niveles tan moderados de llu-
via (de 300 a 500 mm/año) y el relieve generalmen-
te bajo del área de estudio, la mayoría de la superfi-
cie agraria es apta para algún tipo de agricultura de
secano, pero la tierra de secano por excelencia son
los aluviones a lo largo de cursos de agua estaciona-
les y líneas de drenaje. Estas áreas bajas reciben se-
dimentos y humedad de las pendientes cercanas y
dan cosechas mayores y/o permiten un barbecho más
corto. Estas cañadas (como son llamadas en la zona)
ocupan el mismo tipo de áreas que el regadío tradi-
cional alimentado por gravedad, pero no son dife-
renciadas sistemáticamente de otros secanos en el
mapa de usos del suelo del MAPA. Hemos estimado
que su extensión se corresponde con la de las áreas
del aluvión cuaternario indicado en las hojas de es-
cala 1:50.000 del Mapa Geológico de España (2.ª se-
rie, 1.ª edición) publicado por el Instituto Geológico
y Minero de España [IGME] desde 1973 a 19887.

Los espacios productivos relevantes son, por lo
tanto, regadío, cañada, secano y monte. A estos se
une la laguna, las extensiones de aguas endorreicas
ocasionalmente salinas que se forman en La Man-
cha8. Nuestra cartografía de estos espacios abarca
toda la zona de estudio (y se extiende más allá has-
ta una distancia de 10 km de los asentamientos lo-
calizados cerca de los límites de nuestra prospección).
Esta cartografía, insistimos, no pretende ser una re-
construcción positiva, sino una estimación fehacien-

te de los recursos disponibles para los ocupantes pre-
históricos de asentamientos concretos. Podemos, sin
embargo, valorar si la distribución estimada del po-
tencial de recursos es realista mediante la compara-
ción de la extensión relativa de los espacios de los
distintos recursos con aquella recogida para esta área
por los trabajos catastrales de los siglos XVIII y XIX.
La Reseña geográfica y estadística de España de 1888 pre-
senta la extensión de las áreas por municipios según
cinco categorías: A) “regadío constante”; B) “regadío even-
tual”; C) “secano”; D) “monte alto y bajo, dehesas, pastos y
baldíos aprovechados”; y E) “eriales, caminos, lagunas, etc.”.
Como se ve (figura B), las proporciones relativas de
estas áreas a finales del siglo XIX (un periodo bien
anterior a la reciente ola de modernización agrícola)
para los municipios que se incluyen en nuestra zona

de estudio es muy similar a la que hemos calculado
para las zonas de captación de 2 km de los asenta-
mientos documentados en la prospección (figura C).
La proporción de regadío es algo más baja en los da-
tos de 1888 que en nuestros cálculos, pero esto re-
fleja probablemente el hecho de que la extensión ac-
tual de la tradicional irrigación por gravedad no
alcanzaba, en ese momento, el potencial que se alcan-
zó en los siguientes setenta y cinco años (reflejado en
los Mapas de Cultivos y Aprovechamientos que constituyen
la base de nuestra cartografía). Los porcentajes de
usos del suelo recogidos en las Respuestas Generales al
Catastro de Ensenada9 (recopiladas in 1752-1753 en

7 La diferencia entre regadío y cañada depende de fac-
tores que pueden ser pertinentes o no a los potenciales
prehistóricos. A lo largo de un río permanente como el
Júcar o el Jardín toda la llanura aluvial es irrigable, pero
una parte se deja como secano por una gran variedad de
contingencias. A lo largo de una corriente estacional con
un curso bien definido, parte de la tierra puede ser irri-
gada cuando lo permiten crecidas ocasionales o surgen-
cias locales, pero la mayoría de la planicie aluvial es cul-
tivada como secano, como tierra de cañada. A lo largo de
un curso de agua con crecidas frecuentes como para de-
finir un cauce, la irrigación puede estar ausente, pero el
aluvión del fondo del valle puede ser todavía más fértil que
la tierra de los interfluvios. Distinguimos entre dos usos
del suelo tal y como se distribuyen actualmente, pero para
cuestiones analíticas (y teniendo en cuenta la ausencia de
evidencias positivas sobre el regadío de la Edad del Bron-
ce en esta región), cañada y regadío pueden considerarse
conjuntamente como la mejor tierra arable.

8 Las hemos cartografiado con la extensión con la que
aparecen en la cartografía actual. Las lagunas al oeste de
la ciudad de Albacete fueron desecadas en el siglo XIX y
para este sector seguimos a López Bermúdez (1978) en la
estimación de su extensión. Incluso los pequeños cambios
climáticos tendrían un considerable impacto en el tama-
ño de estas masas de agua, sin embargo, por lo que la re-
levancia de su tamaño en la actualidad (o hace doscientos
años) respecto a las condiciones de la Edad del Bronce no
puede ser afirmada con seguridad.

9 Ver Matilla Tascón (1947) para una discusión de las
características del Catastro de Ensenada y Gilman y Thornes
(1985: 41-47) para su utilidad en la valoración del poten-
cial del uso del suelo paleotécnico.
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FIGURA B.–Diagrama isométrico de las proporciones de regadío constante
y eventual, de secano y de tierra no cultivada (monte en su mayor parte) 

según la Reseña geográfica y estadística de España de 1888 
en los municipios de Albacete con yacimientos del Bronce.
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Cuando se desarrollaron, resultó evidente que nues-
tro análisis de datos se vería enormemente facilita-
do con su uso. Hemos utilizado Arc Info como base
analítica y hemos insertado los siguientes “capas” de
datos:

1. Localización de asentamientos y descripción. Resu-
me la información presentada en el catálogo.

2. Cursos de agua. Distinguimos entre cursos con
caudales permanentes y caudales ocasionales pero su-
ficientemente frecuentes como para formar un cau-
ce claramente visible.

3. Fuentes. La desigual cobertura de fuentes in-
dicada en las series de mapas del IGN y MME fue
suplementada con el Inventario de Puntos de Agua
realizado por el IGME.

4. Cañadas. Existe una gran discusión en la pre-
historia peninsular sobre la importancia de las líneas
naturales de comunicación que representan las tra-
dicionales cañadas para rebaños transhumantes (p.e.,
Higgs, 1976; Chapman, 1979; Ruiz-Gálvez, 1998:
175 et seq.). Hemos consultado los mapas del IGN
1:50000 (que indican algunas cañadas) y los archivos
del Instituto Nacional para la Conservación de la Na-
turaleza [ICONA] (Mangas Navas, 1992) para esta-
blecer una base de comprobación de estas especula-
ciones (Fernández-Posse et al., 2000).

5. Polígonos de uso del suelo. Como se describe más
arriba, los espacios destinados a recursos agrícolas se
dividen en regadío, cañada, secano, monte y laguna.

Las dos capas más importantes de esta cobertura
(la localización de los yacimientos y los polígonos de
uso del suelo) pueden verse en las figuras D a G.

nuestra área de estudio) son menos sistemáticas pero
muestran un patrón similar. Por todo esto pensamos
que las estimaciones de potencial uso de suelo que
hemos cartografiado constituye una base comparati-
va fehaciente para valorar la distribución de los asen-
tamientos de la Edad del Bronce con respecto a los
espacios agrícolas.

EL SISTEMA DE INFORMACIÓN
GEOGRÁFICA

Nuestro proyecto se inició cuando los Sistemas de
Información Geográfica estaban aún en mantillas.
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FIGURA C.–Diagrama isométrico de las proporciones de monte, secano 
y cañada/regadío en las zonas de captación de 2 km de todos 

los yacimientos en la zona de estudio.
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Como hemos indicado, nuestra prospección fue
sistemática, pero no intensiva. Aplicamos a la zona
de estudio un método uniforme: visitamos los pun-
tos que parecían prometedores en fotografía aérea,
los que tenían topónimos significativos y los que apa-
recían junto a un vértice geodésico en los mapas
1:50.000 del IGN/SGE; también comprobamos otras
localizaciones que, debido a la vegetación o a otras ca-
racterísticas, resultaban prometedoras en el campo.
Sin embargo, no hemos examinado toda la zona so-
bre el terreno. Por lo tanto debemos evaluar la fia-
bilidad de nuestro método: ¿hasta qué punto el cor-
pus de los 267 asentamientos de la Edad del Bronce
que hemos documentado es representativo de la ocu-
pación del área de estudio durante ese periodo?
Como nuestro método nunca pretendió identificar los
asentamientos muy pequeños, esta cuestión puede re-
plantearse del modo siguiente: ¿a partir de qué um-
bral de tamaño falló nuestro método extensivo en la
identificación de un número significativo de asenta-
mientos? Hemos intentado hacer frente a esta pre-
gunta de tres maneras. Primero, llevamos a cabo un
análisis interno sobre la naturaleza de los asenta-
mientos descubiertos en nuestra prospección extensi-
va para determinar qué tipos de sitios eran más sus-
ceptibles de quedarse fuera del catálogo. Segundo,
hemos tenido en cuenta los resultados de una pros-
pección intensiva que realizamos en julio de 1990 en
cuatro zonas a lo largo de los ríos Júcar y Cubi-
llo/Jardín en las que el patrón general de distribu-
ción de asentamientos de la Edad del Bronce sugie-
re que aquellos debieron de existir, pero en las que
en nuestro trabajo extensivo no se había identificado
ninguno. Además, realizamos prospecciones intensi-
vas en las cercanías de las dos lagunas existentes en
nuestra zona de estudio que fueron explotadas acti-
vamente para extraer sal en época reciente. Tercero,
hemos examinado los asentamientos que han sido
identificados tras finalizar nuestro trabajo de campo.
Vamos a tratar a continuación estos métodos de con-
trol uno a uno.

ANÁLISIS INTERNO

Hemos sacrificado en nuestra prospección cierto
grado de control científico en aras de un interés de
localizar asentamientos de forma eficaz. Por limita-
ciones de tiempo y recursos, sólo una persona (Gil-
man) ha examinado las fotografías aéreas y los ma-
pas para determinar qué lugares debían ser
comprobados sobre el terreno; sus errores han podi-
do (o no) verse corregidos por las observaciones en
el campo, la información publicada o comunicacio-
nes personales. Además, no hemos intentado aislar
nuestro muestreo no utilizando otras vías de conoci-
miento; es decir, si teníamos información proceden-
te de otras fuentes, además de la fotografía aérea y
los mapas, la hemos usado a pesar de que esto po-
día introducir ciertas desigualdades de cobertura. Así,
en el municipio de Almansa tuvimos la ventaja de
poder evitar omisiones al contar con el trabajo mi-
nucioso de Simón García (1987a); en las zonas de la
provincia en las que este tipo de trabajos no se han
realizado, estas omisiones pueden no haberse visto
compensadas.

Podemos intentar valorar esa desigualdad de nues-
tra cobertura y el grado en el que la muestra ha re-
sultado sesgada por nuestros métodos de investiga-
ción comparando el acierto con el que nuestro
planteamiento de prospección extensiva ha sido ca-
paz de identificar asentamientos de diferentes tipos y
tamaños. Podemos evaluar qué asentamientos de
nuestro catálogo son visibles en fotografía aérea o es-
tán asociados a vértices geodésicos o tienen topóni-
mos significativos. Por ejemplo, tanto Cabezo del Ju-
dío [29] como Ojos de San Jorge [115] son grandes
asentamientos conocidos con anterioridad a nuestro
trabajo: el primero es claramente visible en fotogra-
fía aérea; el segundo todo lo contrario, y podríamos
no haberlo documentado si no hubiéramos contado
con información previa. La crítica interna puede ayu-
darnos a evaluar hasta qué punto asentamientos de
diferentes tamaños y tipos se han integrado en nues-
tro catálogo gracias a nuestro planteamiento de pros-
pección.

CONTRASTACIÓN DE LA FIABILIDAD 
DE LA PROSPECCIÓN EXTENSIVA
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Primero vamos a considerar la “visibilidad” de los
255 asentamientos documentados durante nuestra
prospección extensiva. Consideramos “visibles” a)
asentamientos cuya forma o emplazamiento los hace
destacables en fotografía aérea; b) asentamientos que
están asociados con vértices geodésicos o topónimos
significativos, y c) asentamientos que resultaron cla-
ramente visibles en el campo durante los recorridos
que realizamos para verificar los yacimientos docu-
mentados previamente. Consideramos “no visibles”
los asentamientos que hemos documentado por te-
ner información sobre ellos en publicaciones, comu-
nicaciones personales, etc. Para facilitar el análisis
comparativo hemos dividido los yacimientos en cin-
co categorías:

1. Asentamientos grandes. Se trata de morras o po-
blados de 900 m2 o más con una potencia de depó-
sito relativa de 3 ó 4. Estos son asentamientos de lar-
ga duración, posiblemente en parte contemporáneos
entre si, ocupados por múltiples unidades domésticas.

2. Asentamientos medianos. Se trata de asentamien-
tos mayores de 500 m2 (el tamaño medio aproxima-
do de morras y poblados), probablemente ocupados
por múltiples unidades domésticas, pero en general
de menor duración (con una potencia de depósito re-
lativa de 1 ó 2).

3. Asentamientos pequeños. Se trata de morras o po-
blados de menos de 500 m2.

4. Asentamientos de dimensiones indeterminadas. Algu-
nos son lugares con una ocupación del Bronce cuyo
tamaño y potencia están camuflados por componen-
tes posteriores del Hierro o medievales. Otros son
asentamientos demasiado dañados como para poder
hacerse estimaciones razonables.

5. Instalaciones. Se trata de hallazgos en superfi-
cie de materiales de la Edad del Bronce (fragmentos
dispersos) que no están asociados a acumulaciones vi-
sibles de depósitos, estructuras identificables o colo-
raciones significativas del terreno.

Los resultados son los siguientes:

No hay diferencias sustanciales de visibilidad en-
tre asentamientos de diferentes tamaños: entre el 75%
y el 90% se sitúan en lugares que habíamos consi-
derado de interés tras el examen de la fotografía aérea
y los mapas. Los localizamos porque están situados

en emplazamientos defensivos y/o porque presentan
estructuras potentes que han resistido la destrucción
del tiempo. El hecho de que tanto los asentamientos
grandes como los pequeños sean igualmente visibles
sugiere, de forma muy interesante, que sus emplaza-
mientos no están directamente relacionados con su
éxito y duración.

Los 51 asentamientos catalogados como “no visi-
bles” son, como se ha dicho ya, aquellos documen-
tados como resultado de información obtenida de pu-
blicaciones, archivos y otras fuentes similares. Sólo
dos de estos, sin embargo, son lugares que resultaron
ser claramente visibles tras un segundo examen de la
fotografía aérea. (Ambos –uno mediano, Casa de las
Breñas [148], y otro grande, Gira Valencia [151]–
aparecen en un único par estereoscópico [792/5595
y 792/5599]). Esto se debe claramente a un error,
aparentemente aislado, en la lectura de Gilman de
la fotografía aérea. Debemos considerar ahora con
detalle si el ser “no visible” va asociado a otras ca-
racterísticas además del tamaño.

Parece claro que el tipo de asentamiento y la “vi-
sibilidad” no están correlacionados de manera sim-
ple. Si consideramos los dos tipos básicos de asenta-
mientos, morras y poblados, los resultados son los
siguientes:

Está claro que morras y poblados son “visibles”
por igual. Por lo tanto es necesario considerar por
qué los sitios grandes y medianos pueden ser “no vi-
sibles”. Existen dos razones en la mayoría de los 
casos:

1. Mala conservación. De entre los asentamientos
grandes, Hoya Vacas [114] y Ojos de San Jorge [115]
han sido dañados por la construcción de canales de
drenaje en sus inmediaciones y Peñuelas N [116] por
un furtivismo extensivo. Entre los sitios medianos,
Dehesa de los Caracolares [102], Peñuelas S [117],
Cegarrón [267] (todos excavados en extensión por
arqueólogos aficionados) y Prado Viejo [125] (con un
edificio de época reciente construido sobre él: figu-
ra 13) muestran problemas similares. Ninguno de es-
tos asentamientos está situado en sitios que llamen la
atención, y los movimientos de tierra que han sufri-
do han suavizado sus perfiles con el tiempo.

2. Construcción sobre pendientes pronunciadas. Uno de
los asentamientos grandes y algunos de los medianos
“no visibles” son construcciones aterrazadas situadas
en laderas escarpadas: Castillico de la Rinconada
[197], Chinar Extremo S [156], Ontalafia S [217],

Categoría Visible No visible

Grande 24 5

Mediano 65 12

Pequeño 76 27

Indeterminado 18 2

Instalación 21 5

TABLA 1.

Tipo de asentamiento Visible No visible

Morra 77 18

Poblado 88 27

TABLA 2.
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Colleras [247] (así como el ya mencionado Ce-
garrón). Hemos sido capaces de detectarlos en foto-
grafía aérea cuando las pendientes aterrazadas están
en alturas aisladas que son notables por sí mismas
(p.e., Morrón de las Rozas [118], Camaricas [233],
Peña de la Mina [263], Castillico [271]), pero si el
asentamiento está construido en una parte de una
pendiente mayor es difícil distinguir el área aterra-
zada. Hemos detectado estos puntos en el campo
cuando visitábamos otros lugares (p.e., Cañada Hon-
da [189], Cuerdas del Cid [226]), pero para eso se
requieren condiciones adecuadas10.

La pauta general sugiere que nuestro sistema de
localización de asentamientos es en general fiable,
pero no es perfecto. Una de las dos razones princi-
pales por las cuales hemos podido pasar por alto al-
gunos asentamientos, su deterioro, es un hecho in-
evitable de la investigación arqueológica. Los mismos
factores que nos llevaron a no documentar Hoya Va-
cas en fotografía aérea han llevado hoy a la desapa-
rición de otros asentamientos conocidos (ver Apén-
dice A) y probablemente también de otros a lo largo
de los tres mil quinientos años transcurridos tras el
periodo que nos interesa. Gracias a excavaciones de
uno y otro tipo sabemos que en algunos casos los cas-
tillos medievales están sobre ocupaciones de la Edad
del Bronce (Casares [44], Cerro Fino [82], Rocha-
frida [92], Castillo de Montealegre [262]); existen
otros castillos en nuestra área de estudio que no han
sido objeto de este tipo de intervenciones y por ello
no podemos saber si poseen también materiales de la
Edad del Bronce. Sin embargo, no parece que todos
estos asentamientos conocidos que han sufrido daños
o han sido parcialmente cubiertos por la ocupación
posterior y sucesiva del lugar sean sistemáticamente
diferentes de los cientos que se han conservado me-
jor, de modo que podemos esperar que el patrón de
los asentamientos que han sobrevivido sea represen-
tativo de lo que existió en la Edad del Bronce.

Nuestra escasa habilidad para localizar asenta-
mientos aterrazados en pendientes pronunciadas ha
podido provocar que estén mal representados en
nuestra muestra. Las prospecciones intensivas siste-
máticas pueden ser un medio para detectar si ésto en
efecto es así.

PROSPECCIÓN INTENSIVA DE 1990

Elegimos seis sectores para prospección intensiva
con un total de unos 100 km2. Cuatro de estos seis
están a lo largo de las cuencas de dos de los cuatro
ríos principales (cursos de agua permanentes) del área

de estudio, el Cubillo/Jardín y el Júcar. En general
los asentamientos del Bronce se distribuyen a lo lar-
go de cursos de agua, pero en estos cuatro sectores
nuestra prospección extensiva no había documenta-
do ninguno. Los otros dos sectores fueron elegidos
por su proximidad a las dos áreas de nuestra zona
de estudio con recursos no agrícolas potencialmente
significativos: las salinas.

Diseñamos el trabajo de campo para identificar
asentamientos importantes, del tipo que habríamos
esperado encontrar en nuestra prospección extensi-
va. Es decir, pretendíamos identificar acumulaciones
notables de depósitos arqueológicos de cientos de me-
tros cuadrados, no dispersiones de materiales. Así, en
las zonas llanas de los distintos sectores cubrimos el
terreno a pie con recorridos paralelos de 50 m entre
sí. En zonas más desiguales, anduvimos por las líneas
de crestas y los bordes de los escarpes (dado que el
material no quedaría retenido en las pendientes más
fuertes). En los seis sectores de prospección intensiva
prescindimos de los campos en los que los cultivos o
el rastrojo hacían imposible ver la superficie, así como
las zonas de llanura aluvial (en las que los asenta-
mientos prehistóricos están cubiertos por la sedi-
mentación). Estimamos, por lo tanto, que hemos exa-
minado el 50% de cada sector de prospección.
Presentamos los resultados por sectores11.

VALLE DEL JÚCAR: DE VALDEGANGA

A CASA DE CAÑAHORRO (zona A, figura 1)

En este tramo de aproximadamente 19 km2 el va-
lle del Júcar se encaja formando un cañón profun-
do. No se encontraron asentamientos en la prospec-
ción extensiva entre los poblados de Valdeganga [71]
y Cerro del Pollo [77].

En nuestro trabajo de campo identificamos dos
poblados con materiales del Bronce (Cumbres del Río
[72] y Barranco del Tollo [73], ambos asentamien-
tos pequeños –de 60 m2 y 430 m2, respectivamente–
y no visibles en fotografía aérea) y tres zonas de dis-
persión de material del Bronce (Bujes [74], Maleco-
nes [75] y Cañahorro [76]). Localizamos también tres
lugares con cantidades significativas de material de
otros periodos: Cañahorro Taller, una dispersión
de restos líticos, posiblemente un taller, cerca de
uno de los afloramientos de roca silícea que surgen
en las paredes del cañón; Compuerta, una ocupación

10 Las diferencias de vegetación que permiten distin-
guir los depósitos arqueológicos son más visibles en de-
terminadas estaciones y momentos del día.

11 En la prospección intensiva sólo documentamos lu-
gares relativamente antiguos (hicimos caso omiso de gran-
jas abandonadas u otro material del pasado más reciente).
Anotamos pero no describimos en detalle asentamientos
antiguos de otros periodos distintos al que nos interesa.
Hemos recogido hallazgos dispersos, pero sólo cataloga-
mos lugares de otros periodos cuando existe una concen-
tración notable de material en superficie. Ver el apartado
“Asentamientos de otros periodos”.
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romana; y Puente de Torre, un área de dispersión de
material ibérico.

VALLE DEL JÚCAR: DE CUBAS A JORQUERA

(zona B, figura 1)

Este sector de aproximadamente 12 km2 se com-
pone de sectores de la parte superficial de los depó-
sitos terciarios de La Mancha a través de los que el
Júcar ha abierto su cañón de paredes escarpadas. Ele-
gimos esta área porque en la prospección extensiva
no identificamos lugares de la Edad del Bronce a lo
largo del curso entre Cerro del Pollo [77] y Frente
Jorquera [21].

En el trabajo de campo identificamos un asenta-
miento de la Edad del Bronce, el notable (1000 m2)
poblado de Calzada de Vergara [17] (figura 2, lámi-
na II). Se trata de una ocupación alargada situada
en un espolón formado por dos barrancos que cor-
tan la pared sur del cañón del Júcar. No es visible ni
en fotografía aérea ni desde cualquier camino cerca-
no. Localizamos también dos ocupaciones ibéricas
importantes en campos cultivados cerca del borde
septentrional del cañón, Casa Trujillo y Jorquera NE.

VALLE DEL JÚCAR: DE DOS A NUEVE KILÓMETROS

AL ESTE DESDE ALCALÁ (UTM 638-645/4339-4342)
(zona C, figura 1)

Esta área de aproximadamente 21 km2 tiene una
topografía similar al área que acabamos de tratar. La
prospección extensiva había identificado sólo un
asentamiento del Bronce en este sector, la morra de
Tranco del Lobo [34]. En nuestro trabajo de campo
no identificamos ningún asentamiento, ni de la Edad
del Bronce ni de otro periodo.

RÍO CUBILLO (UTM 549-556/4290.5-4296) 
(zona D, figura 1)

Esta área de aproximadamente 21 km2 a lo largo
del curso superior del valle del Cubillo/Jardín se ca-
racteriza por pequeñas elevaciones y riscos a lo lar-
go de los dos lados de los aproximadamente 250 m
de anchura de la llanura aluvial. La prospección ex-
tensiva documentó varios asentamientos del Bronce
a lo largo del Jardín y sus afluentes (el Cilleruelo/Pe-
sebre, el Masegoso/Mitras, el Montemayor/Quéjo-
la), pero ninguno aguas arriba de la confluencia con
el Pesebre.

Aquí, como en las otras zonas, el trabajo de cam-
po implicó la cobertura sistemática de los cerros y al-
turas a lo largo de los lados de la llanura aluvial, y
los campos arados aptos para inspeccionar a no más
de un kilómetro desde el río. Identificamos un único

asentamiento del Bronce, Pradejón [183], un área de
dispersión de materiales, pero encontramos varias lo-
calizaciones de otros periodos: Huerta de Pepe, ocu-
pación con cerámica orientalizante de finales del
Bronce o inicios del Hierro; Casa del Nieto, un asen-
tamiento ibérico/romano; y tres áreas de dispersión
de material lítico, Colmenar, Torrentera, y Vínculo.

SECTOR DE LA LAGUNA DE PINILLA
(UTM 532-536/4297-4301) (zona E, figura 1)

En esta área de 16 km2 de relieve llano, la pros-
pección extensiva había identificado un asentamien-
to del Bronce, Vado de Villanueva [176]. La pros-
pección intensiva cubrió los campos arados que
podían visitarse hasta una distancia de dos kilóme-
tros de la laguna salina de Pinilla. Se identificó otro
asentamiento, Pajar de Marta [94], situado en el cam-
po al este del vértice geodésico del mismo nombre.
Habíamos visitado el vértice el año anterior, cuando
el campo estaba cultivado. Pajar de Marta se carac-
teriza por una gran (ca. 7800 m2) área de suelo de
coloración oscura con abundante material en super-
ficie que incluye cerámica tipo Dornajos; no hay acu-
mulaciones verticales apreciables de sedimentos ar-
queológicos y no está asociado con ningún rasgo
topográfico destacado.

SECTOR DE PÉTROLA (UTM 621-627/4298-4304)
(zona F, figura 1)

Elegimos esta área de aproximadamente 25 km2

en torno a la salinas de Pétrola porque presentaba
una de las mayores densidad de asentamientos do-
cumentadas (diez poblados y morras12) de nuestra
zona de estudio. Dado que este sector atrajo al pobla-
miento de la Edad del Bronce, pretendimos poner a
prueba la hipótesis de que un método de prospec-
ción más intensivo nos permitiría encontrar más ya-
cimientos. Como en otros sectores, examinamos las
cimas de las crestas, los bordes de los escarpes y los
campos arados.

En la prospección intensiva se encontraron cua-
tro localizaciones más del Bronce: el pequeño (80 m2)
poblado de Fuente del Cuerno E [135] y tres áreas
concentraciones de dispersión de materiales (Torre-
ta [127], Solana [136], Camaricas E [235])13. Exis-
ten también, como era de esperar, numerosos restos
en superficie de la Edad del Hierro y periodos

12 Se trata de Castellares W [128], Cola Caballo [129],
Castellares E [130], Majuelos N [132], Majuelos S [133],
Fuente del Cuerno [134], Camaricas [233], Horna [234],
San Gregorio [239], y Mojón [243].

13 Encontramos también un número considerable de
restos aislados de carácter prehistórico, pero ninguno
(aparte de los ya citados) suficientemente concentrado 
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posteriores, los más notables de ellos son el asenta-
miento ibero-romano de Cruz de Mármol (UTM
623.5/4298.8), documentado con anterioridad a
nuestro trabajo, y los lugares que hemos designado
como Casa de la Galana y Casa de las Palomas, ibe-
ro-romano y medieval respectivamente.

CONCLUSIONES

De acuerdo con las cinco categorías de asenta-
mientos señaladas más arriba, los resultados pueden
resumirse así:

1. Asentamientos grandes. No se identificaron asen-
tamientos de esta categoría en la prospección inten-
siva.

2. Asentamientos medianos. Se identificaron dos
asentamientos de esta categoría en la prospección in-
tensiva: Calzada de Vergara [17] y Pajar de Marta
[94]. El último es un asentamiento de otro tipo (po-
siblemente de los denominados “fondo de cabaña”14)
para cuya identificación no está planteada nuestra
prospección extensiva.

3. Asentamientos pequeños. Se identificaron tres
asentamientos de esta categoría en la prospección in-
tensiva: Cumbres del Río [72], Barranco del Tollo
[73], y Fuente del Cuerno E [135].

4. Asentamientos de dimensiones indeterminadas. No se
identificaron asentamientos de esta categoría en la
prospección intensiva.

5. Instalaciones. Se identificaron siete localizacio-
nes de esta categoría en la prospección intensiva: Bu-
jes [74], Malecones [75], Cañahorro [76], Torreta
[127], Solana [136], Pradejón [183], y Camaricas E
[235].

DESCUBRIMIENTOS RECIENTES

Otra forma de poner a prueba nuestro método de
prospección extensiva ha consistido en examinar los
asentamientos del Bronce que han sido localizados
después de que cerráramos la fase de documentación
y trabajos de campo de nuestro proyecto en 1991.
Nuestros esfuerzos por dar cuenta de lo que otros
han realizado desde entonces son necesariamente in-
completos (parte del trabajo está sin publicar, parte
presenta una documentación parcial, etc.), pero lo
que hemos conseguido reunir es alentador.

INFORMES PUBLICADOS DE TRABAJOS

DE PROSPECCIÓN

Tras nuestro trabajo de campo han aparecido tres
publicaciones con los resultados de prospecciones rea-
lizadas en nuestra zona de estudio.

1. Siguiendo el trabajo de Simón García (1987a,
1987b), Hernández Pérez y Simón García (1994:
220-221) publican una lista y un mapa de los asen-
tamientos de la Edad del Bronce de los municipios
de Almansa, Alpera, Bonete, Corral-Rubio, Fuente
Álamo y Montealegre al sudeste de nuestra área de
estudio. No describen en detalle el carácter ni la lo-
calización de los asentamientos que recogen, pero
casi todos los que se sitúan en nuestra área aparecen
en nuestro catálogo. Sin embargo hay cuatro asen-
tamientos que habíamos pasado por alto:

a) “Cueva de la Muela” (Fuente Álamo). La cue-
va (localizada en UTM 628.5/4289.3) sería por su
naturaleza invisible a nuestra prospección extensiva.

b) “Cerro de la Cueva Alta Meridional” (Mon-
tealegre). Se trata de un poblado sobre una pendiente
aterrazada con un área de unos 450 m2 y espesor de
categoría 1 localizado en UTM 642.7/4287.3.

c) Al norte de este último asentamiento a lo lar-
go de la misma Sierra de la Cueva Alta, los autores
sitúan dos localizaciones de la Edad del Bronce,
“Peña Oriental del Arabinejo” y “Peña Occidental
del Arabinejo”. No hemos encontrado restos ar-
queológicos en los sitios indicados en su mapa, pero
sí documentamos un pequeño poblado (unos 60 m2

y espesor de categoría 1) en las cercanías, en UTM
643.1/4288.9. Si este es uno de los asentamientos,
suponemos para el otro una escala similar15.

2. Escrivá González y Sánchez González (1996)
han publicado los resultados de su prospección en los
municipios de Alatoz y Carcelén. Identifican tres
asentamientos como pertenecientes a la Edad del
Bronce, dos de los cuales aparecen en nuestro catá-
logo (Cerro Fino [82] y “Cerro de la Horca” = Peña
Negra [83]). El otro, “Castillejos”, situado en UTM
649.6/4329.7, consiste en una serie de terrazas su-
puestamente agrícolas asociadas a las cuales los auto-
res han encontrado tanto cerámica tosca a mano
como cerámica a torno. Hemos visitado el sitio y es-
tamos de acuerdo con los autores en que “la escasez
del material cerámico en oposición a la envergadura
de las estructuras de aterrazamiento nos plantea la
duda de que estos aterrazamientos sean de cronolo-
gía moderna” (ibíd.: 82).

como para garantizar su designación como asentamiento:
una prospección que utiliza recorridos de 50 m no está di-
señada para documentar arqueología “off-site”.

14 Yacimientos del Bronce de este tipo empiezan a do-
cumentarse en otras zonas de La Mancha (García Fuerta
y Morales Hervás, 2004; Alhambra Moreno-Arrones y
Prada Gallardo, 2004).

15 Además de estos, Hernández Pérez y Simón García
(1994: 220-221) citan las siguientes localidades que hemos
visitado sin identificar ningún tipo de asentamiento: “Can-
diles” en ca. UTM 628.5/4287.5, “Cerro Losar” en ca.
UTM 633/4289, y “Mugrón” en ca. UTM 657/4311.
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3. Ocaña Carretón (2002) ha publicado los re-
sultados de una prospección de lugares de la Edad
del Bronce en las cercanías de las Lagunas de Rui-
dera. No especifica en detalle la situación y sólo des-
cribe de forma muy general las características de los
asentamientos que recoge, pero está claro por el mapa
de la zona (ibíd.: 169) que varios de los asentamien-
to que están en nuestra área de estudio aparecen en
nuestro catálogo: “Salto del Fraile” = Laguna Re-
dondilla [89], “Cerro de los Almorchones” = Al-
morchón [90], “Era Vieja” = Laguna Concejo [91],
Rochafrida [92]. Otro asentamiento al que hace re-
ferencia es la motilla destruida de “Jácrida”, men-
cionada por Jiménez Ramírez y Chaparro Sabina
(1991: 81; cf. López Fernández y Fernández Rodrí-
guez, 1994: 368). Ocaña Carretón (2002: 170) seña-
la otras cinco localizaciones dentro de nuestra zona
de estudio que nosotros no encontramos, a saber:

a) “Quebrada del Toro” (ca. UTM 515/4310),
una morra de 416 m2.

b) “San Pedro” (ca. UTM 515.5/4309.5), una
morra de 201 m2.

c) “Cuesta Almagra” (ca. UTM 516/4310), un
“poblado sin estructuras” de 200 m2.

d) “Arroyo Alarconcillo” (ca. UTM 517/4309),
un “poblado indeterminado” de 200 m2.

e) “Tobar” (ca. UTM 518/4309.5), una morra
de 390 m2.

INVENTARIOS MUNICIPALES

La Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha
posee un inventario informatizado de asentamientos
por municipios que pudimos consultar en 2002 gra-
cias a la amable ayuda de la Dra. Mar Zarzalejos,
entonces arqueóloga territorial de Albacete de la De-
legación de Cultura de la Junta. La lista de “Yaci-
mientos Arqueológicos” especifica para cada asenta-
miento su nombre, coordenadas UTM, y el periodo
cronológico general. En 2003 consultamos las listas
de todos los municipios de nuestra zona de estudio.
En casi todos los casos los asentamientos de la Edad
del Bronce recogidos en estas listas figuran también
en nuestro catálogo. Comprobamos sobre el terreno
los demás y, menos en una ocasión, no encontramos
nada en las coordenadas indicadas que pueda corres-
ponder con una morra o un poblado del Bronce de
La Mancha16. La única excepción es: “Castillazo”,
en El Bonillo (UTM 521.5/4302.0). Sobre un pro-
montorio situado entre un barranco y la orilla iz-
quierda del río Peñarrubia (en este tramo, un curso

de agua ocasional) se sitúan dos morras, una de
190 m2, la otra de 280 m2. Debido a la vegetación
no son visibles en fotografía aérea (y de hecho ape-
nas se distinguen desde Peñarrubia [93] a 300 m ha-
cia el Oeste).

PROSPECCIONES EN CAMPOS EÓLICOS

Desde 1998 se han planificado o construido va-
rios campos eólicos en muchos puntos de nuestra
zona de estudio. A las empresas implicadas se les exi-
ge que presenten informes sobre el impacto que la
construcción de los campos eólicos tendría sobre el
patrimonio arqueológico. Por esta razón se han en-
cargado prospecciones intensivas en líneas de cresta
y elevaciones, en otras palabras, precisamente en los
emplazamientos que caracterizan a los asentamien-
tos del Bronce de La Mancha. Este trabajo constitu-
ye una comprobación directa de nuestros plantea-
mientos de prospección extensiva. En la Delegación
de Cultura de Albacete hay depositadas copias de los
informes remitidos por las empresas que encargaron
las prospecciones. Con el amable permiso de la Dra.
Mar Zarzalejos hemos consultado los informes re-
gistrados hasta abril de 2002 sobre parques eólicos
en nuestra área de estudio.

Varios de estos documentos no recogen asenta-
mientos del Bronce17. Otros recogen sólo asenta-
mientos que están incluidos ya en nuestro catálogo18.
Los campos eólicos que poseen asentamientos que no

16 Esto puede deberse a que las coordenadas indicadas
son incorrectas o a que los asentamientos que correspon-
den a esas localizaciones pertenecen al Bronce Tardío o
Bronce Final y carecen de la visibilidad en superficie de
las morras y poblados del Bronce de La Mancha.

17 Alatoz/Alpera: Malefatón (Rico Sánchez, 1999e).
Albacete (Pozo Cañada): Campillo (Rico Sánchez y Noval
Clemente, 2001c). Albacete: Capiruza I (Pérez Gil, 2001).
Alpera: Muela de la Tortesilla (Rico Sánchez, 1999c). Ba-
rrax: Camino de las Ánimas (Valero Tévar, 2001d). Bo-
nete: Virgen de Belén 1 (Soria Combadiera, 1999c, 1999d),
Virgen de Belén 2 (Soria Combadiera, 1999e). El Bonillo:
Gramal (Arellano Hernández, 2001a), Cabaña (Arellano
Hernández, 2001b), Portachuelo (Arellano Hernández,
2001c). Chinchilla: Altos de la Vereda (Soria Combadie-
ra, 1999b). Corral Rubio: San Isidro Labrador (Valero Té-
var, 2001c). Higueruela: Higueruela, Virgen de los Llanos
1 y 2 (Rico Sánchez, 1999d). Hoya Gonzalo: Hoya Gon-
zalo (Rico Sánchez y Noval Clemente, 2001b), Morra-
blancar (Rico Sánchez, 2000a). La Roda: Casas de Arne-
do (Valero Tévar, 2001g), Casa del Monte (Valero Tévar,
2001k), Cerro Verdiscos (Valero Tévar, 2001h), Navica (Va-
lero Tévar, 2001i), Obispos (Valero Tévar, 2001j). Villa-
valiente: Carrascal (Valero Tévar, 2001f), Sarguilla (Vale-
ro Tévar, 2001e), Ventorro (Valero Tévar, 2001b).

18 Casa Alegre (Barrax): Barrax [60] (Valero Tévar,
2001a). San Miguel (Corral Rubio): Pilas [138] (Valero Té-
var, 2001c). Cerro de la Punta (Higueruela): Casa de las
Breñas [148], Mingo García [150], Gira Valencia [151]
(Navas, 1998). Bonete (Bonete): Cerro de la Morrica [158]
(Escudero Navarro y Medina Ruiz, 2001). Isabela (Casas
de Lazaro/Peñascosa): Peña del Guisaero [198], Peña la
Mora [202] (Escudero Navarro y Medina Ruiz, 2000b).
Sierra del Sahuco (Peñas de San Pedro): Sahuco [205],
Roble [209] (Rico Sánchez, 1999b). Molar del Molinar
(Alcadadozo): Corral de la Ventosa [208], Molar del Mo-
linar [211] (Rico Sánchez, 1999a). Atalaya de la Solana 
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están en nuestro catálogo merecen un tratamiento
más detallado:

Malefatón 2 (Alatoz/Alpera). La prospección
(Medina Ruiz y Escudero Navarro, 2001a) identificó
un asentamiento del Bronce: En UTM 641.3/4323.9
se encuentra un poblado situado en el “extremo oc-
cidental de un relieve alargado. Un grueso muro pe-
rimetral … cierra el hábitat por el sector de la cima
y se adosa al escarpe rocoso…”. Visitamos este lugar
en junio de 2004: se trata de una ocupación de
120 m2 y con un relleno de categoría 1.

Carcelén (Carcelén). La prospección (Medina
Ruiz y Escudero Navarro, 2001b) identificó el asen-
tamiento ya mencionado de Castillejos y otro más:
“Cueva de los Bolos” (UTM 647.7/4327.2), un asen-
tamiento en cueva con restos en la ladera que datan
de la Edad del Bronce y de periodos posteriores.

Loma del Correo (Albacete). La prospección
(Rico Sánchez y Noval Clemente, 2001a) identificó
tres asentamientos del Bronce que no estaban reco-
gidos en nuestro catálogo:

1. “Torre de la Loma del Correo” (UTM
601.2/4290.2) es una estructura circular de 6 m de
diámetro (30 m2) con una depresión central delimi-
tada por un muro en su lado sur.

2. “Motilla de la Loma del Correo” (UTM
601.1/4290.1) es descrita como “una pequeña ele-
vación que parece conformar una motilla muy re-
dondeada y mimetizada con su entorno. El poblado
es de pequeñas dimensiones y presenta una serie de
muros semicirculares en su extremo NE”. Visitamos
el sitio en abril de 2002: parece más un poblado que
una morra; tiene un área de aproximadamente
300 m2 y una potencia de nuestra categoría 1.

3. “Motilla del Campillo” (UTM 602.9/4291.6).
El equipo de prospección describe una morra (“típi-
ca estructura de los poblados del Bronce pleno, for-
ma circular”) con variedad de estructuras externas
(“dos alineaciones de muros paralelos”, “posibles mu-
ros de viviendas”) que cubren 70 por 85 m. Visita-
mos el sitio en abril del 2002: la morra en si misma
abarca aproximadamente 680 m2 y sus depósitos tie-
nen un espesor de categoría 2; no está claro que las
estructuras externas puedan interpretarse como par-
te del asentamiento de la Edad del Bronce (cf. Mer-
cadillos [221]).

Pozo Cañada (Albacete). La prospección (Rico
Sánchez y López Precioso, 1999) identificó dos asen-
tamientos que están en nuestro catálogo: Chortal

[220] y Mercadillos [221], y un tercero: “Chortal 2”
(UTM 609.1/4292.2). Este asentamiento fue exca-
vado por Rico Sánchez (2000) y el informe indica
que la extensión horizontal del asentamiento es de
menos de 100 m2 y la potencia de categoría 1.

Cerro Vicente (Chinchilla). La prospección (Es-
cudero Navarro y Medina Ruiz, 2000d) identificó dos
asentamientos que están en nuestro catálogo (Pardo-
sa [223] y Esparto [224]), un área de dispersión de
materiales en UTM 613.6/4295.6, y otro asenta-
miento: “Cerro del Estrecho” (UTM 611.8/4295.6),
que los autores describen como “una serie de muros
rectilíneos perpendiculares entre si que conforman
una alineación de al menos cuatro departamentos…
Uno de los departamentos … conserva un contexto
de más de un metro de espesor… Los materiales son
tan escasos que hacen dudar de la existencia de un
yacimiento”. Este asentamiento no puede atribuirse
con seguridad a la Edad del Bronce, pero cuando vi-
sitamos el lugar en abril del 2002 localizamos en apro-
ximadamente las mismas coordenadas una morra de
170 m2 y unos depósitos de espesor de categoría 2.

Carboneros (Chinchilla). La prospección (Escu-
dero Navarro y Medina Ruiz, 2000g) identificó dos
asentamientos que aparecen en nuestro catálogo (Oli-
vares S [231] y Olivares Norte [232]) y otra locali-
zación adicional: UTM 619.4/4288.2. Es descrito
como un “área de forma alargada y unos 20 m2, ado-
sada a la roca de bases y acondicionada por el NO
por un muro de aterrazamiento”.

Pinilla (Chinchilla). La prospección (Escudero
Navarro y Medina Ruiz, 2000h) identificó dos asen-
tamientos del Bronce que no aparecen en nuestro ca-
tálogo:

1. En UTM 621.2/4284.8 se encuentra un pe-
queño poblado asociado a una cavidad en el subsuelo
(cf. Niño [12], etc.). Visitamos el sitio en abril de 2002
para medirlo: tiene un área de 150 m2 y depósitos
de espesor de categoría 1.

2. “Morra de Pinilla” (UTM 623.0/4287.4) no
es el asentamiento del mismo nombre recogido con
el número 236 en nuestro catálogo. Es descrito como
un asentamiento con una estructura circular (“un
promontorio artificial de planta circular definida por
un potente derrumbe que lo sobreeleva de su entor-
no”) y varias estructuras adyacentes (“muros de tra-
zado rectilíneo que parecen configurar departamen-
tos de planta trapezoidal”). Visitamos el asentamiento
en abril del 2002 para medirlo: la morra tiene un
área de aproximadamente 400 m2 y un espesor de
categoría 2.

Muela (Chinchilla/Pétrola). La prospección (So-
ria Combadiera, 1999a) identificó un asentamiento

(Peñas de San Pedro/Pozuelo): Madroño [212] (Escudero
Navarro y Medina Ruiz, 2000e). Sierra Quemada (Pozo-
hondo): San Juan [215] (Escudero Navarro y Medina Ruiz,
2000c).
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de la Edad del Bronce: “Cerro de la Muela” (UTM
628.1/4289.4) es un asentamiento en ladera aterra-
zada en el lado meridional de una cresta. Visitamos
el asentamiento en abril de 2002 y calculamos un área
de 400 m2 con depósitos de espesor de categoría 2.

La Cuerda (Corral Rubio/Pétrola). La prospec-
ción (Soria Combadiera, 1998) identificó un área de
dispersión de materiales del Bronce en UTM
634.6/4296.9.

Frontones (Corral Rubio). La prospección (Es-
cudero Navarro y Medina Ruiz, 2000a) identificó
cuatro asentamientos que están en nuestro catálogo:
Frontones [149], Buitre S [257], Buitre Centro [258]
y Buitre N [259] (Buitre S y N son descritos como
un “posible túmulo funerario” de 11 m de diámetro).
Además de varias áreas de dispersión de material lí-
tico y de fragmentos de cerámica aislados, se han
identificado dos asentamientos que no estaban en
nuestro catálogo:

1. UTM 639.4/4299.6. Es descrito como un
“posible túmulo funerario”, de 6 m de diámetro (i.e.,
ca. 30 m2).

2. UTM 640.4/4298.5. Este también es descri-
to como un posible túmulo, pero no se dan las di-
mensiones. Visitamos el lugar en abril de 2002. Tie-
ne un diámetro de 8 m (ca. 50 m2) y un espesor de
categoría 1.

Cegarrón (Montealegre). Además de los tres
asentamientos que aparecen en nuestro catálogo (Ce-
garrón [267], Cegarrón E [269], y Castillico [271]),
la prospección (Escudero Navarro y Medina Ruiz,
2000f) identif icó un tal ler l í t ico en UTM
652.4/4292.7.

CONCLUSIONES

Dejando a un lado talleres líticos, asentamientos
en cuevas, áreas de distribución de materiales y asen-
tamientos de atribución cronológica dudosa, las in-
vestigaciones posteriores a nuestro trabajo de campo
han identificado 22 morras y poblados en nuestra
zona de estudio localizados por diversos investigado-
res después de nuestro trabajo de campo. Según los
términos de clasificación mencionados arriba, todos
ellos son asentamientos pequeños (menos de 500 m2)
excepto uno, la morra de Campillo, un asentamien-
to de tamaño intermedio.

CONCLUSIONES GENERALES

El planteamiento de nuestra prospección extensi-
va tiene el valor de sistematizar los métodos tradi-

cionales de localización de asentamientos que pre-
viamente habían sido manejados de forma poco sis-
temática. En áreas que habían sido estudiadas con
anterioridad hemos encontrado relativamente pocos
asentamientos nuevos. Así en las zonas del munici-
pio de Almansa que se incluyen en nuestra área de
estudio, no hemos encontrado ningún asentamiento
que no hubiera sido identificado antes por Simón
García (1987a). Cerca de Fuentealbilla, la residencia
de verano del cuidadoso aficionado Francisco Andú-
jar, añadimos un sólo asentamiento a la lista de aque-
llos que éste había dado a conocer al Museo de Al-
bacete. Según las categorías de tamaño que hemos
analizado más arriba, la proporción de los nuevos
descubrimientos es la siguiente:

En términos generales, nuestra prospección ex-
tensiva ha añadido lugares al corpus de asentamien-
tos en proporción inversa a su prominencia. Albace-
te tiene un Museo Arqueológico desde los años
cuarenta y sus tres directores (Joaquín Sánchez Ji-
ménez, Samuel de los Santos y, desde 1986, Rubí
Sanz Gamo) han animado a los ciudadanos a infor-
mar sobre la existencia de yacimientos y han com-
pletado estos informes realizando visitas a los sitios,
de modo que no es sorprendente que nuestra pros-
pección añadiera sólo unos cuantos asentamientos
grandes a los repertorios previos. Nuestra prospec-
ción extensiva ha aumentado el número de asenta-
mientos intermedios conocidos en un 70% y más del
doble el de asentamientos que tienen un tamaño por
debajo de la media. Nuestro rendimiento decrecien-
te con respecto a la escala sugiere que casi todos los
asentamientos grandes que todavía existen han sido
identificados.

Nuestro planteamiento de prospección extensiva
fue diseñado para localizar asentamientos del Bron-
ce que fueran posibles centros políticos y económi-
cos. Parece razonable suponer que estos asentamien-
tos estarían por encima del tamaño medio. La
cuestión que debemos afrontar, por lo tanto, es el gra-
do de eficacia que hemos tenido a la hora de iden-
tificar asentamientos por encima de los 500 m2. Nues-
tro análisis interno sobre el grado a partir del cuál
estos asentamientos se hacen “visibles” por nuestros
métodos extensivos indica que nuestra tasa de des-

Conocido Localizado
Categoría antes de la durante la 

prospección prospección

Grande 24 5

Mediano 46 31

Pequeño 52 51

Indeterminado 11 9

Instalación 8 18

TABLA 3.
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cubrimientos fue alta (más del 80% de los asenta-
mientos grandes e intermedios son identificables me-
diante cartografía y fotografía aérea), pero acusan dos
tipos de lacunae: los asentamientos mal conservados y
los poblados aterrazados en pendientes fuertes cons-
tituyen la mayoría de los asentamientos que hemos
documentado pero que eran “no visibles”.

Las prospecciones intensivas realizadas como par-
te de nuestro proyecto o para la construcción de cam-
pos eólicos proporcionan un sistema de control para
valorar hasta qué punto son serias esas lacunae. Los

resultados son prometedores. No se han descubierto
asentamientos pertenecientes a nuestra categoría
“grandes”. De los tres pertenecientes a la categoría
“medianos” (Calzada de Vergara [17], Pajar de Mar-
ta [94], y Motilla del Campillo) ninguno responde al
tipo potencialmente problemático de asentamiento
en pendiente aterrazada. Pensamos, por lo tanto, que
el corpus de asentamientos que hemos documenta-
do en nuestra prospección puede servir de base para
un análisis sistemático de los patrones de asenta-
miento de la Edad del Bronce.
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OBSERVACIONES GENERALES

Nuestros resultados dejan claro que los patrones
de poblamiento de la Edad del Bronce en nuestra
zona son muy distintos a los de periodos posteriores.
De los 267 yacimientos del Bronce documentados en
nuestro proyecto, sólo 19 tienen ocupaciones poste-
riores. Hay que destacar también que, de los en tor-
no a 1600 lugares que visitamos durante la prospec-
ción extensiva, sólo once resultaron no pertenecientes
a la Edad del Bronce. Estos contrastes son, en par-
te, como es lógico, un producto de nuestro método
de prospección, que fue diseñado para localizar si-
tios similares a asentamientos ya conocidos del Bron-
ce. Sin embargo, el hecho de que este planteamien-
to haya resultado tan eficaz permite afirmar que los
constructores de los asentamientos del Bronce ope-
raban bajo apremios sociales muy diferentes a las que
hicieron frente sus sucesores. No hemos completado
aún el análisis de usos del suelo y de patrones de po-
blamiento, pero estamos en situación de avanzar al-
gunas conclusiones preliminares.

COMPARACIÓN DEL ACCESO 
A LOS RECURSOS AGRÍCOLAS DE
DISTINTOS TIPOS DE ASENTAMIENTOS

La ocupación del Bronce se distribuye de mane-
ra bastante desigual en nuestra área de estudio. Las

localizaciones sugieren, como era de esperar, que los
asentamientos se sitúan en puntos en los que está ase-
gurado el acceso a tierra de cultivo intensivo. Unos
dos tercios de los asentamientos se encuentran cerca
de lagunas y cursos de agua, o inmediatamente en-
cima de cañadas (tierras bajas que reciben humedad
y sedimentos de las pendientes próximas), es decir,
áreas que proporcionan oportunidades para cultivos
de barbecho corto y pastos permanentes. La densi-
dad de asentamientos es baja en las zonas que son
sólo adecuadas para cultivos de secano de ciclo lar-
go. Podemos ponderar estas preferencias comparan-
do, por una parte, las distancias (en km) a los recur-
sos de diferentes categorías de asentamientos del
Bronce, y por otra, las correspondientes distancias de
una serie aleatoria de puntos (tabla 4).

Las diferencias de distancia entre los asentamien-
tos grandes y una distribución aleatoria de puntos
son estadísticamente significativas a un nivel del 95%
o más para todas las categorías de recursos agríco-
las. En el caso de los asentamientos medianos o pe-
queños, la comparación con el conjunto aleatorio
muestra diferencias significativas de distancia con res-
pecto a las corrientes y al regadío, pero no en rela-
ción a las tierras de cañada o regadío. Las diferen-
cias de distancia entre los asentamientos de todos los
tamaños y el conjunto aleatorio no son significativas,
en cambio, con respecto a las vías tradicionales de
comunicación, como son las vías pecuarias (cf. Fer-
nández-Posse et al., 2000).

ANÁLISIS

Recurso Yacimientos grandes Yacimientos medianos Yacimientos pequeños Puntos aleatorios

Cursos de agua ×– = 1.49 ×– = 1.34 ×– = 1.55 ×– = 2.49
n = 29 n = 80 n = 111 n = 267

s.d. = 1.83 s.d. = 1.86 s.d. = 2.09 s.d. = 2.31

Regadío ×– = 2.45 ×– = 2.67 ×– = 2.87 ×– = 4.11
s.d. = 2.51 s.d. = 2.74 s.d. = 2.87 s.d. = 3.18

Cañada o regadío ×– = 0.81 ×– = 1.04 ×– = 1.18 ×– = 1.36
s.d. = 0.97 s.d. = 1.25 s.d. = 1.40 s.d. = 1.40

Vías pecuarias ×– = 3.77 ×– = 3.63 ×– = 3.54 ×– = 3.72
s.d. = 2.49 s.d. = 2.55 s.d. = 2.85 s.d. = 3.11

TABLA 4.
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Parece también claro que las consideraciones de-
fensivas fueron extremadamente importantes para
determinar la localización de los asentamientos. Nue-
ve de cada diez asentamientos se sitúan en bordes es-
carpados, promontorios o pendientes. Donde no hay
ni buena tierra ni emplazamientos defensivos no exis-
ten asentamientos de la Edad del Bronce. Por ello no
se han encontrado asentamientos en las dos hojas
nordoccidentales (742 y 743) del área de estudio que
es uniformemente de este carácter, y sectores tam-
bién vacíos se dan en amplias extensiones de muchas
otras hojas. Si no existía una tierra adecuada o lo-
calizaciones con defensas naturales, no existía razón
alguna para que los constructores del Bronce se com-
prometieran a ocupar (o fortificar) un lugar particu-
lar a largo plazo.

Las cifras de la tabla 4 indican que los sitios gran-
des se localizan algo más próximos a las mejores
tierras agrícolas que los más pequeños, pero las di-
ferencias de distancia no son estadísticamente signi-
ficativas. Pueden compararse también morras19 y po-
blados:

No existen diferencias estadísticamente significa-
tivas entre morras y poblados. Parece que son fun-
cionalmente equivalentes con respecto a su proximi-
dad a los recursos agrícolas de igual forma que lo
son en los inventarios de materiales que proceden de
ellos.

CAPTACIÓN DE RECURSOS

El análisis de captación de recursos da por su-
puesto que los habitantes de los asentamientos bus-
can minimizar los costes de transporte relacionados
con la producción y tiene libertad para hacerlo así
cuando eligen donde vivir. Se valoran las preferen-
cias productivas comparando qué proporción de es-
pacios productivos está más próxima y más lejana de
los lugares de habitación que explotan esos espacios.

Los espacios productivos se consideran “preferentes”
si su proporción es mayor dentro del radio de 2 km
de un asentamiento que la que tiene tanto en el círcu-
lo de 2 a 5 km como en el de 5 a 10 km. Podemos
comparar las preferencias de los asentamientos gran-
des, medianos y pequeños con respecto a los espa-
cios productivos definidos en nuestros usos del suelo
(monte, secano, cañada, regadío, laguna)20:

Como era de esperar, la mayor parte de los asen-
tamientos se sitúa de modo favorable a la explota-
ción de la principal tierra arable (ya sea cañada o re-
gadío), seguidos de aquellos con orientación principal
al monte. No hay que deducir, por supuesto, que los
habitantes de estos últimos dedicaran la mayor par-
te del tiempo a explotar áreas no productivas agrí-
colamente. La mayor parte del monte cercano a los
asentamientos forma parte del carácter defensivo de
los emplazamientos ya que los asentamientos situa-
dos en alto tienen áreas relativamente amplias de
pendientes escarpadas en su inmediata proximidad.
De cualquier manera, hay que destacar que no exis-
ten diferencias significativas entre los recursos prefe-
rentes de los asentamientos grandes y pequeños: el
valor de χ2 de la tabla 6 es 7,53 con 10 grados de li-
bertad (0.75 > P > 0.50).

Lo mismo ocurre si se compara el número de
asentamientos para los que tanto cañada o regadío,
por una parte, o monte, por la otra, son los recursos
que constituyen una proporción mayor en el círculo
próximo que en los dos círculos externos:

Recurso Morras Poblados

Cursos de agua ×– = 1.67 ×– = 1.20
n = 104 n = 130

s.d. = 2.07 s.d. = 1.79

Regadío ×– = 2.73 ×– = 2.62
s.d. = 2.89 s.d. = 2.63

Cañada o regadío ×– = 0.99 ×– = 1.11
s.d. = 1.27 s.d. = 1.29

TABLA 5.

¿Cañada 
o regadío Yacimientos Yacimientos Yacimientos 

preferentes? grandes medianos pequeños

Sí 18 48 61

No 11 32 50

TABLA 7.

Recurso Yacimientos Yacimientos Yacimientos 
preferente grandes medianos pequeños

Monte 9 22 41

Secano 5 9 7

Cañada 5 18 27

Regadío 7 18 19

Laguna 2 6 6

Ninguno 1 7 11

TABLA 6.

19 Las morras con poblados adyacentes (p.e., Quinta-
nar [49]) son contabilizadas como morras. Para este aná-
lisis hemos considerado que los asentamientos de tamaño
y tipo indeterminado son más probablemente poblados.

20 En el caso en que dos recursos presentan un por-
centaje mayor en el núcleo de 2 km que en los círculos de
2-5 y de 5-10 km, hemos considerado como “preferente”
aquel para el cual la diferencia entre el centro y los círcu-
los externos es mayor.
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Tampoco existe diferencia significativa entre los
asentamientos grandes y pequeños: el valor de χ2 de
la tabla 7 es 0,74 con 4 grados de libertad
(0,95 > P > 0,90); el valor de χ2 de la tabla 8 es 2,00
con 4 grados de libertad (0,75 > P > 0,50).

El enfoque del análisis de captación de recursos
sugiere, por lo tanto, que el éxito de los asentamien-
tos (medido por su tamaño y por la potencia de sus
depósitos) no está relacionado significativamente con
la abundancia de recursos cercanos. Dadas las con-
diciones generalmente favorables a la producción
agrícola que existen en nuestra área de estudio (tierra
arable en abundancia y precipitaciones suficientes
para cultivos de ciclo largo) y un rango de población
por asentamiento entre unas decenas y unos cente-
nares, los habitantes de cualquier localidad tendrían
pocas dificultades para extraer su sustento de los re-
cursos disponibles en las inmediaciones. El mayor éxi-
to de los habitantes de los asentamientos grandes y
más duraderos debe explicarse en términos políticos.

POLÍGONOS THIESSEN

La premisa fundamental del análisis de captación
de recursos es que los habitantes de cada asenta-
miento están aislados (y así son libres de decidir don-
de van a vivir según criterios económicos). Para el
Bronce de Albacete éste es un presupuesto improba-
ble: la mayoría de los asentamientos tienen otros en
sus radios de visibilidad y los emplazamientos defen-
sivos y las fortificaciones, que son el rasgo caracte-
rístico del patrón de poblamiento, ponen de mani-
fiesto que sus habitantes son claramente conscientes
de la existencia de competidores. Una forma más re-
alista de definir los territorios de los asentamientos
puede ser el diseño de polígonos Thiessen. Forma-
dos a partir del trazado de perpendiculares en el pun-
to medio situado entre localidades, éstos “simply en-
close areas nearer to [a] site … than to any other
similar contemporary site” (Hodder y Orton, 1976:
187). Los polígonos Thiessen pueden ser un medio
útil para mostrar un paisaje dividido entre rivales.

El problema que surge a la hora de aplicar los po-
lígonos Thiessen para definir los territorios de los asen-
tamientos en el Bronce de La Mancha reside en dos
términos fundamentales de la definición anterior: “si-
milar” y “contemporáneo”. Es difícil considerar a los
ocupantes de asentamientos como Dehesa de las Car-
nes [108] (figura 10) y Cabelluela [192] (figura 85),
separados por 10 km a lo largo del río Jardín, como

“similares”: un asentamiento es estructuralmente muy
notable, el otro es diminuto. Además, la Edad del
Bronce de La Mancha carece de una cronología elabo-
rada que permita definir la contemporaneidad de los
asentamientos de forma segura. Sabemos por las exca-
vaciones que los asentamientos que presentan estrati-
grafías potentes fueron ocupados durante la mayor
parte del periodo entre el 2250 y el 1500 calBC, así
que podemos considerar razonablemente que ocupa-
ciones parecidas que no han sido excavadas pudieron
haber sido al menos parcialmente contemporáneas,
pero los asentamientos pequeños de nuestro catálogo
seguramente suponen ocupaciones breves que se dis-
tribuyen a lo largo de esos siete u ocho siglos.

Creemos que estas dificultades pueden superarse
comparando los mapas de polígonos Thiessen de
asentamientos a diferentes escalas. Hemos esbozado
polígonos para las tres categorías de asentamientos
de nuestro catálogo21: en un primer intento conside-
ramos los 234 lugares de habitación de nuestro cor-
pus como equivalentes y contemporáneos (figura H);
en un segundo los 109 asentamientos medianos y
grandes (figura I) y en un tercero sólo los 29 asenta-
mientos grandes (figura J), para ir viendo, por así de-
cirlo, como se va enfocando el panorama.

Una cuestión que está clara es que el rango de
proporciones de usos del suelo dentro de los polígo-
nos Thiessen es prácticamente la misma en los tres
esquemas. Para dar una impresión visual de esta equi-
valencia hemos señalado las proporciones de monte,
secano y cañada/regadío dentro de los polígonos a
las tres escalas (figuras K a M). Existen marcados
contrastes (especialmente con respecto a las propor-
ciones de monte y secano) pero los sitios grandes con-
siderados por separado se distribuyen sobre la mis-
ma gama que todos los asentamientos considerados
juntos (de hecho, la gama de proporciones de usos
del suelo en los polígonos Thiessen es el mismo que
la proporción dentro de los círculos de 2 km del aná-
lisis de captación de recursos: figura D). Esto subra-
ya la viabilidad comparativamente uniforme del pai-
saje de La Mancha. A decir verdad, existen
importantes diferencias de productividad entre la
tierra arable de primera y de segunda calidad, pero
también esta segunda sería adecuada para hacer fren-
te a las necesidades de la población concentrada in-
cluso en los asentamientos mayores.

PATRONES DE POBLAMIENTO

Ya hemos visto cómo la distribución desigual de
los rasgos topográficos y productivos preferidos por

¿Monte Yacimientos Yacimientos Yacimientos 
preferente? grandes medianos pequeños

Sí 14 45 69

No 15 35 42

TABLA 8.

21 Debe tenerse en cuenta que nuestro procedimiento
modifica el requisito de la equidistancia de los límites en-
tre asentamientos al cortar los territorios a una distancia
de 10 km si no existe otro asentamiento que los limite a
una distancia menor.
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los habitantes del Bronce de La Mancha da lugar a
la consecuente distribución desigual de asentamientos
a lo largo del área de estudio: unas zonas están va-
cías mientras otras muestran densas concentraciones.

Al grado en el que estas preferencias generales
producen el agrupamiento del patrón de poblamien-
to puede dársele expresión numérica según el análi-
sis del vecino más próximo (McGrew y Monroe,
2000: 172-178). Si se consideran los 234 yacimientos
de nuestro catálogo que son asentamientos (todos me-
nos las instalaciones), el “standardized nearest neigh-

bor index” [SNNI] (la razón de la distancia media
de cada asentamiento a su vecino más próximo y de
una distribución aleatoria al vecino más próximo) es
0,642 (dónde 0,0 es un patrón perfectamente agru-
pado y 2,149 uno uniformemente disperso). Este
agrupamiento queda expresado también en la extre-
mada diversidad de los tamaños de los polígonos
Thiessen para estos asentamientos (con áreas dentro
de un intervalo entre pocos centenares y más de
20.000 ha). El mismo patrón se observa cuando se
aplica el análisis del vecino más próximo a los 109
asentamientos grandes y medianos: el SNNI es 0,694
y el tamaño de los polígonos Thiessen oscila entre
menos de 300 y más de 23.000 (una razón de 99:1)

El análisis del vecino más próximo de los 29 asen-
tamientos grandes muestra un patrón bastante dife-
rente. Aquí el SNNI es 1,09, una distribución cerca-
na a la aleatoria y por ello bastante más restringida22.
El rango de los polígonos Thiessen es, así mismo, mu-
cho menor, de 7100 a 31.400 ha (una razón de
4.4:1)23. Los asentamientos grandes están, por lo tan-
to, más dispersos que el total de los asentamientos de
la muestra. Dado que sabemos que los polígonos
Thiessen de los asentamientos grandes incorporan el
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FIGURA K.–Diagrama isométrico de las proporciones de monte, 
secano y cañada/regadío en los polígonos Thiessen 
de todos los yacimientos en la zona de estudio.
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FIGURA L.–Diagrama isométrico de las proporciones de monte, 
secano y cañada/regadío en los polígonos Thiessen 

de todos los yacimientos grandes y medianos en la zona de estudio.
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FIGURA M.–Diagrama isométrico de las proporciones de monte, 
secano y cañada/regadío en los polígonos Thiessen 

de todos los yacimientos grandes en la zona de estudio.

22 La prueba Clark-Evans indica que los SSNI para la
serie de todos los 234 poblados y morras y la serie de 109
poblados y morras medianos difiere de una distribución
aleatoria a un nivel menor de P = 0,01, mientras que la
serie de 29 yacimientos grandes no difiere significativa-
mente del azar. Agradecemos a Georg Roth (Universidad
de Colonia) por habernos señalado esta medida (cf. Preiss,
2006).

23 Si se eligen al azar 29 localidades de las 234, el ran-
go de los tamaños de sus polígonos Thiessen es de 8500
a 31400 ha (una proporción de 3,7:1).
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mismo rango de proporciones de recursos agrícolas
que los polígonos Thiessen de las dos series más nu-
merosas, significa que este patrón más disperso debe
estar relacionado con cuestiones políticas más que
ecológicas. No es el acceso a los recursos lo que fa-
vorece que los asentamientos sean mayores y más du-
raderos, sino el incremento de la distancia con res-
pecto a otras localidades cuyos habitantes están
satisfaciendo positivamente sus ambiciones. Los ha-
bitantes de asentamientos localizados en cualquier
zona dentro de los sectores más favorables de nues-
tra área de estudio tienen todo el potencial para te-
ner éxito, pero éste potencial disminuye si se sitúan
los pobladores de un yacimiento cerca de otro gru-
po que ya está teniendo éxito. En efecto, a la escala
de los grandes asentamientos de nuestro corpus, las
dimensiones políticas del patrón de poblamiento de-
ben tomarse muy en cuenta.

BREVES CONCLUSIONES

Existen aspectos de los datos que hemos recogido
sobre el patrón de poblamiento que todavía no han
sido abordados, pero consideramos que el panorama
general que emerge del análisis que hemos realizado
va a permanecer inalterado en el futuro. Formal-
mente podemos describirlo como una jerarquización
de asentamientos a dos niveles. El nivel superior es-
taría representado por los asentamientos “grandes”
de nuestro corpus, o sea las morras y los poblados de
estratigrafía muy potentes cuyo tamaño oscila entre
la décima y la tercera parte de una hectárea24. El ni-
vel inferior estaría constituido por los asentamientos
más pequeños o de corta duración. Encontramos, sin
embargo, dificultades a la hora de interpretar estas
desigualdades como pruebas de una jerarquía social
debido a los rangos absolutos de tamaño de los asen-
tamientos: ninguno de los asentamientos del nivel su-
perior es tan grande como para que sus habitantes
no pudieran mantenerse con los recursos de su pro-
ximidad inmediata. Habría que realizar excavacio-
nes en algunos de los asentamientos menores para

determinar si existe una diferenciación funcional en-
tre los asentamientos de diferentes tamaños (Gilman
et al., 2001), pero la evidencia disponible no parece
ir por esta vía25. En consecuencia, las diferencias de
tamaño que se observan pueden tener causas diver-
sas que tal vez tengan poco que ver con desigualda-
des sociales jerárquicas. Así, la separación ocasional
de segmentos sociales más pequeños de los mayores
produciría un patrón de asentamientos mayores y
menores, pero esto reflejaría, no el mayor poder de
los habitantes de los centros mayores, sino su relati-
va debilidad a la hora de controlar a los disidentes.
El elemento principal a tener en cuenta es que el ran-
go de los tamaños de los asentamientos del Bronce
del norte de Albacete no alcanza el umbral del oppi-
dum. La coexistencia de aldeas fortificadas (de unos
miles de m2) y granjas fortificadas (de unos cientos
de m2) no puede considerarse un indicador ni de la
existencia de gestores de alto nivel, que organizarían
redes de intercambio, favorecerían a la comunidad
en los momentos malos o cumplirían con otras qui-
meras de la imaginación gestionista. Pero esta dife-
renciación de tamaño tampoco demuestra la exis-
tencia de relaciones de explotación de clase entre
los señorzuelos que vivirían en los asentamientos
grandes y los campesinos que tributarían un exce-
dente desde los asentamientos pequeños. Podría
igualmente reflejar la intensa competición, la fisión
reiterada y el éxito diferencial de las diversas subu-
nidades en una sociedad relativamente igualitaria y
segmentaria.

El principal mérito de este trabajo es que propo-
ne más preguntas de las que responde. Así, los pro-
blemas cronológicos que presentan los sitios más pe-
queños con ocupaciones presumiblemente más
breves, o las posibles diferencias funcionales entre los
asentamientos mayores y menores, son sólo algunas
de las cuestiones que deben plantearse mediante las
excavaciones. Lo que nuestra investigación ha pues-
to en claro, sin embargo, es que La Mancha es un
área en la que pueden abordarse, e incluso, solucio-
narse, muchas de las cuestiones importantes de los
estudios de la Edad del Bronce europea.

24 Cola Caballo [129] combina una morra de 1600 m2

con un área de asentamiento de unas 1,2 ha, pero desco-
nocemos la naturaleza exacta y la datación precisa de esta
última. En Quintanar [49] las excavaciones de Martín han
demostrado que el área de asentamiento extra muros es an-
terior en el tiempo al núcleo fortificado vecino.

25 Por ejemplo, los objetos de metal, artículos de valor
que uno esperaría encontrar principalmente en los asen-
tamientos del nivel superior, se han documentado en to-
dos los asentamientos del rango completo de tamaños. Las
localidades en nuestra lista con objetos de metal (Rovira
Llorens et al., 1997: 19-35) se distribuyen igualmente en-
tre grandes (5), medianos (6) y pequeños o instalaciones o
indeterminados (7).
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Coordenadas Época
N.º Nombre UTM Tipo posterior Superficie Potencia

001 Villalgordo 579.2/4351.2 Morra 900 3
002 Puente de Don Juan 580.0/4349.8 Poblado 1600 1
003 Hurona 582.8/4345.8 Morra 520 2
004 Carrasco 585.1/4341.6 Morra 270 ?
005 Atraca 588.3/4339.4 Morra 450 2
006 Berli 598.8/4344.4 Poblado Ibérico <960 ?
007 Vallejo del Gallo 599.5/4338.6 Poblado 95 1
008 Cenizate 616.5/4351.4 Instalación <600 0
009 Cerro Pelao 617.4/4350.7 Poblado Ibérico, Rom. 960 ?
010 Derramadores 619.7/4347.6 Poblado 60 1
011 Simona 621.4/4348.9 Poblado 110 1
012 Niño 621.9/4346.5 ? ? ?
013 Galayos Oeste 624.4/4346.0 Poblado 310 1
014 Galayos Este 624.7/4346.1 Instalación ? 0
015 Fuensanta (Abengibre) 625.8/4341.8 Poblado 580 2
016 Carboneros Sur 626.1/4345.3 Poblado 920 2
017 Calzada de Vergara 626.1/4336.5 Poblado 1000 2
018 Carboneros Norte 626.2/4345.4 Poblado 2000 2
019 Arroyo de Abengibre 626.4/4339.2 Instalación ? 0
020 (eliminado)
021 Frente Jorquera 628.4/4337.6 Instalación Ibérico, Med. ? 0
022 Recueja 630.1/4337.3 Poblado 500 2
023 Cerro de la Reina 631.8/4339.2 Poblado 20 1
024 Central 632.1/4339.6 Poblado ≤200 1
025 San Lorenzo 632.4/4338.9 Poblado 690 2
026 Cerro del Aguililla 632.9/4346.9 Morra 840 2
027 Frasquito 632.9/4338.2 Poblado 80 1
028 Hoya Gualí 633.2/4347.9 Poblado 410 1
029 Cabezo del Judío 633.8/4348.1 Poblado Ibérico 1280 3
030 Mirador 636.5/4339.5 Poblado 330 1
031 Cerro Bermejo 637.7/4347.9 Morra 130 1
032 Loma del Castillejo 639.9/4352.9 Poblado 530 3
033 Pesadilla 642.3/4347.3 Poblado ? ?
034 Tranco del Lobo 644.6/4341.0 Morra 75 1
035 (eliminado)
036 Fuente del Espino 525.5/4324.1 Morra 470 2
037 Caídas de la Encantada 527.6/4330.5 Morra 1250 3
038 Pasadilla Norte 535.0/4329.8 Morra 550 2
039 Pasadilla Sur 535.4/4329.3 Morra 400 2
040 Castellones 536.0/4328.4 Morra + Poblado Ibérico 180/? 3/?
041 Sotuélamos 537.4/4321.9 Morra 480 3
042 Corral del Bombo 538.9/4319.4 Poblado 160 2
043 Batán (El Bonillo) 540.3/4323.2 Morra 430 2
044 Casares 544.2/4321.1 Poblado Medieval ≤650 ?

RESUMEN DEL CATÁLOGO
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045 Marañas 544.6/4319.9 ? ≤930 ?
046 San Telmo 546.0/4320.7 ? ≤150 ?
047 Ermita 546.5/4320.1 Instalación ? ?
048 Toril 547.1/4319.4 Morra 320 1
049 Quintanar 547.2/4319.1 Morra + Poblado 2000/1200 4/1
050 Chavillo 548.4/4317.5 ? ≤100 ?
051 Pozo de Peralta 553.5/4325.9 Morra 450 1
052 Corral de Piedra 554.3/4321.7 Morra 400 3
053 Lechina 554.7/4324.8 Morra 1100 4
054 Litueros Suroeste 554.9/4317.6 Morra 600 3
055 Litueros Noreste 554.9/4317.6 Morra 450 3
056 Marigutiérrez 556.8/4322.1 Morra 740 3
057 Casa del Moral 564.2/4323.0 Morra 640 2
058 Tesoro de la Casilla 564.9/4321.1 Morra 750 3
059 Viento 565.8/4329.5 ? 410 1
060 Barrax 569.9/4324.7 Morra 370 2
061 Acequión 584.2/4320.2 Morra Ibérico 2300 4
062 Encantada Oeste 592.8/4336.0 Poblado 700 1
063 Encantada Este 592.9/4336.0 Morra 690 3
064 Torcío 602.2/4334.3 Morra 1500 3
065 Cuevas del Salto 602.5/4334.9 Morra 460 2
066 Fuentes de Mendoza 603.0/4333.5 Morra o poblado 230 1
067 Barranco del Ciervo 604.5/4334.6 Poblado 260 1
068 Mochuelo 605.0/4334.5 Poblado 210 2
069 Mahora 607.6/4334.8 Poblado 1050 1
070 Bolinches 611.4/4334.2 Poblado 1250 4
071 Valdeganga 614.8/4333.8 Poblado 290 1
072 Cumbres del Río 618.5/4335.6 Poblado 60 1
073 Barranco del Tollo 620.1/4335.9 Poblado 430 2
074 Bujes 620.3/4333.0 Instalación ? 0
075 Malecones 620.9/4335.7 Instalación ? 0
076 Cañahorro 621.6/4335.2 Instalación ? 0
077 Cerro del Pollo 622.1/4335.1 Poblado 570 2
078 Castillico de Pozo de la Higuera 622.8/4319.6 Poblado 500 1
079 Tornero 627.0/4334.6 Poblado 80 1
080 Carrilero 630.6/4335.4 Poblado 330 1
081 Cerro del Pocico 638.3/4327.9 Poblado 200 1
082 Cerro Fino 642.2/4328.2 Poblado Medieval ≤830 ?
083 Peña Negra 645.6/4330.0 Instalación ? 0
084 Fuente Mayor 647.2/4327.0 Poblado 45 1
085 Asperones 647.9/4320.2 Poblado 800 2
086 Cerro Gallinero 649.9/4320.2 Poblado 1500 4
087 Cerro Ramón 652.2/4331.1 Morra 200 1
088 Bosque 652.3/4318.8 Instalación ? 0
089 Laguna Redondilla 513.0/4310.1 Poblado 660 1
090 Almorchón (Ossa de Montiel) 514.2/4309.3 Poblado Ibérico ¿280? ?
091 Laguna Concejo 516.1/4308.5 Morra + Poblado 520/710 3/2
092 Rochafrida 517.3/4309.3 Poblado Medieval ? ?
093 Peñarrubia 521.2/4302.0 Poblado 95 1
094 Pajar de Marta 534.5/4299.5 Poblado ≤7800 ?
095 Colmenar de Fulgencio 541.0/4314.3 Morra + Instalación 110/400 1/0
096 Casa de Riego 545.7/4314.9 Morra 580 3
097 Calzadizo 550.6/4310.6 Morra 590 3
098 Corazón Oeste 558.5/4308.3 Morra 270 1
099 Corazón Este 559.1/4308.4 Morra 120 1
100 Casa de Céspedes 560.6/4309.6 Morra 1000 3
101 Requena 562.5/4309.6 Morra 370 2
102 Dehesa de los Caracolares 564.9/4304.8 Morra ~770 2
103 Casa de Cuerva 566.4/4314.6 Morra 1450 4
104 Torre Vieja 567.5/4300.7 Poblado Medieval 1250 2
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105 Vandelaras de Arriba 568.5/4309.6 Morra 540 3
106 Vandelaras de Abajo 569.4/4310.9 Morra 860 2
107 Castillico del Jardín 569.8/4300.9 Morra 150 2
108 Dehesa de las Carnes 570.2/4303.7 Poblado 3350 4
109 Casa de los Árboles 572.0/4317.3 Morra 910 3
110 Casa de las Ideas Oeste 574.3/4308.3 Morra 460 2
111 (desaparecido)
112 Casa de las Ideas Este 574.5/4308.4 Poblado 320 1
113 (desaparecido)
114 Hoya Vacas 589.8/4313.2 Morra 2150 3
115 Ojos de San Jorge 590.6/4315.8 Morra 2800 3
116 Peñuelas Norte 609.1/4300.7 Morra 950 3
117 Peñuelas Sur 609.1/4300.4 Morra 590 2
118 Morrón de las Rozas 611.5/4310.8 Poblado 2250 2
119 Hermanitos Oeste 613.4/4312.5 Poblado 380 2
120 Hermanitos Este 613.7/4312.5 Poblado 700 1
121 Doña Carmen 613.7/4302.5 Poblado 340 2
122 Gualda 615.4/4302.2 Morra 210 2
123 Cerro Judío 618.2/4307.3 Morra 1250 4
124 Rocinejos 618.4/4312.4 Morra 560 3
125 Prado Viejo 621.8/4311.8 Morra Ibérico 1050 2
126 Casa de Don Luis 622.0/4306.7 Morra 350 2
127 Torreta 622.8/4299.9 Instalación ? 0
128 Castellares Oeste 623.0/4301.4 Morra 650 2
129 Cola Caballo 623.1/4300.1 Morra + Poblado 1600/12600 4/?
130 Castellares Este 623.2/4301.4 Morra + Poblado 330/150 2/1
131 Fontanar de Arriba 623.4/4312.6 Instalación ? 0
132 Majuelos Norte 623.4/4299.8 Poblado 440 3
133 Majuelos Sur 623.4/4299.4 Poblado 370 2
134 Fuente del Cuerno 625.1/4303.8 Morra 730 2
135 Fuente del Cuerno Este 625.3/4303.6 Poblado 80 1
136 Solana 626.2/4302.4 Instalación ? 0
137 Charcas 629.8/4307.4 Instalación ? 0
138 Cerro de las Pilas 630.2/4301.7 Morra 230 2
139 Oncebreros 630.9/4314.2 Morra 170 1
140 Mompichel Mesa 631.0/4306.4 Poblado Medieval ? ?
141 Mompichel Extremo Oeste 631.7/4306.3 Poblado 95 1
142 Mompichel Oeste 631.9/4306.4 Poblado 120 1
143 Mompichel Vértice 632.0/4306.3 Morra 730 2
144 Mompichel Sureste 632.4/4306.3 Morra 380 2
145 Guarda 636.2/4308.2 Poblado 150 1
146 Tres Piedras 636.7/4314.2 Poblado 3900 ?
147 Fuente Navalón 637.3/4313.7 Poblado Ibérico ? ?
148 Casa de las Breñas 639.3/4317.3 Poblado 1750 2
149 Frontones 639.5/4300.2 Morra + Poblado 45/370 1/1
150 Mingo García 639.6/4316.6 Poblado 1200 2
151 Gira Valencia 639.7/4317.3 Poblado 4100 3
152 Gira Valencia Este 639.9/4317.3 Instalación ? 0
153 Amarejo 642.7/4301.3 Poblado Ibérico ≤2500 ?
154 Hoya de la Torre 643.1/4302.3 Poblado 840 1
155 Chinar Sur 645.2/4300.9 Poblado 120 2
156 Chinar Extremo Sur 645.2/4300.4 Poblado 740 2
157 Chinar Vértice 645.4/4301.4 Poblado 2500 2
158 Cerro de la Morrica 645.5/4306.9 Poblado 990 3
159 Chinar Noreste 645.8/4301.4 Poblado 580 2
160 Chinar Extremo Noreste 646.0/4301.5 Poblado 170 1
161 Fuensanta (Almansa/Bonete) 648.6/4301.5 Morra 970 2
162 Cuchillo 650.3/4303.8 Poblado 660 3
163 Cuchillo Alto 650.6/4302.2 Poblado 200 1
164 Cuchillo Bajo 650.6/4302.0 Poblado 290 2
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165 Cerrico de la Be 651.3/4306.4 Poblado 360 2
166 Puntal del Mugrón 655.3/4307.4 Poblado 1050 2
167 Rambla de la Cueva del Pilar 655.7/4309.3 Poblado 290 1
168 Casa Cohete 657.0/4304.9 Poblado 510 1
169 Casa Silverio 515.4/4287.0 Instalación ? 0
170 Junta de las Cañadas 517.6/4286.5 Instalación ? 0
171 Piedras 519.1/4291.2 Instalación ? 0
172 Alejandrino 519.6/4290.6 Poblado Ibérico ? ?
173 Angelón 521.9/4289.2 Instalación ? 0
174 Gallega 531.3/4281.0 Poblado 1900 1
175 Mencía 530.6/4281.9 Instalación ? 0
176 Vado de Villanueva 533.1/4298.1 Poblado 1400 2
177 Ermita del Picayo 533.2/4281.9 Instalación ? 0
178 Gredales 535.2/4295.8 Poblado 1200 1
179 Arroyo de la Puerca 535.2/4294.5 Instalación ? 0
180 Gorgojí 535.2/4280.2 Poblado Romano, Med. 1350 2
181 Cabezo Gonzalo 536.4/4283.6 Poblado 4600 2
182 Álamos 542.0/4281.0 Instalación ? 0
183 Pradejón 549.9/4290.9 Instalación ? 0
184 Arquillo 555.5/4289.8 Morra 290 2
185 Cilleruelo 556.7/4285.0 Poblado 670 3
186 Pesebre 557.7/4294.0 Poblado 1900 4
187 Pico de Masegoso 560.1/4285.7 Poblado 80 1
188 Breñas 560.9/4296.1 Poblado 85 1
189 Cañada Honda 561.2/4295.9 Poblado 670 2
190 Galdona Norte 562.1/4293.6 Morra 420 2
191 Galdona Sur 562.5/4293.1 Morra 320 2
192 Cabelluela 563.5/4298.0 Morra 390 2
193 Tobica 565.5/4281.1 Morra 630 3
194 Batán (Casas de Lázaro) 566.3/4291.4 Instalación ? 0
195 Casa de la Quéjola 567.7/4293.9 Morra 1300 3
196 Cerro del Tesoro 569.0/4285.1 Poblado 380 3
197 Castillico de la Rinconada 569.4/4286.9 Poblado 900 4
198 Peña del Guisaero 570.7/4284.7 Poblado 210 1
199 Amada 570.8/4280.8 Morra + Poblado 400/210 3/1
200 Peña Galindo 571.0/4287.3 Morra 300 2
201 Amada Este 571.1/4280.7 Instalación ? 0
202 Peña la Mora 571.3/4285.6 Morra + Poblado 1150/≤5100 3/1
203 Peñica del Berro 572.0/4285.7 Morra 330 2
204 Majanos 573.6/4288.3 Morra 1200 3
205 Sahúco 574.7/4286.3 Morra + Poblado 680/450 3/1
206 Hariñuela 575.0/4289.3 Poblado 240 2
207 Atalaya del Sahúco 575.2/4285.6 Morra 110 2
208 Corral de la Ventosa 575.7/4283.1 Morra 190 1
209 Peña Roble 579.9/4287.1 Poblado 585 1
210 Zarza 580.2/4296.6 Morra 720 2
211 Molar del Molinar 580.3/4283.1 Morra + Poblado 1000/1350 4/3
212 Madroño 580.6/4290.2 Poblado 1900 2
213 Royo 584.7/4283.3 Instalación Ibérico, Med. ? 0
214 Castillico (Peñas de San Pedro) 587.0/4292.2 Instalación ≤250 0
215 San Juan 597.2/4288.4 Morra o Poblado 400 2
216 Bellavista 604.1/4285.4 Instalación ? 0
217 Ontalafia Sur 605.2/4285.9 Poblado 1000 2
218 Ontalafia Norte 605.8/4287.0 Poblado 50 1
219 Berrueco 608.6/4281.6 Poblado ≤570 1
220 Chortal 609.0/4292.1 Morra 1200 2
221 Mercadillos 610.6/4293.4 Morra 1200 4
222 Campillo del Negro 614.0/4294.4 Morra 710 2
223 Pardosa 613.8/4296.8 Morra 200 1
224 Esparto 614.6/4295.7 Morra Medieval 150 1
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225 San Fermín 615.7/4292.1 Poblado 100 1
226 Cuerdas del Cid 616.7/4281.4 Poblado 2200 2
227 Almorchón (Chinchilla) 616.8/4287.0 Poblado 1900 2
228 (eliminado)
229 Picorrón 617.0/4282.0 Instalación ? 0
230 Palomera 618.4/4294.8 Morra 320 2
231 Olivares Sur 619.5/4288.3 Poblado 390 2
232 Olivares Norte 619.9/4288.5 Poblado 840 2
233 Camaricas 621.9/4298.1 Poblado 1100 2
234 Horna 622.2/4299.3 Poblado 810 3
235 Camaricas Este 622.2/4298.0 Instalación ? ?
236 Pinilla 622.9/4288.1 Morra 810 3
237 Risca del Tío Pega 623.5/4288.0 Poblado 100 1
238 Montesinos 623.7/4290.6 Poblado 390 1
239 San Gregorio 624.9/4298.2 Poblado 740 2
240 Puntal de Conejeros 625.0/4281.5 Morra 470 3
241 Candiles Suroeste 625.7/4282.1 Poblado 380 2
242 Candiles Noreste 625.9/4282.3 Poblado 160 1
243 Mojón 626.5/4298.4 Morra + Poblado 240/730 2/1
244 Cerezos 627.1/4284.6 Morra 110 1
245 Jaraba 628.2/4284.7 Poblado 450 2
246 Pedriza 629.3/4299.4 Morra 290 1
247 Colleras 632.1/4282.5 Poblado 1150 2
248 Vista Alegre 633.2/4297.2 Poblado 370 2
249 Casa Nueva 633.9/4293.5 Poblado 2050 4
250 Casa Nueva Norte 634.1/4293.7 Poblado 130 1
251 Cepero 634.3/4291.8 Poblado 270 1
252 Mainetico 634.9/4281.5 Poblado 310 1
253 Cerricos Sur 635.1/4284.2 Poblado 340 1
254 Cerricos Norte 635.2/4284.5 Poblado 410 1
255 Cerro del Cementerio 636.1/4284.9 Instalación ? 0
256 Paja 636.5/4297.6 Poblado 530 1
257 Buitre Sur 638.2/4298.8 Morra 100 1
258 Buitre Centro 638.4/4299.6 Morra (2) + Poblado 190/100/≤610 1/1/1
259 Buitre Norte 638.8/4299.4 Morra 50 1
260 Cerro Moro 641.3/4288.9 Instalación ? 0
261 Arabinejo 642.8/4290.0 Poblado 250 1
262 Castillo de Montealegre 645.8/4294.9 ? Medieval ? ?
263 Peña de la Mina 646.1/4296.3 Poblado 1450 2
264 Cerrico Redondo 648.7/4290.6 Morra 340 2
265 Zorreras 649.6/4288.5 Poblado 840 3
266 Tejera de Campillos 649.9/4287.5 Poblado 870 1
267 Cegarrón 650.7/4293.1 Poblado 760 2
268 Media Barba Sur 650.8/4291.1 Poblado 280 1
269 Cegarrón Este 651.0/4293.2 Morra 300 2
270 Media Barba 651.1/4291.6 Poblado 40 1
271 Castillico (Montealegre) 651.4/4291.6 Poblado 900 2
272 Zurridores 656.1/4293.6 Poblado 180 1
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N.º Yacimiento Tipo MNT SEC CÑD RGD LAG

001 Villalgordo M + – – ++2 –
029 Cabezo del Judío P – – + – –
037 Caídas de la Encantada M – + – – x3
049 Quintanar M+P – – – + –
053 Lechina M ++ – + – x
061 Acequión M x – + – ++
064 Torcío M + – + ++ x
070 Bolinches P ++ – – + x
086 Cerro Gallinero P + – – – x
091 Laguna Concejo M+P + – + ++ +
100 Casa de Céspedes M + – – ++ –
103 Casa de Cuerva M – + – – x
108 Dehesa de las Carnes P ++ – – + x
109 Casa de los Árboles M – – + – x
114 Hoya Vacas M x + – – –
115 Ojos de San Jorge M x – + – –
116 Peñuelas Norte M – + ++ – x
123 Cerro Judío M – – + – –
129 Cola Caballo M+P – – – + ++
151 Gira Valencia P + – – – x
158 Cerro de la Morrica P – + – – –
186 Pesebre P + – – ++ –
195 Casa de la Quéjola M – + – ++ x
197 Castillico de la Rinconada P ++ – – + x
202 Peña la Mora M+P + – – – x
204 Majanos M + – – – x
211 Molar del Molinar M+P – + – – x
221 Mercadillos M + – – – –
249 Casa Nueva P – – – – –

003 Hurona M + – – ++ x
002 Puente de Don Juan P + – – ++ –
009 Cerro Pelao P ++ – + – –
015 Fuensanta (Abengibre) P + – ++ – –
016 Carboneros Sur P ++ – + – –
017 Calzada de Vergara P + – – ++ –

Yacimientos medianos4

Yacimientos grandes1
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RESULTADOS DEL ANÁLISIS DE CAPTACIÓN ECONÓMICA

1 Yacimentos mayores de 900 m2 y con relleno de categoría 3 o 4.
2 Se indica con un ‘+’ los usos potenciales del suelo que tienen una mayor proporción en el círculo de 2 km del yacimiento que

en los anillos tanto de 2 a 5 km como de 5 a 10 km. En el caso de preferencias múltiples se indica con un ‘++’ el uso del suelo
cuya proporción en el círculo de 2 km contrasta más con las proporciones en los anillos más de distantes del yacimiento.

3 Se indica con una ‘x’ usos del suelo que no aparecen a menos de 10 km del yacimiento.
4 Yacimientos con relleno y mayores de 500 m2, pero no “grandes”.

049-140 ComuAgra-2C  8/7/08  11:42  Página 55



018 Carboneros Norte P ++ – + – x
022 Recueja P + – – ++ x
025 San Lorenzo P + – – ++ x
026 Cerro del Aguililla M – – – – x
032 Loma del Castillejo P + – – – x
038 Pasadilla Norte M ++ – + + x
054 Litueros Suroeste M – – – – x
056 Marigutiérrez M – – – + x
057 Casa del Moral M ++ – + x x
058 Tesoro de la Casilla M + – – x x
062 Encantada Oeste P + – – ++ x
063 Encantada Este M + – – ++ x
069 Mahora P ++ – + – x
077 Cerro del Pollo P ++ – + + x
078 Castillico de Pozo Higuera P – – – – x
085 Asperones P + – ++ – x
089 Laguna Redondilla P + – + ++ –
094 Pajar de Marta P – – – + ++
096 Casa de Riego M – + – – –
097 Calzadizo M + – ++ + –
102 Dehesa de los Caracolares M – + – ++ x
104 Torre Vieja P ++ – – + x
105 Vandelaras de Arriba M + – – ++ x
106 Vandelaras de Abajo M – + – ++ x
117 Peñuelas Sur M – + ++ – x
118 Morrón de las Rozas P + – – x x
120 Hermanitos Este P + – – x x
124 Rocinejos M + – – – x
125 Prado Viejo M – – – – x
128 Castellares Oeste M + – – ++ +
134 Fuente del Cuerno M + – – – –
143 Mompichel Vértice M + – – – –
146 Tres Piedras P – + – – –
148 Casa de las Breñas P + – – – x
150 Mingo García P + – – – x
154 Hoya de la Torre P + – ++ – –
156 Chinar Extremo Sur P – + ++ – –
157 Chinar Vértice P + – ++ – –
159 Chinar Noreste P + – ++ – –
161 Fuensanta (Almansa/Bonete) M – + – – –
162 Cuchillo P + – – ++ –
166 Puntal del Mugrón P + – – – –
168 Casa Cohete P – + – ++ –
174 Gallega P + – ++ – x
176 Vado de Villanueva P – – – + ++
178 Gredales P – – + – –
180 Gorgojí P – + – – x
181 Cabezo Gonzalo P – – – – x
185 Cilleruelo P – + ++ – –
189 Cañada Honda P + – ++ + –
193 Tobica M + – ++ + x
199 Amada Este M+P – + – – x
205 Sahúco M+P – + – – x
209 Peña Roble P + – – ++ x
210 Zarza M – + – – x
212 Madroño P – + – – x
217 Ontalafia Sur P – – – x +
219 Berrueco P + – – – –
220 Chortal M – + – – –
222 Campillo del Negro M – – + – –
226 Cuerdas del Cid P – – + – –
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227 Almorchón (Chinchilla) P – + ++ – –
232 Olivares Norte P – – – – –
233 Camaricas P – – – – +
234 Horna P – – – + ++
236 Pinilla M + – – ++ –
239 San Gregorio P – – – – +
247 Colleras P + – ++ – x
256 Paja P + – – – –
263 Peña de la Mina P – – – – –
265 Zorreras P – – + – –
266 Tejera de Campillos P – – + – –
267 Cegarrón P + – – – –
271 Castillico (Montealegre) P + – – – –

004 Carrasco M ++ – – + x
005 Atraca M ++ – – + x
007 Vallejo del Gallo P – + – – x
010 Derramadores P ++ – + – –
011 Simona P + – ++ – –
013 Galayos Oeste P + – + + ++
023 Cerro de la Reina P + – – ++ x
024 Central P + – + ++ x
027 Frasquito P + – + ++ x
028 Hoya Gualí P – – + – –
030 Mirador P + – – ++ x
031 Cerro Bermejo M – – + – x
034 Tranco del Lobo M + – ++ – x
036 Fuente del Espino M – – + x x
039 Pasadilla Sur M ++ – + + x
040 Castellones M+P ++ – + + x
041 Sotuélamos M + – – ++ x
042 Corral del Bombo P ++ – – + –
043 Batán (El Bonillo) M – – – – x
046 San Telmo M/P? + – – ++ –
048 Toril M – – – + –
051 Pozo de Peralta M – – + – x
052 Corral de Piedra M + – – – x
055 Litueros Noreste M – – – – x
059 Viento M/P? – – – x x
060 Barrax M – + – x x
065 Cuevas del Salto M + – – ++ x
066 Fuentes de Mendoza M/P? + – + ++ x
067 Barranco del Ciervo P + – + ++ x
068 Mochuelo P ++ – + + x
071 Valdeganga P + – – ++ x
072 Cumbres del Río P ++ – – + x
073 Barranco del Tollo P + – – ++ x
079 Tornero P – – + – x
080 Carrilero P + – – – x
081 Cerro del Pocico P – – + – x
084 Fuente Mayor P – + – – x
087 Cerro Ramón M + – – – x
093 Peñarrubia P – + ++ – –
095 Colmenar de Fulgencio M+I – – + – –
098 Corazón Oeste M + – – – –
099 Corazón Este M ++ – – + –
101 Requena M/P? ++ + – – x
107 Castillico del Jardín M + – – – x

Yacimientos pequeños5
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110 Casa de las Ideas Oeste M – – + – x
112 Casa de las Ideas Este P – – + – x
119 Hermanitos Oeste P + – – x x
121 Doña Cármen P + – ++ – –
122 Gualda M + – – – –
126 Casa de Don Luis M + – – ++ –
130 Castellares Este M+P + – – + ++
132 Majuelos Norte P – – – + ++
133 Majuelos Sur P – – – + ++
135 Fuente del Cuerno Este P + – – – –
138 Cerro de las Pilas M + – – – –
139 Oncebreros M + – – – –
141 Mompichel Extremo Oeste P + – – – –
142 Mompichel Oeste P + – – – –
144 Mompichel Sureste M + – – – –
145 Cuarda P – – – – –
149 Frontones M+P + – – – –
155 Chinar Sur P + – ++ – –
160 Chinar Extremo Noreste P + – ++ – –
163 Cuchillo Alto P + – – ++ –
164 Cuchillo Bajo P – – – – –
165 Cerrico de la Be P – – + – –
167 Rambla de la Cueva del Pilar P + – – – –
184 Arquillo M + – + – ++
187 Pico de Masegoso P – + – ++ x
188 Breñas P + – ++ + –
190 Galdona Norte M – + ++ – –
191 Galdona Sur M – + ++ – –
192 Cabelluela M ++ – – + –
196 Cerro del Tesoro P + – + ++ x
198 Peña del Guisaero P + – – – x
200 Peña Galindo M + – – – x
203 Peñica del Berro M + – – – x
206 Hariñuela P + – – – x
207 Atalaya del Sahúco M – + – – x
208 Corral de la Ventosa M – + – – x
215 San Juan M/P? – – + – –
218 Ontalafia Norte P + – – x ++
223 Pardosa M + – – – –
224 Esparto M + – ++ – –
225 San Fermín P – ++ + – –
230 Palomera M + – – – –
231 Olivares Sur P – – – – –
237 Risca del Tío Pega P + – – ++ –
238 Montesinos P – + – – –
240 Puntal de Conejeros M – – – – –
241 Candiles Suroeste P – – + – –
242 Candiles Noreste P – – + – x
243 Mojón M+P – – – – –
244 Cerezos M – – + – x
245 Jaraba P – – + – x
246 Pedriza M – – x – –
248 Vista Alegre P + – – – ++
250 Casa Nueva Norte P – – – – –
251 Cepero P + – – – –
252 Mainetico P – – – – x
253 Cerricos Sur P – – ++ + –
254 Cerricos Norte P – – + ++ –
257 Buitre Sur M + – – – –
258 Buitre Centro M+P + – – – –
259 Buitre Norte M + – – – –
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261 Arabinejo P + – – – –
264 Cerrico Redondo M + – ++ – –
268 Media Barba Sur P + – – – –
269 Cegarrón Este M + – – – –
270 Media Barba P + – – – –
272 Zurridores P + – – – –

006 Berli P – – + – x
012 Niño M/P? + – ++ – –
033 Pesadilla P – – – + x
044 Casares P – – – + x
045 Marañas M/P? + – + ++ –
050 Chavillo M/P? – – + ++ –
082 Cerro Fino P + – – ++ x
090 Almorchón (Ossa de Montiel) P + – + + ++
092 Rochafrida P + – – ++ +
140 Mompichel Mesa P + – – – –
147 Fuente Navalón P – + – – –
153 Amarejo P – – + – –
172 Alejandrino P + – + ++ –
262 Castillo de Montealegre P – – + ++ –

008 Cenizate I ++ – + – –
014 Galayos Este I + – + + ++
019 Arroyo de Abengibre I + – ++ – –
021 Frente Jorquera I + – – ++ x
047 Ermita I – – – + x
074 Bujes I ++ – + – x
075 Malecones I + – – ++ x
076 Cañahorro I ++ – + + x
083 Peña Negra I – – – + x
088 Bosque I – + – – x
127 Torreta I – – – ++ +
131 Fontanar de Arriba I – – – + –
136 Solana I – + – – –
137 Charcas I – + – ++ –
152 Gira Valencia Este I + – – – x
169 Casa Silverio I + – ++ – x
170 Junta de las Cañadas I + – ++ – x
171 Piedras I – – + ++ x
173 Angelón I – – – + x
175 Mencía I + – ++ – x
177 Ermita del Picayo I ++ + – – x
179 Arroyo de la Puerca I – – + – –
182 Álamos I – – + ++ x
183 Pradejón I – – – + –
194 Batán (Casas de Lázaro) I – – + ++ x
201 Amada Este I – + – – x
214 Castillico (Peñas de S. Pedro) I – – + – –
216 Bellavista I – – – – –
229 Picorrón I – – + – –
235 Camaricas Este I – – – – +
255 Cerro del Cementerio I – – + ++ –
260 Cerro Moro I + – – – –

Otros lugares con material del bronce (instalaciones)

Yacimientos de tamaño indeterminable
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NÚMERO: 1 (Figura 1, lámina I)
Nombre: Villalgordo
Mapa: 742 (24-29)
Municipio: Casas de Benítez (Cuenca)
Coordenadas: 579.2/4351.2
Altitud: 730
Tipo: Morra
Superficie: 900
Potencia: 3
Medición: Nivel
Antecedentes: Yacimiento registrado en el Mu-

seo de Albacete con anterioridad a 1988. Topónimo
próximo significativo: “La Morra”. Visible en foto-
grafía aérea.

Situación: Sobre un pequeño cerro semiaislado
en la ladera del cortado de la margen derecha del
río Júcar. Desde el yacimiento se ve el fondo del va-
lle hasta unos 10 km aguas abajo. El yacimiento tie-
ne acceso inmediato a la vega del Júcar y al secano
de la llanura.

Estructuras visibles: El yacimiento consiste de
una acumulación de relleno arqueológico de forma
tumular sobre una plataforma caliza que aflora en
los lados este y sur del cerro. En el límite oeste del
relleno es visible un muro de cierre. Se aprecian otras
dos líneas de muros, aproximadamente paralelos al
citado, sobre la misma vertiente.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 108.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 2 a 4.

NÚMERO: 2 (Figura 1)
Nombre: Puente de Don Juan
Mapa: 742 (24-29)
Municipio: Casas de Benítez (Cuenca)
Coordenadas: 580.0/4349.8
Altitud: 690
Tipo: Poblado
Superficie: 1600
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.

Situación: En la plataforma de un espolón que
sobresale hacia la vega del río Júcar, en su orilla de-
recha. Desde el yacimiento se divisa el cauce del va-
lle hasta unos 5 km, tanto aguas arriba como aguas
abajo. El yacimiento tiene acceso inmediato a la vega
del río y al secano de la llanura.

Estructuras visibles: En el lado noreste de la
plataforma (el menos protegido por los cortados) hay
una mayor acumulación de depósito que podría ser
indicio de la existencia de una muralla, aunque no
se aprecian líneas de muros. El tamaño del yaci-
miento queda definido por la plataforma, sobre la
que se recoge algo de cerámica.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 109.
Estado de conservación: La superficie de la

meseta ha sido arada, pero no hay señales de otras
intervenciones.

Intervisibilidades: 1.

NÚMERO: 3 (Figura 36, lámina I)
Nombre: Hurona
Mapa: 742 (24-29)
Municipio: Tarazona de la Mancha
Coordenadas: 582.8/4345.8
Altitud: 705
Tipo: Morra
Superficie: 520
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Descubierto en el curso

de los trabajos de campo.
Situación: A media ladera de un pequeño cerro/

espolón en su caída hacia el Júcar. Desde el yacimien-
to se domina el valle hasta unos 5 km, aguas arriba,
y 8, aguas abajo. Tiene acceso inmediato a la vega
del río y al secano de la llanura.

Estructuras visibles: En el extremo norte de
la plataforma, donde el espolón calizo se une a la la-
dera, hay una acumulación de piedra constructiva
que cierra el acceso. Se observa una línea de piedras
entre los pinos existentes en el extremo este. El ta-
maño indicado es el de los límites de la plataforma.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 109.
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Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 1 y 4.

NÚMERO: 4 (Figura 36)
Nombre: Carrasco
Mapa: 742 (24-29)
Municipio: Tarazona de la Mancha
Coordenadas: 585.1/4341.6
Altitud: 705
Tipo: Morra
Superficie: 270
Potencia: Indeterminable
Medición: Nivel
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete an-
tes de 1988. Visible en fotografía aérea.

Situación: La morra se levanta sobre un salien-
te del borde calizo de la llanura, en la margen iz-
quierda del valle del Júcar. Desde el yacimiento se
divisa hasta unos 10 km, aguas arriba, y 3, aguas aba-
jo. Tiene acceso inmediato a la vega del río y al se-
cano de la llanura.

Estructuras visibles: La morra ha sido des-
mantelada al construirse un sistema de regadío por
bomba sobre la superficie del páramo. Queda parte
de la construcción sobre el borde mismo del corta-
do. La superficie registrada responde a la extensión
que tendría el círculo constructivo si estuviese com-
pleto. El alzado es difícil de valorar.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 109.
Estado de conservación: Vide supra.
Intervisibilidades: 1 y 3.

NÚMERO: 5 (Figura 37, lámina I)
Nombre: Atraca
Mapa: 742 (24-29)
Municipio: Tarazona de la Mancha
Coordenadas: 588.3/4339.4
Altitud: 705
Tipo: Morra
Superficie: 450
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédita. Localizada mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre un saliente del borde calizo de

la llanura. Desde el yacimiento se divisa el valle del
Júcar hasta 5 km, aguas abajo, y 3, aguas arriba. El
yacimiento tiene acceso inmediato a la vega del río
y al secano de la llanura.

Estructuras visibles: La parte más alta del tú-
mulo cierra el espolón hacia las tierras llanas del pá-
ramo. La superficie medida es la del túmulo.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 110.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 62 y 63.

NÚMERO: 6 (Figura 1, lámina I)
Nombre: Berli
Mapa: 742 (24-29)
Municipio: Tarazona de la Mancha
Coordenadas: 598.8/4344.4
Altitud: 725
Tipo: Poblado
Superficie: Menos de 960
Potencia: Indeterminable
Medición: Nivel
Antecedentes: Yacimiento citado en el “Cua-

derno n.º I de Prospecciones” de Joaquín Sánchez Ji-
ménez, depositado en el Archivo del Museo de Al-
bacete. Visible en fotografía aérea.

Situación: En un pequeño cerro aislado sobre
una suave pendiente que baja al arroyo de Valde-
membra. Hay un punto de agua (señalado por unas
cañas) a unos 200 m del cerro. Desde el yacimiento
se ve el valle del arroyo de Valdemembra/Motilleja
hasta unos 5 km, aguas arriba, y 10, aguas abajo. Se
sitúa en una zona de secano y, a menos de 1 km, dis-
pone de tierra de cañada alimentada por el arroyo.

Estructuras visibles: En la parte más alta del
cerro hay restos de un muro moderno con algo de
teja, pero no se ven estructuras antiguas. La mayor
parte del material en superficie es de la Edad del
Bronce, aunque también se recoge cerámica ibérica.
La mayor concentración se sitúa cerca de una exca-
vación reciente en la que se observa un nivel ar-
queológico, a unos 0,40 m de profundidad, de una
potencia de unos 0,50 m. Medimos la superficie má-
xima de la plataforma en la que se documentaba ese
nivel.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 110.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 7 (Figura 37)
Nombre: Vallejo de Gallo
Mapa: 743 (25-29)
Municipio: Tarazona de la Mancha
Coordenadas: 599.5/4338.6
Altitud: 695
Tipo: Poblado
Superficie: 95
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: El yacimiento ocupa la pequeña pla-

taforma de un cerro testigo del páramo, cuyo borde
se sitúa a unos 100 m hacia el norte. Desde esa pe-
queña meseta el valle desciende en suave pendiente
hacia el Júcar que se encuentra a 1,5 km al Sur. Se
domina visualmente el valle hasta 6 ó 7 km, tanto
aguas arriba como aguas abajo. Tiene acceso inme-
diato a la vega del Júcar y al secano de la llanura.
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Estructuras visibles: Se observa un muro de
cierre en el extremo noroeste de la plataforma. La
extensión calculada para el yacimiento es la de la pla-
taforma.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 111.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 63 y 66.

NÚMERO: 8
Nombre: Cenizate
Mapa: 743(25-29)
Municipio: Cenizate
Coordenadas: 616.5/4351.4
Altitud: 725
Tipo: Instalación
Superficie: Menos de 600
Potencia: 0
Medición: Cinta
Antecedentes:Registrado en el Catálogo Provincial

de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en 1976,
por denuncia de Francisco Andújar. Visible en foto-
grafía aérea.

Situación: Sobre una pequeña meseta aislada en
una curva de la cañada del Cardeal. Desde el yaci-
miento se ven las inmediaciones del valle a una dis-
tancia de entre 0,5 a 1 km. El yacimiento tiene ac-
ceso directo a la tierra de cañada del fondo del valle
y al secano del entorno.

Estructuras visibles: Ninguna. Se midieron los
ejes principales de la superficie superior, pero los ma-
teriales de la Edad del Bronce no se extienden por
toda la plataforma. También se recoge material de
épocas posteriores.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 111.
Estado de conservación: Muy malo. Toda la

superficie ha sido muy removida con ocasión de una
repoblación de pinos. En ella se evidencia la ausen-
cia de un relleno arqueológico de entidad.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 9 (Figura 1, lámina I)
Nombre: Cerro Pelao
Mapa: 743 (25-29)
Municipio: Cenizate
Coordenadas: 617.4/4350.7
Altitud: 705
Tipo: Poblado
Superficie: 960
Potencia: Indeterminable
Medición: Estación total
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1968, por denuncia de Francisco Ibáñez Garrido. Pe-
llón González (1984) publica una descripción del ya-
cimiento. Visible en fotografía aérea.

Situación: Sobre un cerro aislado en una curva
de la cañada del Cardeal. Desde el yacimiento se ven
las inmediaciones del valle a 0,5 km. Al Sur, en la

margen opuesta de la cañada, está el manantial de
Fuente Podrida. El yacimiento tiene acceso directo a
la tierra de cañada o regadío del fondo del valle y al
secano de su entorno.

Estructuras visibles: Es visible un muro en el
extremo noroeste de la plataforma. La superficie ocu-
pada se calculó teniendo en cuenta la distribución de
hallazgos y el relieve de la plataforma.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 112,
113 y 114 y Pellón González (1984: 112-116). Ade-
más de lo dibujado, se encontraron molinos. La fi-
cha en el Catálogo Provincial menciona la presencia de
cerámica ibérica y terra sigillata.

Estado de conservación: Muy deteriorado por
una repoblación de pinos y por excavaciones clan-
destinas. Es difícil estimar la potencia que hubiera te-
nido el relleno con anterioridad a esas remociones.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 10 (Figura 37)
Nombre:Derramadores (o “Corral de Piqueras”)
Mapa: 743 (25-29)
Municipio: Golosalvo
Coordenadas: 619.7/4347.6
Altitud: 700
Tipo: Poblado
Superficie: 60
Potencia: 1
Medición: Cinta
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1975, por denuncia de Francisco Andújar. Visible en
fotografía aérea.

Situación: El yacimiento se encuentra sobre un
pequeño saliente al borde del páramo, sobre un ba-
rranco que desciende a la cañada del Cardeal. Do-
mina visualmente la cañada, de Norte a nordeste, a
unos 3 km. Tiene acceso directo a esa tierra de ca-
ñada del fondo del valle y al secano de la llanura.

Estructuras visibles: La plataforma está cu-
bierta por un somero relleno arqueológico cuya ex-
tensión fue medida. No se observan muros.

Hallazgos diagnósticos: La cerámica a mano
recogida en superficie no da forma, pero por su fac-
tura es de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: No hay remociones
evidentes pero el relleno es mínimo.

Intervisibilidades: 11.

NÚMERO: 11 (Lámina I)
Nombre: Simona (o “Casilla de Arjona”)
Mapa: 743 (25-29)
Municipio: Fuentealbilla
Coordenadas: 621.4/4348.9
Altitud: 695
Tipo: Poblado
Superficie: 110
Potencia: 1
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Medición: Cinta
Antecedentes:Registrado en el Catálogo Provincial

de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en 1975,
por denuncia de Francisco Andújar. Visible en foto-
grafía aérea.

Situación: En un pequeño cerro amesetado so-
bre la cañada del Cardeal. Desde el yacimiento se
puede ver el valle hasta 2-3 km, aguas arriba, y 4,
aguas abajo. Tiene acceso directo a la tierra de ca-
ñada del fondo del valle y al secano que lo rodea.

Estructuras visibles: No se observa ningún
muro. En un hoyo de excavadores clandestinos, efec-
tuado pocos días antes de que visitásemos el yaci-
miento, se pudo observar la potencia del relleno so-
bre la plataforma, cuyas dimensiones se han tomado
como medida del yacimiento.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 114.
Estado de conservación: Aparte de las remo-

ciones citadas, bueno.
Intervisibilidades: 10, 12 y 14.

NÚMERO: 12
Nombre: Niño
Mapa: 743 (25-29)
Municipio: Fuentealbilla
Coordenadas: 621.9/4346.5
Altitud: 730
Tipo: indeterminado
Superficie: Indeterminable
Potencia: Indeterminable
Medición: No medido
Antecedentes: El yacimiento fue descubierto en

1953 (véase “‘Cerro Niño’ sigue ofreciendo nuevos
regalos de sus mágicas entrañas”, Albacete, 23 de mar-
zo de 1953). Parece haber sido un yacimiento aso-
ciado a una sima (como Dehesa de Caracolares [102],
las Peñuelas [116-117], y la Fuensanta [161]). Al am-
pliarse la boca de la sima para facilitar el acceso a la
cueva, el yacimiento quedó destrozado. J. Sánchez Ji-
ménez recuperó una olla llena de grano (Triticum aes-
tivum L., según Téllez y Ciferri [1954: 38-39]) de una
de las salas de la cueva.

Situación: El yacimiento se sitúa sobre una co-
lina suave que domina el valle pantanoso donde se
unen la cañada del Cardeal y la rambla de Villada-
res. Desde él, de Noroeste a Este, se divisan distan-
cias de 4 a 5 km. El yacimiento tiene acceso directo
a la tierra de secano que rodea el cerro y, a 1,2 km,
a la zona de cañada del fondo del valle.

Estructuras visibles: Ninguna.
Hallazgos diagnósticos: Véase figura 114.
Estado de conservación: El yacimiento está

completamente destrozado: sólo queda algo de es-
combro en la trinchera que da acceso a la cueva.

Intervisibilidades: 11.

NÚMERO: 13 (Figura 38, lámina I)
Nombre: Galayos Oeste
Mapa: 743 (25-29)
Municipio: Fuentealbilla
Coordenadas: 624.4/4346.0
Altitud: 705
Tipo: Poblado
Superficie: 310
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1975, por denuncia de Francisco Andújar.

Situación: Se localiza aguas abajo de la con-
fluencia de la cañada del Cardeal y la rambla de Vi-
lladares; el nuevo curso de agua que así se forma (la
rambla de los Carboneros) se abre paso a través de
un tajo entre el Cerro de las Canteras y el Cerro Pe-
dregoso. El yacimiento se emplaza en una platafor-
ma inclinada en la vertiente sur del macizo rocoso
del flanco occidental del dicho tajo. Desde él se di-
visa el valle hasta unos 2 km, hacia el Sureste y aguas
abajo, y hasta 3-4 km, entre Noroeste y Noreste,
aguas arriba. A pie de cerro dispone de la tierra de
cañada y regadío del fondo de valle, y el secano de la
llanura está a menos de 1 km.

Estructuras visibles: Se aprecian dos líneas de
muros paralelos, presumiblemente los bancales de las
terrazas que acondicionaban la pendiente. Se midió
la extensión del relleno, que se distingue claramente
de la caliza de la plataforma.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 115.
Estado de conservación: Parece conservarse

un cierto relleno contenido por las terrazas. En dos
zonas se ven remociones recientes de excavadores
clandestinos. La cerámica moderna que se encuen-
tra en la superficie junto a la Edad del Bronce indi-
ca una frecuentación reciente en el lugar.

Intervisibilidades: 14.

NÚMERO: 14 (Lámina I)
Nombre: Galayos Este
Mapa: 743 (25-29)
Municipio: Fuentealbilla
Coordenadas: 624.7/4346.1
Altitud: 705
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medido
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1975, por denuncia de Francisco Andújar.

Situación: En la cresta de la margen oriental del
tajo excavado por la rambla de los Carboneros se ven
algunos materiales sobre una superficie inclinada.
Desde el yacimiento se ven los valles de la rambla de
Villadares (hasta unos 6 km hacia el norte), la caña-
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da del Cardeal (hasta unos 4 km hacia el Noroeste)
y la rambla de los Carboneros (hasta 2 km hacia el
Sur). El yacimiento tiene a pie de cerro la tierra de
cañada y la de regadío en el fondo del valle.

Estructuras visibles: Ninguna. Sólo se ven al-
gunos materiales en superficie.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 115.
Estado de conservación: El yacimiento no tie-

ne entidad.
Intervisibilidades: 11, 13 y 18.

NÚMERO: 15 (Figura 38)
Nombre: Fuensanta
Mapa: 743 (25-29)
Municipio: Abengibre
Coordenadas: 625.8/4341.8
Altitud: 630
Tipo: Poblado
Superficie: 580
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito cuando lo localizamos

mediante fotografía aérea en 1989; posteriormente a
esa fecha fue registrado en el Catálogo Provincial de Ya-
cimientos Arqueológicos del Museo de Albacete por denun-
cia de A. López Pérez.

Situación: La ocupación se encuentra al final de
un promontorio calizo sobre el arroyo de Abengibre
y su tierra de cañada. Desde el yacimiento se pue-
den ver las inmediaciones del valle (de 0,5 a 1 km).
Se sitúa directamente sobre la citada tierra de caña-
da y del regadío del fondo de valle. También tiene
acceso a tierra de secano, localizada a algo más de
1 km hacia el Este.

Estructuras visibles: Se observan muros en la
vertiente norte del yacimiento. Sus dimensiones vie-
nen dadas por la extensión del relleno arqueológico.
Su potencia máxima fue calculada suponiendo que
la plataforma caliza donde se asienta el poblado es
plana.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 116.
Estado de conservación: El yacimiento pare-

ce intacto. No hay señales de ninguna alteración en
la superficie, y la presencia sobre ella de fragmentos
de cerámica pertenecientes a una misma vasija su-
giere que el sedimento está poco removido.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 16 (Figura 2, lámina I)
Nombre: Carboneros Sur
Mapa: 743 (25-29)
Municipio: Fuentealbilla
Coordenadas: 626.1/4345.3
Altitud: 685
Tipo: Poblado
Superficie: 920
Potencia: 2
Medición: Nivel

Antecedentes: Registrado (bajo el nombre de
“Massada”) en el Catálogo Provincial de Yacimientos Ar-
queológicos del Museo de Albacete en 1975, por denuncia
de Francisco Andújar.

Situación: Este yacimiento y su vecino (Carbo-
neros Norte [18]), del que lo separa un pequeño cor-
tado, son mesetas de superficie plana situadas en la
parte superior de una vaguada cultivada que se une
a la rambla de Carboneros. La visibilidad está limi-
tada a esta vaguada y a la rambla a una distancia de
2,5 km hacia Suroeste. El yacimiento tiene acceso di-
recto a la tierra de cañada del fondo de valle y, a 1
km al Suroeste, al secano de la llanura.

Estructuras visibles: No se observan estructu-
ras en la superficie. Algunos fragmentos de cerámi-
ca aparecen dispersos por toda la plataforma, cuyas
dimensiones han sido utilizadas para determinar el
tamaño del yacimiento.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 116 y
117. Andújar entregó algunos materiales de este ya-
cimiento, así como del n.º 18, al Museo de Albace-
te; entre ellos se incluyen molinos y un diente de hoz.

Estado de conservación: La plataforma se ha
arado y existen algunas pequeñas catas de excava-
ciones clandestinas que permiten determinar la po-
tencia del relleno. Pese a ello parece estar en gene-
ral bien conservado.

Intervisibilidades: 18.

NÚMERO: 17 (Figura 2, lámina II)
Nombre: Calzada de Vergara
Mapa: 743 (25-29)
Municipio: Jorquera
Coordenadas: 626.1/4336.5
Altitud: 625
Tipo: Poblado
Superficie: 1000
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito. Se descubrió durante la

prospección intensiva de este sector.
Situación: El yacimiento se localiza sobre un es-

polón en cuesta formado por el río Júcar al Oeste y
un barranco al Este. La pared del espolón cortado
por el río es prácticamente vertical, y el asentamien-
to se sitúa sobre ese barranco. Desde él se pueden
ver las inmediaciones de la hoz del río (a menos de
1 km). Subiendo el espolón se accedería a la tierra
de secano sobre el páramo y, bajando el barranco, a
las tierras de fondo de valle, en la actualidad con pe-
queñas parcelas cultivables en terrazas.

Estructuras visibles: El yacimiento tiene tres
zonas de ocupación: 1) Una plataforma superior con
un montículo de relleno con mucha piedra cons-
tructiva que mide 65 m2. Puede tratarse de una es-
tructura defensiva que cierra el espolón por su lado
más accesible. 2) Una plataforma intermedia de
110 m2. En su parte más alta aflora la roca, pero en
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el lado este dos líneas de muro retienen relleno ar-
queológico. 3) Una plataforma inferior alargada
(840 m2) que es la zona principal de la ocupación.
Está cerrada en su cara oriental por una línea de
muro de piedras gruesas que retienen, a su vez, un
buen volumen de relleno.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 118.
Estado de conservación: Aparte de los efectos

de la erosión natural, el yacimiento está intacto.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 18 (Figura 3)
Nombre: Carboneros Norte
Mapa: 743 (25-29)
Municipio: Fuentealbilla
Coordenadas: 626.2/4345.4
Altitud: 685
Tipo: Poblado
Superficie: 2000
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Véase n.º 16.
Situación: Véase n.º 16.
Estructuras visibles: No se aprecian estructu-

ras en superficie. Hay algo cerámica dispersa por toda
la plataforma, cuyas dimensiones se consideran las
del yacimiento.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 117.
Estado de conservación: La plataforma se ha

arado y hay varias pequeñas catas de excavaciones
clandestinas que permiten determinar la potencia del
relleno, pero en general está bien conservado.

Intervisibilidades: 14 y 16.

NÚMERO: 19
Nombre: Arroyo de Abengibre (o “Manga”)
Mapa: 743 (25-29)
Municipio: Jorquera
Coordenadas: 626.4/4339.2
Altitud: 570
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medido
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1975, por denuncia de Francisco Andújar.

Situación: El lugar es un peñón rocoso situado
en una curva del arroyo de Abengibre cuando su cau-
ce discurre ya encajonado. Desde él se ven las in-
mediaciones del fondo del cañón (de 0,2 a 1 km). El
yacimiento tiene acceso inmediato a la tierra de ca-
ñada/regadío del fondo del valle.

Estructuras visibles: En la reducidísima cima
del peñón sólo se ve la roca de base, pero en la la-
deras se recogen algunos fragmentos de cerámica
muy rodada.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 119.

Estado de conservación: El yacimiento no tie-
ne entidad.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 20
En nuestra publicación preliminar de los resulta-

dos de la prospección (Gilman et al., 1997) conside-
ramos que el Castillo de Jorquera (coordenadas
UTM: 627.9/4337.5) podía haber tenido una ocu-
pación de la Edad del Bronce. Al revisar los mate-
riales recogidos en él, decidimos que son insuficien-
tes para apoyar esa atribución.

NÚMERO: 21
Nombre: Frente Jorquera
Mapa: 744 (26-29)
Municipio: Jorquera
Coordenadas: 628.4/4337.6
Altitud: 643
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Antecedentes:Registrado en el Catálogo Provincial

de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en 1976,
por denuncia de Francisco Andújar. Visible en foto-
grafía aérea.

Situación: En un promontorio situado frente al
promotorio de Jorquera en la margen derecha del ca-
ñón del Júcar. Se pueden ver las inmediaciones de la
confluencia del arroyo de Abengibre con el Júcar (me-
nos de 1 km). El yacimiento tiene a su pie la vega
del río y, a 1 km al Sureste, el secano de la llanura.

Estructuras visibles: Ninguna. Sobre el pro-
montorio se alzan tres montículos naturales con cons-
trucciones modernas (entre ellas una estructura rec-
tangular de piedra y un poste de la luz). Sobre ellos,
y en los campos cultivados que los separan, hay frag-
mentos de cerámica a torno y a mano.

Hallazgos diagnósticos: La cerámica a mano
recogida en superficie no da forma pero por su fac-
tura es de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: Las ocupaciones pos-
teriores impiden valorar este factor, pero la ocupa-
ción prehistórica parece ser de escasa entidad.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 22 (Figura 39, lámina II)
Nombre: Recueja
Mapa: 744 (26-29)
Municipio: La Recueja
Coordenadas: 630.1/4337.3
Altitud: 585
Tipo: Poblado
Superficie: 500
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
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1976, por denuncia de Francisco Andújar. Visible en
fotografía aérea.

Situación: Sobre un saliente, formado en la con-
fluencia de la rambla de Ayora con el río Júcar, des-
ciende una lengua de terreno en cuyo final se alza
una columna rocosa. Desde el yacimiento se ven las
inmediaciones de la hoz del Júcar (aproximadamen-
te 1 km, tanto aguas arriba como aguas abajo). Tie-
ne a su pie la vega del río.

Estructuras visibles: En el collado existe relle-
no arqueológico y sobre la cima de la columna tam-
bién. En la ladera norte del collado, que en su lado
sur es un corte casi vertical, aparecen en superficie
las hiladas de piedra de los muros que contienen y
aterrazan el sedimento. Se consideró la línea del
muro más bajo como límite de la extensión del po-
blado. Con cinta se midió la extensión total de la pla-
taforma superior de la columna, donde aún se con-
serva algo de sedimento arqueológico.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 119.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 23
Nombre: Cerro de la Reina
Mapa: 744 (26-29)
Municipio: Alcalá del Júcar
Coordenadas: 631.8/4339.2
Altitud: 570
Tipo: Poblado
Superficie: 20
Potencia: 1
Medición: Calculado según el plano de la caba-

ña excavada.
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1984, por denuncia de Gabriel Mínguez. Visible en
fotografía aérea. En 1989 José Pérez Ballester iden-
tificó inscripciones epigráficas ibéricas en un abrigo
y, a unos 50 m al norte, una mancha de color oscu-
ro con cerámica de la Edad del Bronce en su super-
ficie. En julio de 1990 efectuamos una recolección de
material en ese punto. Con posterioridad y después
de unas lluvias intensas, F. Javier López Precioso y J.
Luis Serna López encontraron una hacha plana de
cobre y, a raíz de ese descubrimiento, efectuaron una
excavación, depositando una memoria de su inter-
vención en el Museo de Albacete (López Precioso y
Serna López n.d.).

Situación: El yacimiento está sobre una lengua
de tierra formada por una curva del Júcar. Desde él
se ven las inmediaciones de la hoz del río (aproxi-
madamente 1 km, aguas arriba y abajo). El yaci-
miento tiene a su pie la vega del río.

Estructuras visibles: La cabaña excavada tie-
ne un muro de cierre de piedra en su lado noreste y
un muro interior de barro que divide ese espacio en
dos departamentos.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 119. Ro-
vira Llorens et al. (1997: 26) publican el análisis me-
talúrgico de la hacha plana.

Estado de conservación: Excavado.
Intervisibilidades: 24 y 25.

NÚMERO: 24 (Lámina II)
Nombre: Central
Mapa: 744 (26-29)
Municipio: Alcalá del Júcar
Coordenadas: 632.1/4337.3
Altitud: 625
Tipo: Poblado
Superficie: menos de 200
Potencia: 1
Medición: Cinta
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Cerro aislado sobre un promontorio

de los badlands de la vertiente norte del cañón del Jú-
car. Desde el yacimiento se ven las inmediaciones de
la hoz del río (aproximadamente 1 km, aguas arriba
y abajo) y, sobre las vertientes más elevadas del lado
sur del valle, hasta unos 5 km. Tiene la vega a su pie
y la tierra de secano de la llanura a menos de 1 km
en dirección norte.

Estructuras visibles: En la parte baja de la pla-
taforma inclinada, que constituye la cima del cerro,
se aprecia algo de relleno (cuyo espesor puede ob-
servarse en un hoyo de clandestino). Si se hubiera
ocupado toda la plataforma, el espacio habitado al-
canzaría los 200 m2.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 120.
Estado de conservación: El yacimiento tiene

poca entidad.
Intervisibilidades: 23, 25, 27 y 30.

NÚMERO: 25 (Figura 40, lámina II)
Nombre: San Lorenzo
Mapa: 744 (26-29)
Municipio: Alcalá del Júcar
Coordenadas: 632.4/4338.9
Altitud: 585
Tipo: Poblado
Superficie: 690
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Descubierto en el curso del tra-

bajo de campo. Puede tratarse del yacimiento regis-
trado en el Catálogo Provincial de Yacimientos Arqueológi-
cos del Museo de Albacete en 1975, por denuncia de
Mario González González con las coordenadas
39°11’20’’N/2°13’30’’E (UTM: 632.7/4339.4).

Situación: El poblado se sitúa sobre un peque-
ño promontorio sobre la margen derecha del río Jú-
car. Desde el yacimiento se ven las inmediaciones de
la hoz (aproximadamente 1 km, aguas arriba y aba-
jo). A su pié se extiende la vega del río.
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Estructuras visibles: El relleno arqueológico y
la roca base fueron cortados por una excavadota en
el extremo sur del yacimiento. En la sección de ese
corte se puede establecer la potencia del relleno ar-
queológico. El poblado ocupa dos sectores sobre el
promontorio. En el sur existe una acumulación de
forma tumular, bastante alterada, que cerraba el fá-
cil acceso por el este. Pero ese relleno va perdiendo
potencia hasta que aparece la tierra virgen (sobre la
que está instalado un poste luz). En el extremo nor-
te de la plataforma se observa otra zona de relleno,
en este caso retenido por líneas de muros, de traza
cuadrangular y visibles en superficie. Medimos las
dos zonas con depósito arqueológico, ampliando la
meridional para tomar en consideración lo elimina-
do por la excavadora.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 120.
Estado de conservación: A excepción de la

zona eliminada por la pala excavadora, bueno.
Intervisibilidades: 23 y 24.

NÚMERO: 26 (Figura 41, lámina II)
Nombre: Cerro del Aguililla
Mapa: 744 (26-29)
Municipio: Casas Ibáñez
Coordenadas: 632.9/4346.9
Altitud: 710
Tipo: Morra
Superficie: 840
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1971, a raíz de una denuncia por excavaciones clan-
destinas en el yacimiento (véase también el “Cua-
derno de prospección Santos Gallego” archivado en
el Museo). Visible en fotografía aérea.

Situación: Sobre una colina en medio de la tierra
llana de secano que es lo único cultivable en las in-
mediaciones. Unos cerros algo más altos cortan la vi-
sibilidad entre 1 y 2 km hacia el Noroeste, pero ha-
cia el Norte y Oeste se divisan hasta 10 km sobre la
llanura1.

Estructuras visibles: La morra, ligeramente
ovalada, se adosa a un afloramiento calizo. En la su-
perficie se ve un muro interior de planta cerrada casi
completo, un segundo lienzo de muro, también de
planta ovalada, concéntrico al primero, y quizás un
tercer lienzo de cierre más externo sólo visible en la
parte suroeste de la morra. La medición se hizo to-
mando como límite del yacimiento el perímetro del
túmulo y lo que pudo ser el trazado de ese supuesto
recinto exterior. En el centro se ven los muros de una
estructura de planta rectangular. En superficie se re-
cogen fragmentos de enlucidos de barro.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 120,
121, 122 y 123. Rovira Llorens et al. (1997:35) pu-
blican el análisis metalúrgico de un puñal de rema-
ches.

Estado de conservación: El yacimiento esta
muy estropeado por actuaciones de excavadores clan-
destinos.

Intervisibilidades: 28, 29 y 31.

NÚMERO: 27 (Figura 42)
Nombre: Frasquito
Mapa: 744 (26-29)
Municipio: Alcalá del Júcar
Coordenadas: 632.9/4338.2
Altitud: 645
Tipo: Poblado
Superficie: 80 (incluida la plataforma, 220)
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Plataforma caliza al final de un es-

polón formado por un barranco que desciende al Jú-
car. Desde el yacimiento se ven las inmediaciones del
arroyo (menos de 1 km), y, hacia el Nor-Noroeste y
Noreste, la parte alta de la vertiente norte de la hoz
del Júcar (2 km). Las inmediaciones del yacimiento
son tierras de monte con parcelas de secano en las
zonas más llanas.

Estructuras visibles: En el extremo final de la
plataforma se aprecia algo de relleno, cuyas dimen-
siones medimos.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 123.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 24.

NÚMERO: 28
Nombre: Hoya Gualí
Mapa: 744 (26-29)
Municipio: Casas Ibáñez
Coordenadas: 633.2/4347.9
Altitud: 749
Tipo: Poblado
Superficie: 410
Potencia: 1
Medición: Cinta
Antecedentes: Descubierto sobre el terreno.

Puede ser el yacimiento registrado en el Catálogo Pro-
vincial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1975, por denuncia de Pedro Muñoz Pérez con las
coordenadas 39°16’40’’N/2°13’50’’E (Madrid) =
UTM 633.2/4349.0.

Situación: Sobre la cresta aplanada de un caba-
llón de caliza que está rodeado por tierra de secano.
Algunas alturas cierran la visibilidad hacia el Norte,
pero hacia el Este y el Oeste se dominan distancias
de hasta 10 km sobre la llanura. La tierra cultivable
en las inmediaciones del yacimiento es toda de seca-1 Las direcciones se indican en el sentido del reloj.
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no, excepto el fondo de valle en la cabecera del arro-
yo de la Cañada, situado a 1.5 km al Noreste.

Estructuras visibles: El relleno arqueológico
ocupa un espacio ovalado algo irregular que tiene
medio metro de espesor sobre la base caliza del cerro.
No se observan muros. Medimos la extensión lateral
del depósito, que quizás esté algo exagerado por el
arrastre.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 123.
Estado de conservación: El yacimiento está

muy alterado por excavaciones clandestinas.
Intervisibilidades: 26, 29 y 31.

NÚMERO: 29 (Figura 3, lámina II)
Nombre: Cabezo del Judío
Mapa: 744 (26-29)
Municipio: Casas Ibáñez
Coordenadas: 633.8/4348.1
Altitud: 742
Tipo: Poblado
Superficie: 1280
Potencia: 3
Medición: Estación total
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1971, cuando se denunciaron excavaciones clandes-
tinas en el yacimiento (véase también el “Cuaderno
de prospección Santos Gallego”, depositado en el
Museo). Visible en fotografía aérea.

Situación: Sobre una plataforma de caliza en la
cima de un cerro que domina el lado sur de la ca-
becera del valle del arroyo de la Cañada (a 1 km).
Algunas colinas situadas al Oeste cierran la visibili-
dad a menos de 1 km y otras, al Este, a unos 5 km.
En el resto de las direcciones, se dominan distancias
de hasta 10 Km. La tierra cultivable en las inme-
diaciones del yacimiento es toda de secano, a excep-
ción de la del fondo de valle en la cabecera del arro-
yo de la Cañada, situado a 1 km hacia el Noreste.

Estructuras visibles: El yacimiento fue medi-
do atendiendo a la distribución de hallazgos sobre el
relleno arqueológico que se diferencia claramente de
la roca del cerro. En el extremo sureste del yacimiento
son visibles los muros de cierre. La zona este del re-
lleno tiene la forma tumular (véase el eje A-B) pro-
pia de una morra. También se observan muros en
escuadra que pueden estar asociados al material ibé-
rico que se recoge igualmente en superficie.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 124.
Estado de conservación: Hay remociones im-

portantes de excavadores clandestinos en la vertien-
te norte del yacimiento, pero la mayor parte del re-
lleno se conserva bien.

Intervisibilidades: 26, 28 y 31.

NÚMERO: 30 (Figura 42)
Nombre: Mirador
Mapa: 744 (26-29)

Municipio: Alcalá del Júcar
Coordenadas: 636.5/4339.5
Altitud: 665
Tipo: Poblado
Superficie: 330
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Localizado mediante fotografía

aérea. Registrado en el Catálogo Provincial de Yacimien-
tos Arqueológicos del Museo de Albacete, con posterioridad
a nuestro trabajo, por denuncia de A. López Pérez.

Situación: Pequeña plataforma, formada por
margas y calizas, en un terreno en el borde meri-
dional de la hoz del Júcar. Desde el yacimiento se
ven las inmediaciones de la hoz (aproximadamente a
1 km). Tiene acceso a tierra de secano y a la vega
en el fondo del cañón.

Estructuras visibles: Se midió el tamaño de la
plataforma, sobre la que había algo de material dis-
perso. Donde el arado había profundizado se obser-
va una tierra oscura.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 124.
Estado de conservación: La plataforma está

arada y el relleno no es potente, pero no parece es-
tar alterado.

Intervisibilidades: 24.

NÚMERO: 31 (Figura 43)
Nombre: Cerro Bermejo
Mapa: 744 (26-29)
Municipio: Alborea
Coordenadas: 637.7/4347.9
Altitud: 720
Tipo: Morra
Superficie: 130
Potencia: 1
Medición: Cinta
Antecedentes: Inédito. Descubierto sobre el te-

rreno al visitar algunos puntos vecinos.
Situación: Sobre un caballón de caliza formado

por una curva del arroyo de la Cañada (a 250 m del
yacimiento). La visibilidad está cortada por unas co-
linas al Este (menos de 1 km) y al Oeste (4 km). En
el resto de las direcciones se abarcan grandes dis-
tancias (10 km o más). Tiene acceso directo al seca-
no de la llanura y a la tierra de cañada en el cauce
del arroyo.

Estructuras visibles: El yacimiento consiste en
un anillo de depósito en el que son visibles muros
concéntricos en torno a una depresión central. Se
calcularon sus dimensiones tomando como referen-
cia el exterior del anillo.

Hallazgos diagnósticos: Una decena de frag-
mentos de cerámica basta de cocción reductora que
pertenecen a la Edad del Bronce.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 26, 28 y 29.

049-140 ComuAgra-2C  8/7/08  11:42  Página 69



70

NÚMERO: 32 (Figura 43, lámina III)
Nombre: Loma del Castillejo
Mapa: 744 (26-29)
Municipio: Alborea
Coordenadas: 639.9/4352.9
Altitud: 770
Tipo: Poblado
Superficie: 530
Potencia: 3
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito. Localizado al visitar el

lugar por su significativo topónimo.
Situación: El yacimiento se levanta sobre el pri-

mer espolón de las tierras yermas que descienden al
río Cabriel, desde el borde del relleno terciario. La
visibilidad se cierra inmediatamente al Sur (0,2 km),
pero es ilimitada al Norte. Las inmediaciones del ya-
cimiento son terrenos de monte, pero hay tierra de
secano sobre la llanura, situada al Sur y a menos de
1 km.

Estructuras visibles: En la cara norte y el ex-
tremo oeste del yacimiento las terrazas de repobla-
ción que cortan su borde permiten ver muros con un
alzado de hasta 2 m. En la parte sur y este del mon-
tículo se ven en superficie muros de aterrazamiento.
Se midió el espacio delimitado por estas estructuras.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 125.
Estado de conservación: Las terrazas de re-

población han destrozado el borde del yacimiento,
pero la mayor parte del montículo que forma la ocu-
pación está en buen estado.

Intervisibilidades: Ninguna, dentro de la zona
de estudio, pero parecen verse yacimientos similares
en la orilla valenciana del Cabriel.

NÚMERO: 33 (Figura 44, lámina III)
Nombre: Pesadilla (o Casas de Ves)
Mapa: 744 (26-29)
Municipio: Alborea
Coordenadas: 642.3/4347.3
Altitud: 655
Tipo: Poblado
Superficie: Indeterminable
Potencia: Inteterminable
Medición: No medido
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1975, por denuncia de Francisco Andújar.

Situación: Una peña de caliza aislada sobre el
arroyo de la Cañada con un manantial a su pie. Des-
de el lugar se ven las inmediaciones del valle (1 km
al máximo). Tiene acceso inmediato a la tierra de ca-
ñada de ese fondo del valle.

Estructuras visibles: La plataforma superior
está completamente arrasada aunque conserva algu-
nos puntos con un poco de relleno (a su vez altera-
dos por los pequeños hoyos del tipo que suelen de-
jar los excavadores clandestinos con detector de

metales). La vertiente noroeste de la peña forma un
talud que tiene material arqueológico en superficie,
quizá de arrastre. Al noreste y en el propio pie de la
roca parece quedar igualmente un poco de relleno.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 126. Ro-
vira Llorens et al. (1997:26) publican el análisis me-
talúrgico de una punta Palmela procedente de este
yacimiento.

Estado de conservación: Malo.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 34 (Figura 44)
Nombre: Tranco del Lobo
Mapa: 744 (26-29)
Municipio: Casas de Ves
Coordenadas: 644.6/4341.0
Altitud: 545
Tipo: Morra
Superficie: 75
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Localizado en fotografía

aérea.
Situación: Sobre un cerro/promontorio forma-

do por la confluencia del Júcar con uno de sus ba-
rrancos. Desde el yacimiento se domina el fondo de
la hoz, 1.5 km aguas arriba y abajo. El cerro tiene a
su pie el regadío potencial del fondo de la hoz del
río.

Estructuras visibles: Un túmulo de forma
circular. Se midió la extensión del relleno con piedra
constructiva y cerámica en superficie.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 126.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 35
En la publicación preliminar de los resultados de

nuestra prospección (Gilman et al., 1997) considera-
mos que el Castillo de Ves (coordenadas UTM:
650.4/4341.8) podría haber tenido una ocupación de
la Edad del Bronce. Al revisar los materiales recogi-
dos en él, decidimos que eran insuficientes para man-
tener esa atribución.

NÚMERO: 36 (Figura 44, lámina III)
Nombre: Fuente del Espino
Mapa: 763 (22-30)
Municipio: Villarrobledo
Coordenadas: 525.5/4324.1
Altitud: 835
Tipo: Morra
Superficie: 470
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1985, por denuncia de Francisco Iniesta.
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Situación: Sobre un interfluvio de superficie ho-
rizontal en la confluencia del Vallejo del Charco y
Vallejo del Pozo Nuevo, a 400 m del manantial epó-
nimo. Desde el yacimiento sólo se ve el entrono más
inmediato (0.3 km). El fondo del valle, aguas abajo
de la confluencia, es tierra de cañada y sobre las lo-
mas dispone de tierra de secano.

Estructuras visibles: El relleno arqueológico es
de forma ovalada con una depresión central. Un
muro de orientación Norte-sur es visible en la cara
interna oeste de la depresión. Se midió la extensión
y el alzado del relleno.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 127.
Estado de conservación: Bastante alterado por

excavaciones clandestinas y por madrigueras de co-
nejos.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 37 (Figura 4, lámina III)
Nombre: Caídas de la Encantada
Mapa: 763 (22-30)
Municipio: Villarrobledo
Coordenadas: 527.6/4330.5
Altitud: 870
Tipo: Morra
Superficie: 1250
Potencia: 3
Medición: Nivel
Antecedentes: Descubierto por C. Martín por

el topónimo del vértice geodésico próximo. Visible
en fotografía aérea.

Situación: Cerca de la cima de la colina más sep-
tentrional de los montes que limitan la llanura. En
las direcciones entre el Oeste-Suroeste y Noreste la
visibilidad es ilimitada. En las inmediaciones del ya-
cimiento la única tierra cultivable es de secano.

Estructuras visibles: El yacimiento es un mon-
tículo de piedra constructiva de forma ovalada y con
una depresión central. Se midió la extensión y el al-
zado del montículo.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 127.
Estado de conservación: Excelente.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 38 (Figura 45)
Nombre: Pasadilla Norte
Mapa: 763 (22-30)
Municipio: Villarrobledo
Coordenadas: 535.0/4329.8
Altitud: 805
Tipo: Morra
Superficie: 550
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: García Solana (1966: 88-89) da

la primera noticia del yacimiento. Visible en foto-
grafía aérea.

Situación: Sobre una plataforma de caliza algo
basculada situada al final de un espolón en el borde
del valle del río Córcoles. La visibilidad se corta inme-
diatamente al Este y Oeste, pero por el cauce del río
se dominan hasta unos 5 km, hacia el Nor-Noroeste y
aguas abajo, y algo menos de 2 km, al Sur-Sureste
y aguas arriba. Tiene acceso directo al regadío de ese
tramo del río y al secano de las lomas que lo bordean.

Estructuras visibles: Se midió la extensión y
el alzado del relleno, perfectamente diferenciado de
la caliza de la plataforma. En el extremo noroeste del
relleno es visible una línea de muro.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 127.
Estado de conservación: Aparte de un hoyo

de clandestinos en la parte alta, no hay alteraciones
evidentes.

Intervisibilidades: 39 y 40.

NÚMERO: 39 (Figura 46, lámina III)
Nombre: Pasadilla Sur
Mapa: 763 (22-30)
Municipio: Villarrobledo
Coordenadas: 535.4/4329.3
Altitud: 805
Tipo: Morra
Superficie: 400
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: García Solana (1966: 88-89) pro-

porciona la primera noticia del yacimiento. Visible
en fotografía aérea.

Situación: El yacimiento se levanta al final de
un espolón en el borde del valle del río Córcoles. La
visibilidad queda cortada inmediatamente al Este y
Oeste, y por el cauce del río sólo se llega a ver 1 km,
tanto hacia el Nor-Noroeste (aguas abajo), como ha-
cia el Sur-Sureste (aguas arriba). El yacimiento tiene
acceso directo al regadío de este tramo del río y al
secano de las lomas que lo bordean.

Estructuras visibles: El relleno tiene forma
ovalada. En el extremo sur son visibles tres líneas de
muro. Se midió la extensión y el alzado del relleno,
perfectamente diferenciado de la caliza de la plata-
forma.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 127
y 128.

Estado de conservación: Aparte de algunas
madrigueras de conejos (únicos puntos donde se re-
cogen materiales), bueno.

Intervisibilidades: 38 y 40.

NÚMERO: 40 (Figura 47, lámina III)
Nombre: Castellones
Mapa: 763 (22-30)
Municipio: El Bonillo
Coordenadas: 536.0/4328.4
Altitud: 825
Tipo: Morra
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Superficie: Morra: 180
Potencia: Morra: 3; plataforma: Indeterminable
Medición: Estación total
Antecedentes: García Solana (1966: 87) pro-

porciona la primera noticia del yacimiento. Visible
en fotografía aérea.

Situación: El yacimiento es una plataforma alar-
gada formada por un antiguo meandro del río Cór-
coles. La visibilidad se cierra inmediatamente por el
propio borde del valle, pero hacia el nor-Noroeste,
aguas abajo por el cauce del río, se llega a ver has-
ta 2 km. Tiene acceso directo al regadío de este tra-
mo del río y al secano de las lomas que lo bordean.

Estructuras visibles: Toda la plataforma estu-
vo ocupada en época ibérica, de la que es visible una
estructura rectangular, pero en su extremo sur hay
un túmulo constructivo con materiales de la Edad del
Bronce. Se midió el alzado (unos 2 m de depósito,
aunque los niveles ibéricos han debido añadir po-
tencia a la estructura prehistórica) y la superficie del
túmulo.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 128 y
129. Rovira Llorens et al. (1997: 27) publican el aná-
lisis metalúrgico de una punta pedunculada proce-
dente de este yacimiento.

Estado de conservación: El yacimiento está
muy estropeado por excavadores clandestinos y por
madrigueras de conejos.

Intervisibilidades: 38 y 39.

NÚMERO: 41 (Figura 46)
Nombre: Sotuélamos
Mapa: 763 (22-30)
Municipio: El Bonillo
Coordenadas: 537.4/4321.9
Altitud: 885
Tipo: Morra
Superficie: 480
Potencia: 3
Medición: Nivel
Antecedentes: Descubierto por C. Martín.
Situación: Se localiza al final de un promonto-

rio en la confluencia de los Arroyos de Las Ánimas
y de Sotuélamos. La visibilidad desde el yacimiento
es nula hacia el Este, y limitada a 1 ó 2 km en las
demás direcciones. Hacia el nor-noroeste, se domi-
nan 3 km del cauce del Sotuélamos. Tiene acceso di-
recto a la vega en la confluencia de estos dos cursos
de agua y al secano de las lomas que bordean los va-
lles.

Estructuras visibles: Se midió la extensión y
el alzado del túmulo constructivo. Se distinguen en
la superficie pequeños tramos de muros aparente-
mente concéntricos.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 129.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 42 (Figura 47)
Nombre: Corral del Bombo
Mapa: 763 (22-30)
Municipio: El Bonillo
Coordenadas: 538.9/4319.4
Altitud: 880
Tipo: Poblado
Superficie: 160
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Descubierto sobre el

terreno.
Situación: Sobre un espolón de poca altura al

borde del fondo de valle del arroyo de las Ánimas.
Desde el yacimiento se divisa 1,5 km de su cauce,
tanto aguas arriba como aguas abajo. Tiene acceso
directo al potencial de regadío que posibilita el cau-
dal permanente del arroyo, y al secano de las lomas
que bordean el valle.

Estructuras visibles: Se midió la extensión del
relleno, limitado por muros de cierre en sus extremos
noreste y oeste.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 129.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 43 (Figura 48, lámina IV)
Nombre: Batán
Mapa: 763 (22-30)
Municipio: El Bonillo
Coordenadas: 540.3/4323.2
Altitud: 860
Tipo: Morra
Superficie: 430
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: García Solana (1966: 86) da la

primera noticia del yacimiento.
Situación: Al borde del cortado de la margen de-

recha del río Córcoles. La visibilidad es nula hacia el
Noreste aunque, de Sureste a Noroeste, se domina
1,5 km. El yacimiento se sitúa en el límite de la zona
de regadío del río Córcoles, aguas abajo de su con-
fluencia con el río Ojuelo; tiene acceso a la tierra de
cultivo intensivo del fondo del valle y a la zona de se-
cano en las lomas que bordean el valle.

Estructuras visibles: Se midió la extensión y
el alzado del túmulo constructivo. En el extremo oes-
te del yacimiento son visibles dos líneas de muro de
cierre.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 44 (Lámina IV)
Nombre: Casares

049-140 ComuAgra-2C  8/7/08  11:42  Página 72



73

Mapa: 764 (23-30)
Municipio: Munera
Coordenadas: 544.2/4321.1
Altitud: 900
Tipo: Poblado
Superficie: Menos de 650
Potencia: Indeterminable
Medición: Nivel
Antecedentes: García Solana (1966: 82-83) da

la primera noticia del yacimiento. Se han efectuado
excavaciones en 1986 (San José Ramírez, n.d.; cf.
Sanz Gamo, 1993: 189) y a partir de 1999 (Hevia
Gómez y Esteban Borrajo, 2007). Visible en foto-
grafía aérea.

Situación: Una pequeña meseta aislada en la
confluencia de los ríos Córcoles y Ojuelo. Desde el
yacimiento sólo se domina visualmente el entorno
más inmediato. El yacimiento tiene acceso directo al
regadío potencial del fondo del valle y al secano en
las lomas circundantes.

Estructuras visibles: El yacimiento es el casti-
llo medieval de Munera. Las excavaciones de 1986
identificaron una ocupación de la Edad del Bronce
en la parte más alta de la plataforma. Las interven-
ciones, a partir de 1999, en el núcleo medieval pro-
fundizaron hasta la caliza de base sin identificar ni-
veles prehistóricos, es decir, se puede concluir que el
asentamiento del Bronce no ocupó toda la cima de
la meseta. Se midió la extensión de la plataforma,
pero evidentemente la construcción del castillo hace
imposible valorar la potencia y la extensión de la ocu-
pación del Bronce.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 130 y
131. Rovira Llorens et al. (1997: 26) publican el aná-
lisis metalúrgico de un puñal de este lugar.

Estado de conservación: Es difícil valorar has-
ta que punto la ocupación medieval ha alterado la
ocupación prehistórica.

Intervisibilidades: 46.

NÚMERO: 45 (Figura 4)
Nombre: Marañas
Mapa: 764 (23-30)
Municipio: Munera
Coordenadas: 544.6/4319.9
Altitud: 940
Tipo: Indeterminable
Superficie: Menos de 930
Potencia: Indeterminable
Medición: Nivel
Antecedentes: García Solana (1966: 83) da la

primera noticia del yacimiento. Visible en fotografía
aérea.

Situación: Sobre una plataforma semi-aislada al
borde del río Ojuelo2. Por el valle la visibilidad al-

canza 1 km al Norte y 2 al Sur. El yacimiento tiene
acceso directo al regadío potencial del fondo del va-
lle y al secano sobre las lomas que lo bordean.

Estructuras visibles: Todavía se aprecia un
abombamiento en el centro de la terraza de cultivo
que ocupa la plataforma, pero el trabajo agrícola con-
tinuado parece que ha ido acumulando parte del se-
dimento de la zona central en los bordes del campo.
Se midieron las dimensiones de la terraza.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 131,
132 y 133.

Estado de conservación: Malo.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 46
Nombre: San Telmo
Mapa: 764 (23-30)
Municipio: Munera
Coordenadas: 546.0/4320.7
Altitud: 930
Tipo: Morra o poblado
Superficie: Menos de 150
Potencia: Indeterminable
Medición: Cinta
Antecedentes: García Solana (1966: 83) da la

primera noticia del yacimiento. El lugar es visible en
fotografía aérea.

Situación: El yacimiento, descrito por García So-
lana como “morra ya muy deteriorada”, se sitúa so-
bre un pequeño cerro en la margen derecha de la
vega del río Córcoles. Desde él se divisa el valle, 4
km aguas arriba y 2 km aguas abajo. El yacimiento
tiene acceso directo al regadío potencial del fondo
del valle y al secano sobre las lomas próximas.

Estructuras visibles: La parte alta está ocupa-
da por una pequeña construcción moderna que ha
arrasado el yacimiento. El diámetro de la plataforma
donde se asienta la construcción es de 14 m.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 133.
Estado de conservación: Destruido.
Intervisibilidades: 44, 47 y 49.

NÚMERO: 47
Nombre: Ermita
Mapa: 764 (23-30)
Municipio: Munera
Coordenadas: 546.5/4320.1
Altitud: 940
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: Indeterminable
Medición: No medido
Antecedentes: Descubierto por C. Martín. Vi-

sible en fotografía aérea.

2 En la hoja 764 del mapa del IGN, el río que pasa al
pie de este yacimiento se denomina “Ojuelo” (y el que 

pasa al lado de San Telmo [46] y Quintanar [49] “Cór-
coles”), pero aguas arriba en la hoja 789 lleva el nombre
“Córcoles”.
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Situación: Una pequeña plataforma, formada
por costra calcárea, al borde del cortado en la mar-
gen derecha de la vega del río Córcoles. Desde el ya-
cimiento se ve el valle 2.5 km, aguas arriba, y 1.5
km, aguas abajo. Tiene acceso directo al regadío po-
tencial del fondo del valle y al secano sobre las lo-
mas del entorno.

Estructuras visibles: La plataforma ha sido
destrozada para plantar almendros. Es imposible de-
limitar la ocupación.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 134.
Estado de conservación: Destruido.
Intervisibilidades: 46.

NÚMERO: 48 (Figura 48, lámina IV)
Nombre: Toril
Mapa: 764 (23-30)
Municipio: Munera
Coordenadas: 547.1/4319.4
Altitud: 965
Tipo: Morra
Superficie: 320
Potencia: 1
Medición: Cinta
Antecedentes: Descubierto por C. Martín, que

efectuó un trabajo de limpieza de la superficie. Visi-
ble en fotografía aérea.

Situación: Al borde del cortado en la margen
derecha de la vega del río Córcoles. Desde el yaci-
miento se domina visualmente el valle 1,5 km, aguas
arriba, y 2,5 km, aguas abajo. Tiene acceso directo
al regadío potencial del fondo del valle y al secano
sobre las lomas del entorno.

Estructuras visibles: Son visibles tramos de
tres líneas concéntricas de muros.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 134.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 49.

NÚMERO: 49 (Figura 5, lámina IV)
Nombre: Quintanar
Mapa: 764 (23-30)
Municipio: Munera
Coordenadas: 547.2/4319.1
Altitud: 965
Tipo: Morra y poblado
Superficie: Morra: 2000; poblado: 1200
Potencia: Morra: 4; poblado: 1
Medición: Topografía del yacimiento efectuada

durante las campañas de excavaciones. El yacimien-
to tiene acceso directo al regadío potencial del fon-
do del valle y al secano sobre las lomas circundan-
tes. Visible en fotografía aérea.

Antecedentes: García Solana (1966: 81) da la
primera noticia del yacimiento, excavado por C.
Martín entre 1979 y 1984 (Martín Morales, 1983,
1984; Fernández-Posse et al., 1996: 115-118).

Situación: Sobre un promontorio en el cortado
de la margen derecha del río Córcoles. Desde el ya-
cimiento se puede ver el valle 1,5 km aguas arriba y
3 km, aguas abajo.

Estructuras visibles: Las excavaciones han do-
cumentado la existencia de un recinto fortificado que
cierra el promontorio y a unos metros de distancia,
al borde del escarpe calizo, unas cabañas levantadas
con entramados vegetales y barro. Mientras este po-
blado exterior presenta un solo nivel de ocupación,
coetáneo con la fase más antigua de la fortifica-
ción, esta sufre ampliaciones y reconstrucciones. En
la etapa final son frecuentes las reformas constructi-
vas que refuerzan el interior de la muralla y se re-
construyen las dependencias interiores, entre las que
aparecen algunas cabañas y lugares de trabajo. El ya-
cimiento estuvo ocupado desde el 2000 calBC hasta
el 1500 calBC.

Hallazgos diagnósticos: Martín Morales
(1983: 64, 69) publica materiales del yacimiento. Ro-
vira Llorens et al. (1997: 29-31) publican análisis me-
talúrgicos de los útiles de metal recuperados en la ex-
cavación.

Estado de conservación: Excavado. Algunas
de las estructuras descubiertas de la fortificación se
consolidaron al finalizar la campaña de excavación.

Intervisibilidades: 46, 48

NÚMERO: 50
Nombre: Chavillo
Mapa: 764 (23-30)
Municipio: Lezuza
Coordenadas: 548.4/4317.5
Altitud: 970
Tipo: Indeterminado
Superficie: Menos de 100
Potencia: Indeterminable
Medición: No medido
Antecedentes: Inédito. Descubierto en el curso

de los trabajos de campo.
Situación: En la zona media del fondo del valle

del río Córcoles que, en este tramo, presenta cultivo
de cañada. Desde el yacimiento se ve el entorno más
inmediato y 1 km valle abajo (hacia el Noroeste). Tie-
ne acceso directo a la tierra de cañada y al secano
en las lomas que bordean el valle.

Estructuras visibles: El yacimiento ha sido cor-
tado al construirse el muro de retención que cruza
la cañada. Aguas arriba del bancal, en la mitad de
dicha cañada, existe un afloramiento de caliza con-
tra el que se adosa un muro antiguo, que corta la
terraza, con algo de relleno y materiales de la época
en superficie. Al pie de dicho afloramiento rocoso
también se recoge algo de cerámica. Es imposible
calcular la extensión y la potencia del yacimiento,
pero, en todo caso, debe haber sido de tamaño muy
reducido (menos de 100 m2).
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Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: Malo.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 51 (Figura 49, lámina IV)
Nombre: Pozo de Peralta
Mapa: 764 (23-30)
Municipio: Munera
Coordenadas: 553.5/4329.5
Altitud: 840
Tipo: Morra
Superficie: 450
Potencia: 1
Medición: Estación total
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1971 (véase también el “Cuaderno de prospección
Santos Gallego” archivado en el Museo).

Situación: Sobre un pequeño farallón en la mar-
gen izquierda de la cañada de los Hondoneros, cer-
ca del pozo epónimo. Desde el yacimiento la visibi-
lidad queda cortada por las lomas que cierran la
cañada al Este y Oeste, pero aguas arriba y abajo se
puede ver hasta unos 3 km. Tiene acceso a cultivos
de cañada en el fondo del valle y de secano en las
lomas del entrono.

Estructuras visibles: Se midió la extensión del
relleno. En el noreste y en el sur son visibles tres mu-
ros aproximadamente concéntricos.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 135.
Estado de conservación: Muy destruida por

excavaciones clandestinas. Esto hace difícil valorar la
potencia original. Es posible que se haya extraído pie-
dra de la morra para construir los corrales ruinosos
que se ven en la zona (García Solana, 1966: 79).

Intervisibilidades: 53.

NÚMERO: 52 (Figura 49)
Nombre: Corral de Piedra
Mapa: 764 (23-30)
Municipio: Lezuza
Coordenadas: 554.3/4321.7
Altitud: 880
Tipo: Morra
Superficie: 400
Potencia: 3
Medición: Estación total
Antecedentes: García Solana (1966: 80) pro-

porciona la primera noticia del yacimiento. Se ven
las inmediaciones (200 a 300 m) del valle.

Situación: Sobre un farallón en la margen de-
recha de la cañada de las Colmenas. La visibilidad
queda cortada a poca distancia por algunas colinas
a excepción de hacia el Norte desde donde se domi-
nan visualmente unos 5 km. El yacimiento tiene ex-
clusivamente acceso a cultivos de secano, ya que, en

este tramo del valle, el fondo con aluviones es muy
estrecho.

Estructuras visibles: Se aprecia un muro de
cierre en el extremo sureste del relleno, dos tramos
de un muro de trazado curvo en la parte noroeste y
un muro de doble cara en el centro. Se midió la ex-
tensión y el alzado de la morra atendiendo a la lo-
calización de los muros y a la presencia de relleno
arqueológico.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 136,
137 y 138.

Estado de conservación:Muy afectado por ex-
cavaciones clandestinas que han provocado la pre-
sencia de muchos materiales en superficie.

Intervisibilidades: 53.

NÚMERO: 53 (Figura 4, lámina V)
Nombre: Lechina
Mapa: 764 (23-30)
Municipio: Munera
Coordenadas: 554.7/4324.8
Altitud: 895
Tipo: Morra
Superficie: 1100
Potencia: 4
Medición: Estación total
Antecedentes: García Solana (1966: 79) da la

primera noticia del yacimiento. Un vértice geodésico
epónimo se sitúa a 50 m. Visible en fotografía aérea.

Situación: En un espolón sobre la margen dere-
cha de la cañada de Hondoneros. El yacimiento do-
mina dicha cañada, viéndose el fondo del valle has-
ta 2 km, aguas arriba y abajo; hacia el Suroeste la
visibilidad queda cortada entre 3 y 4 km por algu-
nas colinas; hacia el Noreste se divisan grandes dis-
tancias. Tiene acceso a cultivos de cañada en el fon-
do del valle y de secano en las lomas del entorno.

Estructuras visibles: Se midió la extensión y
el alzado del relleno, que se distingue claramente de
la caliza del cerro. En la superficie son visibles nu-
merosos muros de trazado concéntrico. En la cima
hay una depresión sin piedra constructiva.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 139
y 140.

Estado de conservación: Algo afectado por ex-
cavaciones clandestinas y madrigueras de conejos,
pero en general bueno.

Intervisibilidades: 51, 52 y 56.

NÚMERO: 54 (Figura 50, lámina VI)
Nombre: Litueros Suroeste
Mapa: 764 (23-30)
Municipio: Lezuza
Coordenadas: 554.9/4317.6
Altitud: 965
Tipo: Morra
Superficie: 600
Potencia: 3
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Medición: Nivel
Antecedentes: García Solana (1966: 81) da la

primera noticia del yacimiento. Visible en fotografía
aérea y con topónimo significativo (vide infra).

Situación: Al borde de una plataforma de cali-
za que presenta un farallón en la margen derecha de
la cañada de las Morras. Las colinas que bordean la
cañada cierran la visibilidad hacia el Este y el Oes-
te a 1 km; por la cañada (Norte-sur) se dominan unos
2 km. El yacimiento tiene acceso a cultivos de caña-
da en el fondo del valle y de secano en las lomas del
entorno.

Estructuras visibles: Se midió la extensión y
el alzado del relleno arqueológico, que se distingue
perfectamente de la caliza de la plataforma. En la
cima afloran dos líneas de muros concéntricos. Des-
de el extremo suroeste al centro hay una depresión
que sugiere que la morra tuvo forma de herradura
(o bien que antiguamente se hizo una gran excava-
ción clandestina, ya que no hay señales de interven-
ciones recientes).

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 141 y
142. Rovira Llorens et al. (1997: 28) publican el aná-
lisis metalúrgico de dos puntas Palmela procedentes
de este yacimiento.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 55.

NÚMERO: 55 (Figura 50, lámina VI)
Nombre: Litueros Noreste
Mapa: 764 (23-30)
Municipio: Lezuza
Coordenadas: 554.9/4317.6
Altitud: 965
Tipo: Morra
Superficie: 450
Potencia: 3
Medición: Nivel
Antecedentes: Vide 54 supra.
Situación: Vide 54 supra.
Estructuras visibles: Se midió la extensión y

el alzado del relleno arqueológico, que se distingue
perfectamente de la caliza de la plataforma.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 143.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 54.

NÚMERO: 56 (Figura 51, lámina VI)
Nombre: Marigutiérrez
Mapa: 764 (23-30)
Municipio: Lezuza
Coordenadas: 556.8/4322.1
Altitud: 885
Tipo: Morra
Superficie: 740
Potencia: 3
Medición: Nivel

Antecedentes: García Solana (1966: 82-83) da
la primera noticia del yacimiento. Visible en foto-
grafía aérea.

Situación: Sobre un espolón formado en la con-
fluencia de dos vaguadas. Desde el yacimiento se ven
exclusivamente las inmediaciones, excepto al Nor-
oeste donde se dominan unos 3 km (hasta Lechina
[53]). Los cultivos, en la zona de acceso directo, son
de secano.

Estructuras visibles: El túmulo constructivo se
distingue del escaso suelo virgen existente sobre la ca-
liza del espolón. En el extremo oeste del yacimiento,
aflora un muro de cierre.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 143
y 144.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 53.

NÚMERO: 57 (Figura 52, lámina VI)
Nombre: Casa del Moral
Mapa: 764 (23-30)
Municipio: Barrax
Coordenadas: 564.2/4323.0
Altitud: 785
Tipo: Morra
Superficie: 640
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Descubierto por C. Martín. Vi-

sible en fotografía aérea.
Situación: El yacimiento se sitúa sobre una co-

lina en la margen derecha de la cañada de Casa del
Moral. De Este a Noroeste la visibilidad queda cor-
tada, a 1 ó 2 km, por las lomas que cierran el valle;
de Norte a Noreste se divisan grandes distancias
(más de 10 km). El yacimiento tiene acceso a culti-
vos de cañada en el fondo del valle y de secano en
las lomas del entorno.

Estructuras visibles: El límite del túmulo cons-
tructivo se distingue sin dificultad del suelo de la co-
lina. Afloran varios tramos de muros de disposición
concéntrica. En la parte alta de la morra existe una
depresión.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 144.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 59.

NÚMERO: 58 (Figura 53, lámina VI)
Nombre: Tesoro de la Casilla
Mapa: 764 (23-30)
Municipio: Barrax
Coordenadas: 564.9/4321.1
Altitud: 805
Tipo: Morra
Superficie: 750
Potencia: 3
Medición: Estación total
Antecedentes: Descubierto por C. Martín. Vi-

sible en fotografía aérea.
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Situación: Sobre una colina calcárea en la ca-
becera de la cañada del Escribano. De Sur a Nor-
oeste la visibilidad queda cortada, a 1 ó 2 km, por
las lomas que cierran el valle. De Noroeste a Sur se
divisan grandes distancias (más de 10 km). El yaci-
miento tiene acceso a cultivos de cañada en el fon-
do del valle y de secano en las lomas del entorno.

Estructuras visibles: El límite del túmulo cons-
tructivo se distingue sin dificultad del suelo de la co-
lina. Son visibles varios tramos de muros de disposi-
ción concéntrica. En la cima de la morra hay una
depresión.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 145.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 60, 103 y 109.

NÚMERO: 59
Nombre: Viento
Mapa: 764 (23-30)
Municipio: La Roda
Coordenadas: 565.8/4329.5
Altitud: 764
Tipo: Morra o poblado
Superficie: 410
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Descubierto al visitar el

vértice geodésico epónimo.
Situación: En un punto ligeramente alto en el

borde de los llanos. Hacia el Suroeste la visibilidad
se corta a unos 5 ó 6 km por las colinas de la Luna
y de Romeral; en las otras direcciones la visión es ili-
mitada (más de 10 km). El yacimiento está al borde
de una zona de aluviones (susceptibles de cultivo in-
tensivo) rodeada de tierra de secano.

Estructuras visibles: Alrededor del vértice se
aprecia una acumulación de forma ovalada de piedra
constructiva y se recoge algo de cerámica, pero hay
poco relleno. Se midió la dispersión de los hallazgos.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 146.
Estado de conservación: Malo.
Intervisibilidades: 57 y 60.

NÚMERO: 60 (Figura 51, lámina VII)
Nombre: Barrax
Mapa: 764 (23-30)
Municipio: Barrax
Coordenadas: 569.9/4324.7
Altitud: 757
Tipo: Morra
Superficie: 370
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Sánchez Jiménez (1948: 100) se

refiere a un yacimiento con este nombre. Es visible
en fotografía aérea. Tiene un vértice geodésico en su
cima y está asociado al topónimo “Morra del Cami-
no de Barrax”. Ha sido tenido en cuenta durante los

estudios de impacto de los parques eólicos (Valero
Tévar, 2001a).

Situación: Sobre una colina suave en el borde
de los llanos. Hacia el Suroeste la visibilidad queda
cortada a unos 5 km por la Loma del Moral; en otras
direcciones es ilimitada (más de 10 km). La zona de
acceso directo desde el yacimiento es toda de culti-
vos de secano.

Estructuras visibles: Se midió la masa tumu-
lar constructiva. En la zona este del túmulo aflora un
tramo de muro del anillo interior y en el extremo sur
otro del más exterior.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 146,
147, 148 y 149.

Estado de conservación: Malo. El yacimiento
está muy afectado por excavaciones clandestinas, ma-
drigueras de conejos y la construcción del vértice ge-
odésico

Intervisibilidades: 58, 59 y 109 [10.5 km: 103;
14 km: 106; 15 km: 61].

NÚMERO: 61 (Figura 6, lámina VII)
Nombre: Acequión
Mapa: 765 (24-30)
Municipio: Albacete
Coordenadas: 584.2/4320.2
Altitud: 690
Tipo: Morra
Superficie: 2300
Potencia: 4
Medición: Topografía del yacimiento efectuada

durante las campañas de excavaciones.
Antecedentes: Sánchez Jiménez (1948) y Mar-

tínez Santa Olalla (1951) dan noticias (cf. Memoria ex-
plicativa, 1931: 39) del yacimiento, excavado de 1985
a 1990 por M. Fernández-Miranda, M. D. Fernán-
dez-Posse y C. Martín (Fernández-Miranda et al.,
1990, 1993; Fernández-Posse et al., 1996: 118-121;
Llorach et al., 2000: 39-45). Visible en fotografía
aéreas.

Situación: Sobre un islote en la Laguna del Ace-
quión en medio de los llanos. Visibilidad limitada al
entorno inmediato de la laguna. El yacimiento ten-
dría acceso directo a los pastos permanentes de la
zona lagunar pantanosa en sus inmediaciones y a cul-
tivos de secano en las zonas algo más elevadas de la
llanura.

Estructuras: En el curso de las excavaciones se pu-
sieron al descubierto dos muros circulares y concén-
tricos que se fueron reforzando en el curso de la ocu-
pación hasta alcanzar una considerable anchura. En
los espacios entre ambas murallas se instalaron ca-
bañas levantadas en su mayor parte con armaduras
de madera y manteados de barro. El poblado estu-
vo ocupado entre 2200 y 1800 calBC.

Estado de conservación: Las excavaciones do-
cumentaron que una buena parte del relleno ar-
queológico había sido alterado, tanto por un peque-
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ño asentamiento de época ibérica como por remo-
ciones modernas de diversa índole; aún así conserva,
en la actualidad, buena parte del sedimento prehis-
tórico. Las estructuras descubiertas en la excavación
no fueron objeto de ninguna intervención de conso-
lidación.

Intervisibilidades: Ninguna [12.5 km: 109; 15
km: 60].

NÚMERO: 62 (Lámina VIII)
Nombre: Encantada Oeste
Mapa: 765 (24-30)
Municipio: Albacete
Coordenadas: 592.8/4336.0
Altitud: 700
Tipo: Poblado
Superficie: 700
Potencia: 1
Medición: Cinta
Antecedentes: Inédito. Descubierto en el curso

de los trabajos de campo.
Situación: Al borde del farallón cortado en el

terreno terciario por la ribera derecha del Júcar. Po-
dría verse el valle, hasta 5 km aguas arriba y 6 aguas
debajo, pero la visibilidad queda cortada por un pi-
nar; hacia el Sur se divisan grandes distancias (más
de 10 km). El yacimiento tiene acceso inmediato a la
vega del Júcar y al secano de la llanura.

Estructuras visibles: Se midió una acumula-
ción de relleno sin estructuras pero con algo de pie-
dra constructiva. Ese sedimento arqueológico se dis-
tingue claramente del suelo arenoso del pinar que lo
rodea.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 150.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 5 y 63.

NÚMERO: 63 (Figura 54, lámina VIII)
Nombre: Encantada Este
Mapa: 765 (24-30)
Municipio: Albacete
Coordenadas: 592.9/4336.0
Altitud: 704
Tipo: Morra
Superficie: 690
Potencia: 3
Medición: Estación total
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1976, por denuncia de T. Martínez Sánchez. Visible
en fotografía aérea, con vértice y topónimo signifi-
cativo.

Situación: Véase 62.
Estructuras visibles: Se midió la masa tumu-

lar, que se distingue perfectamente de la plataforma
calcárea sobre la cual está levantada.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 150.

Estado de conservación: El túmulo está bas-
tante afectado por excavaciones clandestinas y por la
construcción del vértice geodésico sobre su cima,
aunque los daños parecen ser superficiales.

Intervisibilidades: 5, 7 y 62.

NÚMERO: 64 (Figura 6, lámina VIII)
Nombre: Torcío
Mapa: 766 (25-30)
Municipio: Albacete
Coordenadas: 602.2/4334.3
Altitud: 674
Tipo: Morra
Superficie: 1500
Potencia: 3
Medición: Estación total
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete an-
tes de 1988. Visible en fotografía aérea.

Situación: El yacimiento se levanta en la cima
de un cerro circular en un saliente entre un barran-
co y la ribera derecha del Júcar. Entre el Sureste y
el Noreste (en el sentido de las agujas del reloj) la vi-
sibilidad queda cortada a escasa distancia (menos de
1 km) por las vertientes del valle, aunque hacia el
Este, aguas abajo, se dominan visualmente unos 2
km. Tiene acceso inmediato a la vega del Júcar y al
secano de la llanura hacia el Sur.

Estructuras visibles: El yacimiento se formó
sobre un nivel calcáreo que aflora en la parte supe-
rior del cerro. El tamaño queda determinado por el
límite de la plataforma calcárea (donde son visibles
muros de cierre al este y oeste), excepto hacia al Nor-
te, donde se define por la dispersión de los hallazgos
de superficie. En la parte más alta hay una platafor-
ma más horizontal, definida por otro nivel calcáreo,
al sur, y un muro de aterrazamiento, al este.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 151 y
152. Rovira Llorens et al. (1997: 22) publican el aná-
lisis metalúrgico de un puñal de remaches.

Estado de conservación: Aparte de la erosión
natural sobre las laderas, bueno.

Intervisibilidades: 65, 66, 67, 68, 69 y 70.

NÚMERO: 65 (Figura 53)
Nombre: Cuevas del Salto
Mapa: 766 (25-30)
Municipio: Albacete
Coordenadas: 602.5/4334.9
Altitud: 650
Tipo: Morra
Superficie: 460
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1976 por denuncia de Matías Jiménez. Visible en fo-
tografía aérea.
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Situación: En un cerro semiaislado sobre la mar-
gen derecha del Júcar. Las laderas cierran la visibili-
dad a poca distancia (menos de 200 m), excepto ha-
cia el Sur, donde se llega ver 1 km aguas abajo. El
yacimiento tiene acceso inmediato a la vega del Jú-
car y al secano de las lomas que se alzan al Norte.

Estructuras visibles: La masa tumular se dis-
tingue claramente de la plataforma calcárea sobre la
que se asienta. Son visibles tramos de tres muros con-
céntricos.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 153
y 154.

Estado de conservación: Muy afectado por
clandestinos.

Intervisibilidades: 64 y 66.

NÚMERO: 66
Nombre: Fuentes de Mendoza
Mapa: 766 (25-30)
Municipio: Albacete
Coordenadas: 603.0/4333.5
Altitud: 680
Tipo: Morra o poblado
Superficie: 230
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre el borde de la llanura en la mar-

gen derecha del Júcar. Se ve el fondo de valle del río
Júcar hasta 1,5 km aguas arriba (Norte) y 2 km aguas
abajo (Este), aunque una masa de árboles impide ac-
tualmente la visibilidad. También se dominan las
pendientes de la ribera izquierda del Júcar hasta una
distancia de 6 km (Noroeste a Este). El yacimiento
tiene acceso inmediato a la vega del río y al secano
de la llanura.

Estructuras visibles: El yacimiento fue un pe-
queño túmulo oval y aplanado. La forma sugiere que
se trató de una morra, aunque la piedra constructi-
va es escasa. Se midió la extensión y el alzado del re-
lleno arqueológico.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 154,
155 y 156.

Estado de conservación:Malo. En nuestra pri-
mera visita al yacimiento, en enero de 1989, el bor-
de sur del yacimiento había sido afectado por ma-
quinaria agrícola. Cuando medimos el yacimiento,
en julio de 1991, estaba completamente desmantela-
do por excavadores clandestinos.

Intervisibilidades: 7, 64, 65, 67 y 68.

NÚMERO: 67 (Figura 55)
Nombre: Barranco del Ciervo
Mapa: 766 (25-30)
Municipio: Motilleja
Coordenadas: 604.5/4334.6
Altitud: 625

Tipo: Poblado
Superficie: 260
Potencia: 1
Medición: Cinta
Antecedentes: Inédito. Descubierto en el curso

de los trabajos de campo.
Situación: Sobre un espolón, formado por mar-

gas y caliza, entre la margen izquierda del Júcar y
un barranco. Desde el yacimiento se divisan el fon-
do y las pendientes de la margen derecha del valle 2
km, aguas arriba al Oeste, y 3,5 km, aguas abajo. El
yacimiento tiene acceso inmediato a la vega del río
y al secano de la llanura, al Norte.

Estructuras visibles: Hay dos zonas con relle-
no arqueológico sin estructuras visibles. Se midió la
extensión del relleno, aunque su espesor parece ser
mínimo.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: La escasa piedra
constructiva no ha sido suficiente para contener el
relleno lo que ha determinado una conservación muy
incompleta del yacimiento.

Intervisibilidades: 64 y 66.

NÚMERO: 68 (Figura 52)
Nombre: Mochuelo
Mapa: 766 (25-30)
Municipio: Motilleja
Coordenadas: 605.0/4334.5
Altitud: 640
Tipo: Poblado
Superficie: 210
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Descubierto en el curso

de los trabajos de campo.
Situación: Vide 67 supra.
Estructuras visibles: La tierra gris que com-

pone el relleno arqueológico forma un montículo ova-
lado que se distingue bien de la margas blanqueci-
nas que conforman el espolón. No se aprecian muros
ni demasiada piedra constructiva en la superficie. Se
midió el alzado y la extensión del relleno.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 156
y 157.

Estado de conservación: A excepción de la
existencia de varias madrigueras de conejos, bueno.

Intervisibilidades: 64 y 66.

NÚMERO: 69 (Figura 7, lámina VIII)
Nombre: Mahora (o Cuestas del Río)
Mapa: 766 (25-30)
Municipio: Motilleja
Coordenadas: 607.6/4334.8
Altitud: 673
Tipo: Poblado
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Superficie: 1050
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1976, por denuncia de Francisco Andújar. Visible
en fotografía aérea.

Situación: Una plataforma basculada sobre la
parte superior de la vertiente izquierda del Júcar. La
visibilidad queda cortada inmediatamente al Norte
por la parte alta de la pendiente. Al Sur se divisa un
tramo de 1,5 km del valle, entre el Sur-Sureste y el
Sur-Suroeste. El yacimiento se sitúa en una zona de
cultivos de secano pero dispone de la vega del río a
1,5 km al Sur.

Estructuras visibles: La superficie del terreno
se eleva ligeramente en el extremo noroeste de la pla-
taforma, pero es difícil determinar si tal circunstan-
cia se debe sólo a la presencia de relleno arqueoló-
gico. Se midió el tamaño de la plataforma que
presenta materiales dispersos por toda la superficie.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 157. Ro-
vira Llorens et al. (1997: 28) publican el análisis me-
talúrgico de una punta Palmela.

Estado de conservación: El material aparece
distribuido por toda la superficie debido a que el cam-
po ha sido reiteradamente arado. En la parte alta de
la plataforma se ven trazas de una excavación clan-
destina.

Intervisibilidades: 64.

NÚMERO: 70 (Figura 7, lámina IX)
Nombre: Bolinches
Mapa: 766 (25-30)
Municipio: Valdeganga
Coordenadas: 611.4/4334.2
Altitud: 665
Tipo: Poblado
Superficie: 1250
Potencia: 4
Medición: Estación total
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1975, por denuncia de Francisco Andújar. Visible
en fotografía aérea.

Situación: En la ribera derecha del Júcar, sobre
un promontorio amesetado que desciende del Llano
de Carvajal hacia el Este. En esa dirección la visibi-
lidad desde el yacimiento se corta por alturas supe-
riores, pero se llega a ver el cauce hasta 2 km aguas
arriba (al Oeste) y 1 km aguas abajo (al Norte), es
decir, hasta la confluencia con el arroyo de Motille-
ja. El yacimiento tiene acceso inmediato a la vega y
al secano de la llanura al Sur.

Estructuras visibles: El borde sur de la plata-
forma tiene un muro de cierre bien definido. En el
extremo este hay otro muro que se curva hacia el sur
por debajo de la plataforma. Se midió el tamaño de

la plataforma (1250 m2); si se incluye la pendiente
meridional cerrada por el muro de aterrazamiento,
la extensión del yacimiento llegaría a 1750 m2.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 158
y 159.

Estado de conservación: Bueno, aparte de una
zanja de excavadores clandestinos.

Intervisibilidades: 64.

NÚMERO: 71 (Figura 54, lámina IX)
Nombre: Valdeganga
Mapa: 766 (25-30)
Municipio: Valdeganga
Coordenadas: 614.8/4333.8
Altitud: 630
Tipo: Poblado
Superficie: 290
Potencia: 1
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: En una pequeña plataforma sobre la

margen derecha del Júcar. Desde el yacimiento la vi-
sibilidad se corta inmediatamente al Este por alturas
superiores. El control visual sobre el fondo del valle
es 300 m al Norte y 500 m al Sur. Tiene acceso inme-
diato a la vega y al secano de la llanura al Sureste.

Estructuras visibles: Es visible un muro, com-
pleto excepto en la zona este, que sujeta algo de de-
pósito sobre la plataforma cuya extensión se midió.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 159.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 72
Nombre: Cumbres del Río
Mapa: 766 (25-30)
Municipio: Fuentealbilla (25-30) o Jorquera

(766)
Coordenadas: 618.5/4335.6
Altitud: 605
Tipo: Poblado
Superficie: 60
Potencia: 1
Medición: Cinta
Antecedentes: Inédito. Descubierto en la pros-

pección intensiva.
Situación: En un pequeño espolón sobre la mar-

gen izquierda del Júcar. El control visual es 500 m,
tanto aguas arriba como aguas abajo. Tiene acceso in-
mediato a la vega y al secano de la llanura al Norte.

Estructuras visibles: Se aprecia un poco de re-
lleno adosado en la vertiente este del espolón. Se mi-
dió la extensión de ese depósito.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.
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Estado de conservación: Se conserva de for-
ma muy parcial.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 73 (Figura 56, lámina IX)
Nombre: Barranco del Tollo
Mapa: 766 (25-30)
Municipio: Fuentealbilla (25-30) o Jorquera

(766)
Coordenadas: 620.1/4335.9
Altitud: 610
Tipo: Poblado
Superficie: 430
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Descubierto en la pros-

pección intensiva.
Situación: Sobre un espolón entre dos barran-

cos que descienden hacia el Júcar en su margen iz-
quierda. Se dominan visualmente las laderas de los
barrancos (a 100 m), excepto hacia el Sureste desde
donde se divisa el río hasta unos 500 m. El yaci-
miento tiene acceso a la vega y al secano de la lla-
nura al Norte del río.

Estructuras visibles: Se levanta sobre una pe-
queña plataforma basculada hacia el noreste. Se
aprecian muros de cierre en el extremo noroeste y
en la ladera sureste. Se midió la extensión del relle-
no, que se distingue claramente de la caliza del es-
polón sobre el que se asienta.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 159.
Estado de conservación: Hay remociones de

excavadores clandestinos en la ladera noreste.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 74
Nombre: Bujes
Mapa: 766 (25-30)
Municipio: Casas de Juan Núñez
Coordenadas: 620.3/4333.0
Altitud: 615
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medido
Antecedentes: Inédito. Descubierto en la pros-

pección intensiva.
Situación: Sobre un espolón formado por una

curva del Barranco de Cañahorro. Desde el yaci-
miento se ve el fondo de la cañada y las laderas que
lo cierran hasta unos 500 m. En sus inmediaciones
la única tierra cultivable es la de cañada del fondo
de valle.

Estructuras visibles: No se aprecian estructu-
ras.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 160.
Estado de conservación: El yacimiento no tie-

ne entidad.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 75
Nombre: Malecones
Mapa: 766 (25-30)
Municipio: Fuentealbilla (25-30) o Jorquera

(766)
Coordenadas: 620.9/4335.7
Altitud: 625
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medido
Antecedentes: Inédito. Descubierto en la pros-

pección intensiva.
Situación: Amplia plataforma sin relleno for-

mada en la confluencia de un barranco con el Júcar
en su margen izquierda. Se divisan las inmediacio-
nes de la hoz 300 m aguas arriba y abajo. El lugar
tiene acceso a la vega y al secano de la llanura al
Norte del río.

Estructuras visibles: No se ven estructuras.
Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-

gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: El yacimiento no tie-
ne entidad.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 76
Nombre: Cañahorro
Mapa: 766 (25-30)
Municipio: Jorquera
Coordenadas: 621.6/4335.2
Altitud: 628
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medido
Antecedentes: Inédito. Descubierto en la pros-

pección intensiva.
Situación: Promontorio sobre la margen dere-

cha del Júcar en su confluencia con el Barranco de
Cañahorro. Desde el yacimiento se ven las inmedia-
ciones de la hoz 300 m aguas arriba y abajo. Tiene
acceso a la vega del Júcar y a la tierra de cañada del
fondo del Cañahorro.

Estructuras visibles: No se ven estructuras.
Hallazgos diagnósticos: Véase figura 160.
Estado de conservación: El yacimiento no tie-

ne entidad.
Intervisibilidades: 77.

NÚMERO: 77 (Figura 57, lámina IX)
Nombre: Cerro del Pollo
Mapa: 766 (25-30)
Municipio: Jorquera
Coordenadas: 622.1/4335.1
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Altitud: 660
Tipo: Poblado
Superficie: 570
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito cuando lo localizamos

mediante fotografía aérea en 1989. Registrado en el
Catálogo Provincial de Yacimientos Arqueológicos del Museo
de Albacete, con posterioridad a nuestro trabajo, por
denuncia de A. López Pérez.

Situación: Promontorio sobre la ribera derecha
del Júcar en la confluencia con el Barranco de Ca-
ñahorro. Desde el lugar se ven las inmediaciones de
la hoz 1 km aguas arriba y abajo. Tiene acceso a la
vega del Júcar y a la tierra de cañada del fondo del
Cañahorro.

Estructuras visibles: Se midieron las dimen-
siones de la plataforma situada en el extremo del pro-
montorio, que está cubierta de relleno; se aprecia una
acumulación tumular en la mitad sureste.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en la figura 160, dos molinos.

Estado de conservación: La plataforma ha es-
tado arada lo que puede haber alterado y aplanado
el relleno. No ha sido tocada por excavadores clan-
destinos.

Intervisibilidades: 76.

NÚMERO: 78 (Figura 58)
Nombre: Castillico de Pozo de la Higuera
Mapa: 766 (25-30)
Municipio: Hoya Gonzalo
Coordenadas: 622.8/4319.6
Altitud: 905
Tipo: Poblado
Superficie: 500
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete an-
tes de 1988. Hay un topónimo significativo en sus
proximidades (“Cerro de los Castillejos”).

Situación: Plataforma calcárea sobre la con-
fluencia de los Barrancos del Candil y de la Logon-
da en plena sierra de Montearagón. Hacia el Nores-
te el propio cerro donde se asienta impide la
visibilidad. En otras direcciones se dominan unos 3
km. A su pie hay zonas de pendientes suaves donde
podría cultivarse secano.

Estructuras visibles: Un muro cierra la plata-
forma en su extremo norte, donde se une al cerro.
Otro muro marca el extremo opuesto. El relleno tie-
ne algo de potencia en el lado este. Se midió el ta-
maño de la plataforma al sur del muro de cierre.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: El yacimiento no tie-
ne señales de intervenciones recientes, aunque es de
escasa entidad.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 79 (Figura 56, lámina IX)
Nombre: Tornero
Mapa: 766 (25-30)
Municipio: Jorquera
Coordenadas: 627.0/4334.6
Altitud: 676
Tipo: Poblado
Superficie: 80
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito cuando lo localizamos

mediante fotografía aérea en 1989. Registrado en el
Catálogo Provincial de Yacimientos Arqueológicos del Museo
de Albacete, con posterioridad a nuestro trabajo, por
denuncia de A. López Pérez.

Situación: Pequeño cerro aislado en la margen
derecha de la Cañada de los Villares. Se domina el
valle 1 km al Noreste y Suroeste y unos 300 m al
Noroeste y Sureste. Tiene acceso a cultivos de caña-
da en el fondo del valle y de secano en la llanura, al
Norte y al Sur del valle.

Estructuras visibles: Pequeña plataforma con
relleno. Se midió su extensión.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 161.
Estado de conservación: Muy deteriorado por

excavaciones clandestinas.
Intervisibilidades: Ninguna [13 km: 81].

NÚMERO: 80 (Figura 58, lámina X)
Nombre: Carrilero
Mapa: 767 (26-30)
Municipio: La Recueja
Coordenadas: 630.6/4335.4
Altitud: 645
Tipo: Poblado
Superficie: 330
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Promontorio formado por un recodo

de la Cañada de la Cardosa. Se ven las inmediacio-
nes del valle (300 a 400 km). La zona inmediata al
yacimiento es monte, pero a una distancia menor de
1 km puede accederse a tierra de secano.

Estructuras visibles: La plataforma alargada
está cerrada por un muro casi completo; hay otro
muro concéntrico, un poco más alto, hacia el inte-
rior. Se midió la superficie y la altura del paramen-
to interno del muro exterior.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 161.
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Estado de conservación: Bueno. El material
en superficie es muy escaso, precisamente porque el
yacimiento está intacto.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 81 (Figura 57)
Nombre: Cerro del Pocico
Mapa: 767 (26-30)
Municipio: La Recueja
Coordenadas: 638.3/4327.9
Altitud: 947
Tipo: Poblado
Superficie: 200
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Descubierto sobre el

terreno.
Situación: En la cima de uno de los cerros de la

vertiente norte de la sierra de Montearagón, domi-
nando el valle entre este y la Sierra de la Caballa.
La visibilidad se cierra al Sur a poca distancia (500 m
a 1 km) por cotas más altas, pero es ilimitada hacia
el Norte. A pie de cerro hay cultivos de secano y, en
el fondo de valle del arroyo de Los Tejares, de ca-
ñada.

Estructuras visibles: En la cima abombada del
cerro hay una pequeña plataforma con algo de re-
lleno arqueológico, aunque no se ven muros. Se mi-
dió la extensión del relleno.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 161.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 82 [13 km: 79].

NÚMERO: 82
Nombre: Cerro Fino
Mapa: 767 (26-30)
Municipio: Alatoz
Coordenadas: 642.2/4328.2
Altitud: 980
Tipo: Poblado
Superficie: Indeterminable
Potencia: Indeterminable
Medición: No medido
Antecedentes: Registrado como yacimiento ibé-

rico en el Catálogo Provincial de Yacimientos Arqueológicos
del Museo de Albacete en 1976, por denuncia de Car-
los Royo. El lugar se identificó como posible yaci-
miento del Bronce en el estudio de la fotografía aérea.
Posteriormente a nuestro trabajo de campo Escrivá
González y Sánchez González (1996: 85-86) publi-
caron una noticia del yacimiento.

Situación: Sobre un promontorio de la vertien-
te norte de la sierra de Montearagón formado entre
los Vallejos de la Mata y de Sancho. La visibilidad
se cierra al Sur a poca distancia (500 m a 1 km), pero
es ilimitada hacia el Norte. A pie de cerro hay culti-
vos de secano y de regadío.

Estructuras visibles: En la punta del promon-
torio hay una plataforma de caliza con algo de re-
lleno, sobre ella y en su ladera oeste. En la superfi-
cie se encuentran fragmentos de cerámica a torno,
algunos de ellos vidriados, pero en las proximidades
de un hoyo de clandestinos aparece cerámica a mano.
No se midió la extensión del relleno ya que no que-
da claro lo que corresponde a la ocupación prehis-
tórica o a las de épocas posteriores.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 161.
Estado de conservación: Es imposible saber

hasta que punto la ocupación posterior ha afectado
al relleno de la más antigua.

Intervisibilidades: 81.

NÚMERO: 83 (Lámina X)
Nombre: Peña Negra
Mapa: 767 (26-30)
Municipio: Carcelén
Coordenadas: 645.6/4330.0
Altitud: 960
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medido
Antecedentes: Inédita en 1989 cuando fue lo-

calizada mediante la fotografía aérea. Con unas co-
ordenadas aproximadas aparece un yacimiento de la
Edad del Bronce, con el nombre de “Cerro de la
Horca”, en la lista “Yacimientos Arqueológicos Car-
celén”, de la Delegación de Cultura de la Junta de
Comunidades de Castilla-La Mancha.

Situación: Un promontorio de caliza en la la-
dera que desciende de la Peña Negra hasta el Ba-
rranco de Carcelén. Al Sur la visibilidad está corta-
da inmediatamente por la pendiente y al Norte queda
cerrada a 4 km por la Sierra de la Caballa, pero al
Este y Oeste la visibilidad es ilimitada. La zona cul-
tivable en las inmediaciones del yacimiento es toda
de secano.

Estructuras visibles: Hay material en superfi-
cie, pero no se observan ni estructuras ni relleno ar-
queológico.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 162.
Estado de conservación: Malo.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 84 (Figura 59)
Nombre: Fuente Mayor
Mapa: 767 (26-30)
Municipio: Carcelén
Coordenadas: 647.2/4327.0
Altitud: 1020
Tipo: Poblado
Superficie: 45
Potencia: 1
Medición: Nivel

049-140 ComuAgra-2C  8/7/08  11:42  Página 83



84

Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-
tografía aérea.

Situación: Pequeña plataforma con relleno ado-
sada a la vertiente oeste del promontorio formado
por el barranco del Agua y el vallejo Fuente Mayor.
Desde el yacimiento se ven las inmediaciones del va-
llejo 500 m hacia el Sur (aguas arriba) y 2 km hacia
el Norte (aguas abajo). El yacimiento tiene acceso di-
recto a tierra de cultivos de cañada en el fondo del
vallejo.

Estructuras visibles: Se midió la extensión del
relleno.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 162.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 85 (Figura 59)
Nombre: Asperones
Mapa: 767 (26-30)
Municipio: Alpera
Coordenadas: 647.9/4320.2
Altitud: 1005
Tipo: Poblado
Superficie: 800
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Localizado en 1993 en

las fotografías del “vuelo americano” de 1956.
Situación: Colina aislada entre dos vaguadas.

Hacia el Norte la visibilidad se corta a 1 km por las
cotas más altas de la sierra de Montearagón; hacia
el Sur se cierra a unos 3 km por las pendientes de la
ribera derecha de la cañada de los Pajares. En las in-
mediaciones del yacimiento hay zonas de monte y de
cultivo de secano.

Estructuras visibles: El relleno se acumula en
la cima del cerro sobre una plataforma calcárea. Son
visibles tramos del muro de cierre en el lado nores-
te, el extremo nor-noroeste y el lado sureste; sobre
este último se ven dos lienzos concéntricos en la la-
dera. Se midió la extensión y el alzado del relleno
dentro de los límites definidos por los muros.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 86.

NÚMERO: 86 (Figura 8, lámina X)
Nombre: Cerro Gallinero
Mapa: 767 (26-30)
Municipio: Alpera
Coordenadas: 649.9/4320.2
Altitud: 1110
Tipo: Poblado
Superficie: 1500
Potencia: 4
Medición: Estación total

Antecedentes: Inédito en 1989 cuando lo des-
cubrimos mediante la fotografía aérea. Meseguer
Santamaría (1994) publica una noticia sobre el yaci-
miento (que debe ser el n.º 80 [“Cerro El Águila”]
del listado de Hernández Pérez y Simón García
[1994: 220-221]).

Situación: Sobre un cerro-promontorio que so-
bresale en el extremo sureste de la sierra de Monte-
aragón. Hacia el Noreste la visibilidad queda cerra-
da por cotas más altas entre 300 m y 2 km; entre
Este-Sureste y Oeste-Noroeste es ilimitada. En las in-
mediaciones del yacimiento hay zonas de monte, de
cultivo de secano y, a casi 2 km al Este-Sureste, una
parcela de regadío de manantial.

Estructuras visibles: La plataforma de caliza
sobre la que se asienta el poblado tiene un muro que
lo cierra en su extremo norte (el más accesible) y
que se extiende por el lado este. En la cara interior
del muro de esa prolongación hay una excavación
clandestina. El extremo norte tiene dos lienzos de
muro de aterrazamiento al interior del muro de cie-
rre. El relleno al pie del muro oriental parece estar
in situ. Se midió la extensión y el alzado del relleno.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 162 y
Meseguer Santamaría (1994: 312-314).

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 85 [12 km: 167; 14 km:

166].

NÚMERO: 87 (Figura 60)
Nombre: Cerro Ramón
Mapa: 767 (26-30)
Municipio: Carcelén
Coordenadas: 652.2/4331.1
Altitud: 1065
Tipo: Morra
Superficie: 200
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre un promontorio en el extremo

noreste de la sierra de Montearagón. Hacia el Sur la
visibilidad queda cerrada por cotas más altas a me-
nos de 1 km. Hacia el Norte se ve todo el valle de la
cañada de Jarafuel y los montes del extremo este de
la Sierra de la Caballa. En las inmediaciones del lu-
gar hay zonas de monte y de cultivo de secano.

Estructuras visibles: Se midió la acumulación
casi circular de relleno arqueológico. No se ven mu-
ros en superficie.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos no dan forma, pero por su factura son de la
Edad del Bronce.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: El yacimiento está en la di-

visión administrativa de la Comunidad Autónoma de
Valencia. Dentro de la zona prospección: Ninguna;
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en Valencia, el cerro con vértice “El Castillico”, si-
tuado 5 km al Noreste, debe ser un yacimiento de la
Edad del Bronce.

NÚMERO: 88
Nombre: Bosque
Mapa: 767 (26-30)
Municipio: Alpera
Coordenadas: 652.3/4318.3
Altitud: 1100
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medido
Antecedentes: Inédito. Descubierta al visitar el

vértice geodésico “Bosque”. Martínez-Moratalla et al.
(2002) identifican un yacimiento en las proximidades.

Situación: En la ladera bajo la primera plata-
forma del puntal del Bosque. Al Norte la vista está
cortada por el puntal, pero hacia el Sur es ilimitada.
En las inmediaciones del lugar hay zonas de monte,
de cultivo de secano y, a 1 km al Noroeste, una par-
cela de regadío de manantial.

Estructuras visibles: Se encontró cerámica ro-
dada en la superficie. No se ve relleno ni en la lade-
ra, ni en la plataforma inmediata; tampoco en la pla-
taforma superior donde se sitúa el vértice.

Hallazgos diagnósticos: La cerámica a mano
recogida en superficie no da forma pero por su fac-
tura es de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: El yacimiento tiene
escasa entidad.

Intervisibilidades: Dentro de la zona prospec-
ción: 167 [166 a 12 km]. La estación de pinturas ru-
pestres de la Cueva de la Vieja está a pie de cerro.

NÚMERO: 89
Nombre: Laguna Redondilla
Mapa: 788 (22-31)
Municipio: Ossa de Montiel
Coordenadas: 513.0/4310.1
Altitud: 870
Tipo: Poblado
Superficie: 660
Potencia: 1
Medición: Cinta
Antecedentes: Inédito en 1988 cuando lo de-

tectamos mediante fotografía aérea. Podría ser el ya-
cimiento “Salto del Fraile” citado por López Fer-
nández y Fernández Rodríguez (1994: 372; cf. Benítez
de Lugo Enrich, 1998).

Situación: Plataforma calcárea sobre el extremo
sur de la Laguna Lenguá. Desde el yacimiento se ve
el valle de Ruidera 1.5 km hacia el Norte y otro tan-
to hacia el Sureste. El yacimiento dispone del fondo
de valle de las lagunas, situadas a su pie, con tierras
susceptibles de aprovechamiento para cultivos inten-

sivos y acceso a la tierra de secano del interfluvio al
Sur.

Estructuras visibles: No se observan estructu-
ras. La plataforma, que da el tamaño del yacimien-
to, tiene algo de relleno, pero aflora la caliza en toda
su superficie.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos no dan forma, pero por su factura son de la
Edad del Bronce.

Estado de conservación:Muy afectado por ex-
cavaciones clandestinas.

Intervisibilidades: 90.

NÚMERO: 90 (Figura 60)
Nombre: Almorchón
Mapa: 788 (22-31)
Municipio: Ossa de Montiel
Coordenadas: 514.2/4309.3
Altitud: 860
Tipo: Poblado
Superficie: Indeterminable
Potencia: Indeterminable
Medición: No medido
Antecedentes: Torre Parras (1931) da una noti-

cia sobre el yacimiento, que describe como ibérico.
Visible en fotografía aérea.

Situación: Cerro en una isleta entre Laguna Ti-
najas y Laguna San Pedro. Se divisa el interior del
valle de Ruidera, en algo menos de 1 km, excepto
hacia el Noroeste donde se llegan a ver 2 km. El ya-
cimiento se sitúa en el fondo de valle de las lagunas
con acceso directo a tierras adecuadas para cultivos
intensivos.

Estructuras visibles: No se ven estructuras.
Tres terrazas del cerro tienen material del Bronce en
superficie que no está rodado, pero la ocupación pos-
terior anotada por Torre Parras impide caracterizar
la extensión o la potencia de la ocupación prehistó-
rica. El tamaño de las plataformas con material es
de 280 m2.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 162.
Estado de conservación: La ocupación poste-

rior de época ibérica sobre el cerro debe haber afec-
tado los restos de la ocupación del Bronce.

Intervisibilidades: 89.

NÚMERO: 91 (Figura 8, lámina X)
Nombre: Laguna Concejo
Mapa: 788 (22-31)
Municipio: Ossa de Montiel
Coordenadas: 516.1/4808.5
Altitud: 896
Tipo: Morra y poblado
Superficie: Morra: 520; poblado: 710
Potencia: Morra: 3; poblado: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Torre Parras (1931) menciona el

yacimiento. Visible en fotografía aérea.
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Situación: En un promontorio de la margen iz-
quierda del valle de Ruidera sobre la laguna epóni-
ma. Se ven las inmediaciones del valle, entre 500 m
(al Norte) y 2 km (al Oeste). El yacimiento tiene a su
pie el fondo de valle de las lagunas, es decir, tierras
apropiadas para cultivos intensivos; en la parte su-
perior del interfluvio, al final del cual se sitúa el ya-
cimiento, podría cultivarse secano.

Estructuras visibles: La plataforma más alta
del promontorio está cerrada al sur (que es su acce-
so más fácil) por un muro al que se adosa un túmu-
lo de forma ovalada. En este túmulo son visibles dos
muros, uno de ellos de doble cara. También se ob-
serva otro muro en el extremo norte de la platafor-
ma y otro más, presumiblemente un bancal de culti-
vo reciente, retiene el relleno de la parte alta de la
plataforma.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 163.
Estado de conservación: Aunque el yacimien-

to está muy afectado por excavaciones clandestinas,
una buena parte de su relleno arqueológico está in-
tacto.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 92
Nombre: Rochafrida
Mapa: 788 (22-31)
Municipio: Ossa de Montiel
Coordenadas: 517.3/4309.3
Altitud: 860
Tipo: Poblado
Superficie: Indeterminable
Potencia: Indeterminable
Medición: No medido
Antecedentes: Rubial (1988) indica que el cas-

tillo de Rochafrida (o Rocafría) se ocupó durante la
Edad del Bronce (cf. Santos Gallego, 1975). Visible
en fotografía aérea.

Situación: Plataforma de caliza en medio de la
vega del arroyo de Alarconcillo. Se ven las inmedia-
ciones del valle (menos de 500 m). El yacimiento tie-
ne acceso directo a cultivos de fondo de valle (rega-
dío y cañada).

Estructuras visibles: En el centro de la plaza
de armas del castillo se ven tres hoyos que permiten
observar un relleno arqueológico de más de 1 m de
potencia. Ese nivel contiene cerámica a mano que
podría ser de la Edad del Bronce. Es imposible va-
lorar que extensión de la plataforma pudo haber es-
tado ocupada en esa época.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 163 y
164 y Rubial (1988: 236).

Estado de conservación: Es imposible estimar
lo que han afectado las importantes construcciones
medievales a los niveles de la Edad del Bronce.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 93 (Figura 61)
Nombre: Peñarrubia
Mapa: 788 (22-31)
Municipio: El Bonillo/Villahermosa (Ciudad

Real)
Coordenadas: 521.2/4302.0
Altitud: 950
Tipo: Poblado
Superficie: 95
Potencia: 1
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito cuando lo localizamos en

1989 mediante fotografía aérea. Un yacimiento de la
Edad del Bronce con unas coordenadas parecidas
aparece en la lista “Yacimientos Arqueológicos El Bo-
nillo” de la Delegación de Cultura de la Junta de Co-
munidades de Castilla-La Mancha, con la denomi-
nación de “Castillo del Zurriero”.

Situación: Plataforma rocosa en un recodo del
río Pinilla/Peñarrubia. Desde el lugar se ven las in-
mediaciones del valle (unos 300 m) a excepción de
hacia el Oeste, aguas abajo del valle, desde donde se
divisan hasta 5 km, aunque en un arco muy limita-
do. Tiene acceso a la tierra de cañada del fondo de
valle y al secano de la llanura en los bordes de la hoz
del río.

Estructuras visibles: En dos sectores se apre-
cia un poco de relleno, cuya extensión se midió.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 164.
Estado de conservación: El yacimiento no tie-

ne huellas de intervenciones recientes, pero es de es-
casa entidad.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 94
Nombre: Pajar de Marta
Mapa: 788 (22-31)
Municipio: Alcaraz
Coordenadas: 534.5/4299.5
Altitud: 995
Tipo: Poblado
Superficie: Menos de 7800
Potencia: Indeterminable
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Descubierto en la pros-

pección intensiva.
Situación: Sobre una loma suave en las llanuras

al Norte de la Salina de Pinilla (500 m al Suroeste).
La propia loma cierra la visibilidad inmediatamente
al Noroeste; por el contrario hacia el Suroeste se do-
minan grandes distancias sobre los llanos.

Estructuras visibles: En dos campos próximos
(uno de ellos recién arado en la fecha de nuestra vi-
sita) hay una mancha de tierra más oscura con ma-
teriales en superficie. Se midió la extensión de la
tierra oscura. El arrastre del arado puede haber dis-
tribuido la tierra arqueológica y los hallazgos sobre
una superficie algo más amplia que la de la ocupa-
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ción originaria. El yacimiento se sitúa en una zona
de cultivos de secano y tiene acceso a la tierra de fon-
do de valle de la laguna de Pinilla.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en las figuras 164 y 165, se encontraron molinos.
Por sus fragmentos de cerámica tipo Dornajos, algu-
nas características morfológicas de sus cerámicas li-
sas y su industria de sílex laminar, este yacimiento se
distancia del resto de los de este catálogo.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 95 (Figura 62)
Nombre: Colmenar de Fulgencio
Mapa: 788 (22-31)
Municipio: El Bonillo
Coordenadas: 541.0/4314.3
Altitud: 1000
Tipo: Morra y Instalación
Superficie: Morra: 110; Instalación: 400
Potencia: Morra: 1; Instalación: 0
Medición: Cinta
Antecedentes: Inédito cuando lo localizamos en

1989 mediante fotografía aérea. Un yacimiento de la
Edad del Bronce, con estas mismas coordenadas y
bajo el nombre de “La Atalaya”, figura en el listado
de “Yacimientos Arqueológicos El Bonillo” de la De-
legación de Cultura de la Junta de Comunidades de
Castilla-La Mancha.

Situación: Al borde de un llano cortado por el
arroyo de Mingo Yuste. La visibilidad se cierra in-
mediatamente al Este por una suave loma; hacia el
Suroeste se corta a 700 m por el lado opuesto del va-
llejo; hacia el Noroeste (aguas abajo) se pueden lle-
gar a ver unos 5 km. El yacimiento se sitúa en una
zona de cultivos de secano y tiene acceso directo a
cultivos de cañada en el fondo de vallejo.

Estructuras visibles: Entre el campo arado y
la barranquera hay una plataforma ovalada con al-
gunos materiales en superficie. No se aprecia relleno.
70 m al Sur-Suroeste, también en el borde de la la-
dera, hay un pequeño túmulo de planta circular con
un muro de cierre en la zona que linda con el cam-
po arado (en la que da a la ladera está cortado por
una pequeña cantera). Se midieron la plataforma y
el túmulo.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: El yacimiento no tie-
ne señales de intervenciones recientes, pero es de es-
casa entidad.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 96 (Figura 61)
Nombre: Casa de Riego
Mapa: 789 (23-31)
Municipio: El Bonillo

Coordenadas: 545.7/4314.5
Altitud: 1020
Tipo: Morra
Superficie: 580
Potencia: 3
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédita. Localizada mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre un farallón en la margen de-

recha del río Ojuelo (o Córcoles, vide nota 1 supra).
Se ven las inmediaciones del valle 300 m aguas arri-
ba y abajo; la visibilidad es algo menor en las pen-
dientes. El yacimiento se sitúa en una zona de culti-
vos de secano y tiene acceso directo a cultivos de
cañada en el fondo de valle.

Estructuras visibles: En el túmulo, con forma
aproximadamente circular, aflora un muro de cierre
en el suroeste. Se midió la extensión y el alzado del
relleno.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 166.
Estado de conservación: Malo. Hay dos gran-

des trincheras practicadas por excavadores clandes-
tinos en el norte y oeste del túmulo.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 97 (Figura 63)
Nombre: Calzadizo
Mapa: 789 (23-31)
Municipio: El Bonillo
Coordenadas: 550.6/4310.6
Altitud: 1010
Tipo: Morra
Superficie: 590
Potencia: 3
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédita cuando lo localizamos en

1989 mediante fotografía aérea. Con este nombre y
coordenadas aparece un yacimiento de la Edad del
Bronce en la lista “Yacimientos Arqueológicos El Bo-
nillo” de la Delegación de Cultura de la Junta de Co-
munidades de Castilla-La Mancha.

Situación: Sobre un promontorio en la margen
izquierda de la cañada de Calzadizo. Se ven las in-
mediaciones del valle a unos 300 a 500 m. El yaci-
miento se sitúa al borde de una zona de posible cul-
tivo de secano y tiene acceso directo a cultivos de
cañada y regadío en el fondo de valle.

Estructuras visibles: Túmulo de forma ovoide
adosado a unos afloramientos rocosos. Se observan
tramos de muro en el noroeste de la parte alta y en
el extremo sur del túmulo. Se midió la extensión y el
alzado del relleno.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 166
y 167.

Estado de conservación: Bueno, excepto por
un hoyo de excavadores clandestinos en su zona alta.

Intervisibilidades: Ninguna.
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NÚMERO: 98 (Figura 63)
Nombre: Corazón Oeste
Mapa: 789 (23-31)
Municipio: Lezuza
Coordenadas: 558.5/4308.3
Altitud: 970
Tipo: Morra
Superficie: 270
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédita. Localizada mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre una amplia plataforma de ca-

liza en las laderas de la margen derecha del río de
Lezuza. Hacia el Suroeste la visibilidad se corta por
cotas más altas; entre el Norte y el Este-Noroeste se
divisa el valle del río hasta unos 2 km; y hacia el Nor-
este se dominan los llanos de Albacete hasta grandes
distancias. Tiene acceso directo a cultivos de secano
al pie de la plataforma y la vega del río Lezuza se
sitúa a 1,5 km.

Estructuras visibles: Pequeño túmulo de relle-
no sin estructuras visibles. Se midió la extensión y el
alzado de ese relleno.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 99 y 100.

NÚMERO: 99 (Figura 64 )
Nombre: Corazón Este
Mapa: 789 (23-31)
Municipio: Lezuza
Coordenadas: 559.1/4308.4
Altitud: 965
Tipo: Morra
Superficie: 120
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédita. Localizada mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre un promontorio en las laderas

de la margen derecha del río de Lezuza. Hacia el Su-
roeste la visibilidad queda cortada por cotas más al-
tas; al Norte y al Este-Sureste se ve el valle del río
hasta 2 y 3 km, respectivamente. El yacimiento tie-
ne acceso directo a cultivos de secano a su pie y, a 1
km, a la vega del río.

Estructuras visibles: Se distingue el relleno ar-
queológico del suelo natural sin dificultad. Son visi-
bles un muro de cierre en el lado suroeste y otro, en
una zona intermedia, al noroeste. El relleno tiene una
leve depresión central. Se midió la extensión y el al-
zado del relleno.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 167.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 98, 100 y 105.

NÚMERO: 100 (Figura 7, lámina XI)
Nombre: Casa de Céspedes
Mapa: 789 (23-31)
Municipio: Lezuza
Coordenadas: 560.6/4309.6
Altitud: 905
Tipo: Morra
Superficie: 1000
Potencia: 3
Medición: Nivel
Antecedentes: Yacimiento descubierto por

C. Martín. Visible en fotografía aérea.
Situación: Al borde de unos riscos que cortan

las pendientes de la margen izquierda del río de Le-
zuza. La visibilidad se corta inmediatamente hacia el
Noreste; hacia el Suroeste se dominan las inmedia-
ciones del valle hasta 2 km en la ladera opuesta. Se
sitúa en una zona de cultivos de secano y tiene la
vega del Lezuza a menos de 1 km.

Estructuras visibles: El relleno, que se dife-
rencia perfectamente de la plataforma de caliza, con-
siste en un anillo semicircular que cierra un espacio
al borde de los riscos. En el centro del anillo hay una
hondonada que profundiza casi hasta la caliza. Se
observa un muro de cierre en el lado sureste de la
depresión central y otro, de retención y con cara ha-
cia el noreste, en la parte alta del relleno. Se midió
la extensión y el alzado del relleno.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 168.
Estado de conservación: Bueno, a excepción

de algunas remociones clandestinas en tres sectores.
Intervisibilidades: 98 y 99.

NÚMERO: 101 (Figura 64, lámina XI)
Nombre: Requena
Mapa: 789 (23-31)
Municipio: Lezuza
Coordenadas: 562.5/4309.6
Altitud: 900
Tipo: Morra o poblado
Superficie: 370
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre una pendiente suave que des-

ciende del alto de Mingorrubio hacia el cauce del río
de Lezuza. La pendiente corta la visibilidad al Su-
roeste, pero entre Noroeste y Sureste se divisan gran-
des distancias. La tierra inmediata al yacimiento es
de secano, pero la vega del Lezuza está a 1.5 km.

Estructuras visibles: El túmulo ovalado, for-
mado por tierra de color gris, se distingue perfecta-
mente del suelo natural casi blanco. No se aprecian
muros y hay poca piedra constructiva. Se midió la
extensión y el alzado del relleno.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 168.
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Estado de conservación: Una choza de pastor
corta el relleno en su parte alta, pero en el resto, es
bueno.

Intervisibilidades: 105 y 106 [12 km: 109].

NÚMERO: 102 (Figura 65, lámina XI)
Nombre: Dehesa de los Caracolares (o Mina de

Don Ricardo o Tiriez)
Mapa: 789 (23-31)
Municipio: Lezuza
Coordenadas: 564.9/4304.8
Altitud: 850
Tipo: Morra
Superficie: ~770
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Sánchez Jiménez (1947a, 1948)

cita este yacimiento que ya había sido excavado por
el dueño de la finca, Don Ricardo García. Simón
García (1986) publica todo lo conocido hasta esa fe-
cha.

Situación: Sobre una suave ladera en la margen
derecha del río de Lezuza. Al Sur la propia cuesta
corta la visibilidad; al Norte se ven las inmediacio-
nes del valle (menos de 1 km). El yacimiento tiene
acceso directo a la tierra de fondo de valle (en la ac-
tualidad de regadío) del Lezuza y la cañada de Fuen-
te Pinilla.

Estructuras visibles: El túmulo constructivo se
erigió sobre una sima o cueva (cf. 116, 161), a cuyo
descubrimiento se orientaron los trabajos de minería
de Don Ricardo. La boca de la sima se encuentra
actualmente al descubierto, rodeada por cuatro acu-
mulaciones de sedimento arqueológico. El situado al
noroeste es con evidencia la terrera de las excava-
ciones, pero el situado al Norte, donde se observan
lienzos de muros, parece ser parte del yacimiento ori-
ginal; también es posible que lo sean las acumula-
ciones situadas al sureste y suroeste. Se midió el pe-
rímetro exterior de estas tres acumulaciones de
relleno para calcular la extensión original del yaci-
miento.

Hallazgos diagnósticos: Simón García (1986:
35-37) dibuja los materiales que están depositados en
el Museo de Albacete; entre ellos puede señalarse la
presencia de un fragmento de cerámica de tipo Dor-
najos, un colador, una punta de flecha de retoque bi-
facial y seis piezas de cobre analizadas por Rovira
Llorens et al. (1997: 32-33). Véase también la figu-
ra 169.

Estado de conservación: Malo.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 103 (Figura 9, lámina XI)
Nombre: Casa de Cuerva
Mapa: 789 (23-31)
Municipio: Barrax
Coordenadas: 566.4/4314.6

Altitud: 825
Tipo: Morra
Superficie: 1450
Potencia: 4
Medición: Estación total
Antecedentes: Yacimiento descubierto por C.

Martín. Visible en fotografía aérea.
Situación: Sobre una pequeña loma al borde de

una amplia cañada. La visibilidad se corta entre Oes-
te-Noroeste por pendientes algo más altas, pero al
Norte se llegan a ver distancias entre 6 y 7 km y, al
Noreste, se dominan los llanos de Albacete. El yaci-
miento se sitúa en una zona de cultivos de secano y
la tierra de cañada más próxima se encuentra, a 1.5
km al Noroeste, en la Vertiente del Guijarral.

Estructuras visibles: En superficie son visibles
tramos de tres anillos de muros concéntricos rode-
ando una zona más alta, plana y sin piedra cons-
tructiva. Se midió el alzado del túmulo constructivo
y la superficie definida por el anillo exterior.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 169
y 170.

Estado de conservación: Hay numerosas ma-
drigueras de conejos, pero los daños causados pare-
cen ser superficiales.

Intervisibilidades: 58 y 109 [10.5 km: 60].

NÚMERO: 104 (Figura 9, lámina XI)
Nombre: Torre Vieja
Mapa: 789 (23-31)
Municipio: Casas de Lázaro
Coordenadas: 567.5/4300.7
Altitud: 840
Tipo: Poblado
Superficie: 1250
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1986, por denuncia de Llanos Morcilla Villar. Visi-
ble en fotografía aérea.

Situación: Sobre los farallones de la margen de-
recha del río del Jardín. Desde el yacimiento se ven
las inmediaciones del valle, 1 km al Sur-Suroeste
aguas arriba del cauce y unos 500 m aguas abajo.
Tiene acceso directo a la vega del Jardín.

Estructuras visibles: En la plataforma, que
queda definida en dos de sus costados por farallones,
se aprecia un cierto relleno abombado sobre cuya su-
perficie se recoge cerámica de la Edad del Bronce.
También se observan varios lienzos de muros de épo-
ca moderna y algo de teja. Se midió la dispersión de
los hallazgos.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 171.
Estado de conservación: Es difícil saber hasta

que punto la ocupación posterior ha afectado los res-
tos de la prehistórica.

Intervisibilidades: Ninguna.
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NÚMERO: 105 (Figura 66, lámina XII)
Nombre: Vandelaras de Arriba
Mapa: 789 (23-31)
Municipio: Lezuza
Coordenadas: 568.5/4309.6
Altitud: 849
Tipo: Morra
Superficie: 540
Potencia: 3
Medición: Nivel
Antecedentes: Sánchez Jiménez (1948) cita este

yacimiento. Visible en fotografía aérea.
Situación: Sobre un cerro-promontorio en la

margen derecha del río de Lezuza. Al Sur la visibi-
lidad se corta a poca distancia; al Norte es ilimitada.
El yacimiento tiene acceso directo a la vega del Le-
zuza y al secano que lo bordea.

Estructuras visibles: El relleno del túmulo
constructivo, casi circular y con una depresión en su
cima, se individualiza bien de la superficie caliza del
cerro. En la parte alta del túmulo son visibles dos tra-
mos de un muro concéntrico. Se midió la extensión
y el alzado del relleno.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en la figura 171, se encontró un molino.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 99, 101, 106 y 109.

NÚMERO: 106 (Figura 67)
Nombre: Vandelaras de Abajo
Mapa: 789 (23-31)
Municipio: Lezuza
Coordenadas: 569.4/4310.9
Altitud: 790
Tipo: Morra
Superficie: 860
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Sánchez Jiménez (1948) cita este

yacimiento. Visible en fotografía aérea.
Situación: Sobre una colina de caliza en la mar-

gen derecha del río Lezuza. La visibilidad se corta
por alturas superiores a 1 ó 2 km entre el Este y el
Suroeste, y a 3 ó 4 km entre ese punto y el noroes-
te; entre el Noroeste y el Este la vista es ilimitada.

Estructuras visibles: Túmulo constructivo casi
circular con una depresión en su zona central. No se
observan muros y la diferencia entre lo que es relle-
no arqueológico y terreno natural es difícil de mar-
car, por lo que el límite exterior del yacimiento se de-
terminó por frecuencia de hallazgos en superficie.
Tiene acceso directo a la vega del Lezuza y al seca-
no que lo bordea.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 171.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 101, 105 y 109 [4 km: 60].

NÚMERO: 107 (Figura 67)
Nombre: Castillico del Jardín
Mapa: 789 (23-31)
Municipio: Casas de Lázaro
Coordenadas: 569.8/4300.9
Altitud: 890
Tipo: Morra
Superficie: 150
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre un promontorio en la parte alta

de la vertiente de la margen derecha del río del Jar-
dín. La vista se cierra al Sureste por alturas superio-
res; hacia el Noroeste se domina visualmente el va-
lle hasta unos 2 km. El yacimiento tiene acceso a la
tierra de secano de las lomas situadas inmediata-
mente al Sureste y, a más de 1 km, a la vega del Jar-
dín.

Estructuras visibles: Los límites del túmulo
ovalado se establecieron por la concentración de pie-
dra de construcción. Se midió la extensión y el alza-
do del relleno.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 108 (Figura 10, lámina XII)
Nombre: Dehesa de las Carnes
Mapa: 789 (23-31)
Municipio: Balazote
Coordenadas: 570.2/4303.7
Altitud: 810
Tipo: Poblado
Superficie: 3350
Potencia: 4
Medición: Estación total
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1975, por denuncia de Llanos Giménez (cf. “Cua-
derno de Prospección Santos Gallego). Visible en fo-
tografía aérea.

Situación: Sobre un espolón de caliza en la mar-
gen derecha del río Jardín, casi al fondo del valle. El
yacimiento tiene acceso directo a la vega del Jardín.

Estructuras visibles: Ocupa el lado este del es-
polón. El relleno arqueológico se distingue clara-
mente de la roca en sus lados sur, oeste y norte. Al
este el relleno desciende hasta el pie de la ladera,
donde es visible un tramo del muro de cierre. La pla-
taforma superior del espolón esta definida por mu-
ros que afloran de forma discontinua en todo su pe-
rímetro. En el extremo sur de la plataforma el relleno
tiene mayor potencia: puede ser debido a la existen-
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cia de una morra de forma ovalada. Se midió el al-
zado del relleno, delimitándose su extensión por los
elementos constructivos.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 172 y
173. Varela señala la presencia en superficie de ce-
rámica a torno ibérica, pero nosotros no constatamos
materiales de este tipo.

Estado de conservación: Bueno. Hay varios
hoyos de excavadores clandestinos, pero la casi tota-
lidad del relleno se conserva intacto.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 109 (Figura 9, lámina XII)
Nombre: Casa de los Árboles
Mapa: 790 (24-31)
Municipio: Barrax
Coordenadas: 572.0/4317.3
Altitud: 765
Tipo: Morra
Superficie: 910
Potencia: 3
Medición: Estación total
Antecedentes: Sánchez Jiménez (1947b) pro-

porciona la primera información sobre el yacimien-
to. El lugar tiene un vértice geodésico, un topónimo
significativo y es visible en fotografía aérea.

Situación: Sobre un cerro al borde de los llanos
de Albacete. La vista es ilimitada en todas las direc-
ciones excepto hacia el Oeste, donde las colinas la
cierran a unos 6 km. El yacimiento tiene acceso a
tierra de secano en la llanura y a la zona sedimen-
taria del río Lezuza.

Estructuras visibles: Túmulo constructivo de
forma ovalada. El relleno arqueológico se distingue
sin dificultad de la caliza del cerro. En la mitad oes-
te del túmulo son visibles tres líneas casi continuas
de muros concéntricos; también se observan otros tra-
mos más cortos al Sureste y al Este-Noreste.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 173 y
174. Rovira Llorens et al. (1997: 25) publican análi-
sis metalúrgicos de un puñal de remaches y un dis-
co de cobre (interpretado como un posible lingote),
atribuyendo la segunda pieza a un lugar denomina-
do “Túmulo de la Cantera”.

Estado de conservación:Malo. Según Sánchez
Jiménez (1947b), que hizo la inspección pertinente
desde el Museo de Albacete, en 1944 se paralizaron
los trabajos de una cantera que afectaba el yaci-
miento. En esa ocasión los obreros efectuaron la zan-
ja radial que penetra el túmulo desde su extremo oes-
te hasta la cima. Además, se ven grandes remociones
posteriores en el noroeste y el este del yacimiento;
igualmente la existencia de abundantes madrigueras
de conejos alteran la superficie.

Intervisibilidades: 58, 60, 103, 105, 106, 110
y 112 [12 km: 101; 12.5 km: 61].

NÚMERO: 110 (Figura 65)
Nombre: Casa de las Ideas Oeste
Mapa: 790 (24-31)
Municipio: Balazote
Coordenadas: 574.3/4308.3
Altitud: 785
Tipo: Morra
Superficie: 460
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre una loma suave que se aden-

tra formando una especie de promontorio en los lla-
nos. Entre Sur-Suroeste y Nor-Noroeste la visibilidad
queda cortada por alturas superiores; hacia el Este
es ilimitada. El yacimiento tiene acceso a tierra de
secano en la llanura y a la zona de aluviones en los
puntos donde los ríos Jardín y Mirón desembocan en
ella.

Estructuras visibles: El túmulo constructivo se
distingue sin dificultad del suelo natural de la loma.
Se midió su alzado y extensión.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en la figura 175, se encontró un molino.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 109 y 112.

NÚMERO: 111
En nuestro listado preliminar de yacimientos (Gil-

man et al., 1997) incluímos la morra desaparecida de
Balazote (Memoria explicativa de la hoja n.º 790, Albace-
te, 1931: 39). La explicación sobre este yacimiento es
insuficiente para incluirlo en el catálogo definitivo.
Véase apéndice “Yacimientos desaparecidos”.

NÚMERO: 112 (Figura 66)
Nombre: Casa de las Ideas Este
Mapa: 790 (24-31)
Municipio: Balazote
Coordenadas: 574.5/4308.4
Altitud: 770
Tipo: Poblado
Superficie: 320
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Descubierto en el curso

de los trabajo de campo.
Situación: Véase 110.
Estructuras visibles: Una acumulación de re-

lleno con poca piedra constructiva. Se midió su al-
zado y extensión.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 175.
Estado de conservación: No hay destrozos re-

cientes, pero el yacimiento (o lo que queda de él) tie-
ne poca entidad.

Intervisibilidades: 109 y 110.
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NÚMERO: 113
En nuestra lista preliminar de yacimientos (Gil-

man et al., 1997) incluímos la morra desaparecida de
Las Gorrineras (o Pozancos), citada por Sánchez Ji-
ménez (1948). La información disponible sobre ella
es insuficiente para poder incluirlo en el listado defi-
nitivo. Véase apéndice “Yacimientos desaparecidos”.

NÚMERO: 114 (Figura 11)
Nombre: Hoya Vacas
Mapa: 790 (24-31)
Municipio: Albacete
Coordenadas: 589.8/4313.2
Altitud: 685
Tipo: Morra
Superficie: 2150
Potencia: 3
Medición: Estación total
Antecedentes: Sánchez Jiménez (1948) se refie-

re al yacimiento aunque sin mucho detalle. En las
notas inéditas de 1943 depositadas en el Museo de
Albacete (“Cuaderno de Prospecciones I”) Sánchez
Jiménez indica que estaba intacto en 1927, es decir,
hasta las acciones de buscadores de tesoros entre 1936
y 1939.

Situación: Vide 113 supra. El manantial, donde
nace el río de la Estacadilla, se sitúa a 800 m al Oes-
te-Suroeste.

Estructuras visibles: Se aprecia todavía un re-
lleno de forma tumular, aunque muy aplanado y ca-
muflado por las terreras de las considerables excava-
ciones clandestinas que se han efectuado en el lugar.
Es probable que el yacimiento fuese bastante menos
extenso, aunque más alto, de lo que ha podido me-
dirse.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 176.
Estado de conservación: Malo.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 115 (Figura 11, lámina XII)
Nombre: Ojos de San Jorge (o Morra de Don

Canciano)
Mapa: 790 (24-31)
Municipio: Albacete
Coordenadas: 590.6/4315.8
Altitud: 675
Tipo: Morra
Superficie: ~2800
Potencia: 3
Medición: Nivel
Antecedentes: El yacimiento se describe en la

Memoria explicativa de la hoja n.º 790, Albacete (1931; cf.
Sánchez Jiménez, 1948).

Situación: Véase 114. El manantial epónimo se
sitúa 1 km al Oeste.

Estructuras visibles: Se aprecia un relleno de
forma tumular, en la actualidad muy aplanado. No
llega a diferenciarse la deposición original de las

terreras de las excavaciones clandestinas efectuadas
en el yacimiento. Según la Memoria explicativa (1931:
40) tendría un diámetro de 30 m y 6 m de alzado;
en 1991 ese diámetro era de casi 60 m y la potencia
de 2. Sea como fuere, el hecho de que el canal de
drenaje realizado para secar el pantano se desvió para
evitar el túmulo indica que, en su momento, fue un
yacimiento de gran tamaño.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 176
y 177.

Estado de conservación: Malo.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 116 (Figura 12, lámina XII)
Nombre: Peñuelas Norte (o Peñuela I)
Mapa: 791 (25-31)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 609.1/4300.7
Altitud: 790
Tipo: Morra
Superficie: 950
Potencia: 3
Medición: Estación total
Antecedentes: Fue denunciado al Museo de Al-

bacete en 1928 por los vecinos de Pozo Cañada tras
unas excavaciones practicadas por buscadores de te-
soros; el director del Museo, Joaquín Sánchez Jimé-
nez, recuperó los materiales y publicó algunas noti-
cias sobre el yacimiento (Sánchez Jiménez, 1941,
1947b: 7-16), interpretándolo como un túmulo fu-
nerario. De este yacimiento y del 117, Simón Gar-
cía (1986: 25-33) presenta un inventario de los ma-
teriales depositados en el Museo.

Situación: A media ladera de una plataforma de
caliza basculada en un paisaje de llanos y colinas ba-
jas. Al Sur la visibilidad se corta inmediatamente por
la mayor altura de la meseta, y hacia el Norte se di-
visa entre 5 y 10 km hasta la sierra de Montearagón.
El yacimiento está en una zona de cultivos de seca-
no, pero dispone de una zona de aluviones de fondo
de valle, a 1 km hacia el Oeste.

Estructuras visibles: El yacimiento es un tú-
mulo circular sobre la boca de una sima o cueva (cf.
102, 161). Son visibles dos anillos de muros concén-
tricos. En el centro se observa una construcción que
rodea la entrada a la cueva, cuyos muros conservan
hasta 2 m de altura. En la superficie, al noroeste del
túmulo, se aprecian otros restos de muros (ya seña-
lados por Sánchez Jiménez). Están levantados con
piedras calizas, algunas cortadas, y uno de ellos pre-
senta doble cara. No hay relleno evidente asociado a
estos muros; por lo tanto, y mientras no se realicen
excavaciones, la funcionalidad y relación con la mo-
rra de estas estructuras próximas no queda clara.

Hallazgos diagnósticos: Véase Simón García
(1986: 25-33). Rovira Llorens et al. (1997: 31-32) pu-
blican análisis metalúrgicos de una punta de pedún-
culo largo y un puñal de tres remaches.
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Estado de conservación:Muy afectado por los
buscadores de tesoros.

Intervisibilidades: 117.

NÚMERO: 117 (Figura 68)
Nombre: Peñuelas Sur (o Peñuela II)
Mapa: 791 (25-31)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 609.1/4300.4
Altitud: 795
Tipo: Morra
Superficie: 590
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Joaquín Sánchez Jiménez lo ex-

cavó en 1929, junto a Silverio de la Torre Parra, y
publicó algunos datos sobre esa intervención (Sán-
chez Jiménez, 1941, 1947b: 7-16). De este yaci-
miento, y del 116, Simón García (1986: 25-33) pre-
senta una noticia sobre los materiales depositados en
el Museo.

Situación: Sobre una plataforma basculada de
caliza en medio de un paisaje de llanos y colinas ba-
jas. Hacia el sur la visibilidad queda cortada por la
Sierra del Chortal (a unos 8 km) y hacia el Este y el
Sureste por Cerro Vicente (a unos 5 km); hacia el
Oeste y el Norte se divisan entre 5 y 10 km hasta la
cordillera de Montearagón. El yacimiento está en una
zona de cultivos de secano, pero tiene un tramo de
tierras aluviales de fondo de valle a 1 km al Oeste.

Estructuras visibles: El túmulo constructivo,
de forma casi circular, se distingue fácilmente del sue-
lo natural. Se aprecia un anillo de muro a media al-
tura en la mitad oeste del túmulo. La zanja de las
excavaciones antiguas han puesto al descubierto un
muro de cierre exterior en el extremo noreste del tú-
mulo y otro menor, también anular, en la zona cen-
tral.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 177 y Si-
món García (1986: 25-33).

Estado de conservación: Excepto por lo exca-
vado, bueno.

Intervisibilidades: 116, 220 y 221.

NÚMERO: 118 (Figura 12, lámina XIII)
Nombre: Morrón de las Rozas
Mapa: 791 (25-31)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 611.5/4310.8
Altitud: 890
Tipo: Poblado
Superficie: 2250
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1982, por denuncia de María José Ruiz Sanz. Visi-
ble en fotografía aérea.

Situación: Cerro aislado en la falda occidental
de Montearagón. Hacia los llanos, al Oeste, se divi-
san grandes distancias; la sierra limita la visibilidad
de Noreste a Sur-Suroeste. La tierra de cultivo en las
inmediaciones del yacimiento es toda de secano.

Estructuras visibles: Sobre la pequeña plata-
forma circular superior del cerro hay una zona de
relleno entre afloramientos calizos. Entre el norte y
el suroeste de la ladera hay también relleno arqueo-
lógico contenido por muros de aterrazamiento. El
más bajo de ellos, que se localiza en el extremo sur
del yacimiento, define su límite inferior. Entre este
muro y la roca que define el límite superior del po-
blado hay otras tres líneas de muro visibles en su-
perficie.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en las figuras 178 y 179, se encontraron cerámicas
a torno ibéricas en la zona oeste del cerro. Esa zona
no ha sido incluida en las dimensiones del poblado.

Estado de conservación: Bueno, a excepción
de un desmonte en la parte baja de la ladera este.

Intervisibilidades: 119 y 120.

NÚMERO: 119 (Figura 69)
Nombre: Hermanitos Oeste
Mapa: 791 (25-31)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 613.4/4312.5
Altitud: 890
Tipo: Poblado
Superficie: 380
Potencia: 2
Medición: Cinta
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre un pequeño cerro amesetado y

aislado en la falda de Montearagón. La visibilidad es
ilimitada al Oeste, pero está cortada por la sierra des-
de el Noroeste al Suroeste. La tierra de cultivo en las
inmediaciones del yacimiento es toda de secano.

Estructuras visibles: El estrato de caliza de la
mínima plataforma superior tiene muy poco relleno,
pero se recogen algunos materiales en su superficie.
Las laderas más altas están delimitadas en su zona
inferior por otro estrato calizo y también estuvieron
ocupadas (como indica la cerámica y la piedra de
construcción en sus superficies). En las laderas infe-
riores aparecen igualmente algunos materiales, pero
en este caso parecen proceder por arrastre de las zo-
nas superiores.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 179.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 118 y 120.

NÚMERO: 120 (Figura 70)
Nombre: Hermanitos Este
Mapa: 791 (25-31)
Municipio: Chinchilla
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Coordenadas: 613.7/4312.5
Altitud: 905
Tipo: Poblado
Superficie: 700
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Descubierto en el curso

del trabajo de campo.
Situación: Sobre un cerro amesetado y aislado

en la falda de Montearagón. La visibilidad es ilimi-
tada al Oeste, pero queda cortada por la sierra des-
de el Noroeste al Suroeste. La tierra de cultivo en las
inmediaciones del yacimiento es toda de secano.

Estructuras visibles: No se aprecian estructu-
ras, pero queda algo de relleno en la superficie de la
plataforma. Se midió la extensión de ese sedimento
arqueológico.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 179.
Estado de conservación: El espesor mínimo

del relleno sugiere que, o bien la ocupación fue bre-
ve, o bien el yacimiento está desmantelado.

Intervisibilidades: 119 y 118.

NÚMERO: 121 (Figura 69, lámina XIII)
Nombre: Doña Carmen
Mapa: 791 (25-31)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 613.7/4302.5
Altitud: 845
Tipo: Poblado
Superficie: 340
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre un espolón que desciende de

un cerro hacia un valle. La visibilidad es menor a un
1 km, excepto hacia el Norte donde Montearagón la
corta a unos 7 km. La tierra de cultivo en las inme-
diaciones del yacimiento es toda de secano.

Estructuras visibles: El relleno se distingue fá-
cilmente de la caliza del espolón en el norte, este y
sur. Al oeste el relleno desciende bastante más y su
límite se estableció por la dispersión de la piedra cons-
tructiva. Es visible un tramo de su muro de cierre en
el extremo sur, y algunas excavaciones clandestinas
han puesto al descubierto otro muro trasversal en el
extremo norte de la plataforma.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en la figura 180, se encontró un molino.

Estado de conservación: A excepción de las
remociones clandestinas en la zona norte, bueno.

Intervisibilidades: Ninguna [11.5 km: 220].

NÚMERO: 122 (Figura 70)
Nombre: Gualda
Mapa: 791 (25-31)
Municipio: Chinchilla

Coordenadas: 615.4/4302.2
Altitud: 865
Tipo: Morra
Superficie: 210
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre un cerro cónico rodeado de

otros algo más elevados que cortan la visibilidad a ex-
cepción de hacia el Norte desde donde se llega a ver
hasta Montearagón (9 a 10 km). La tierra de cultivo
en las inmediaciones del yacimiento es toda de seca-
no.

Estructuras visibles: El túmulo circular queda
diferenciado por su vegetación, además de por la pie-
dra constructiva, del suelo natural del cerro. Es visi-
ble un pequeño tramo de un muro de cierre en el
sureste.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 180.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: Ninguna [10.5 km: 124].

NÚMERO: 123 (Figura 13, lámina XIII)
Nombre: Cerro Judío
Mapa: 791 (25-31)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 618.2/4307.3
Altitud: 890
Tipo: Morra
Superficie: 1250
Potencia: 4
Medición: Estación total
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1975, por denuncia de Enrique Ferrer López de
Haro. Visible en fotografía aérea.

Situación: Sobre una ladera en la falda norte de
Cerro Judío. La visibilidad se corta al Sur casi in-
mediatamente. Al Norte se ve el paso de Chinchilla
hasta la subida a Montearagón, a unos 5 km. El ya-
cimiento está situado en una zona de cultivos de se-
cano, aunque dispone de una zona de tierra de alu-
vial de fondo de valle a 1 km hacia el Norte.

Estructuras visibles: El yacimiento es un tú-
mulo constructivo de forma ovalada cuyos límites
quedan definidos por un afloramiento de caliza en el
extremo este y un muro de cierre en el extremo oes-
te. En las laderas sur y oeste afloran cuatro anillos
de muros casi concéntricos. Hay una depresión en la
zona central y más alta.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 180 bis.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 124 y 131 [14.5 km: 139].

NÚMERO: 124 (Figura 71, lámina XIV)
Nombre: Rocinejos
Mapa: 791 (25-31)
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Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 618.4/4312.4
Altitud: 990
Tipo: Morra
Superficie: 560
Potencia: 3
Medición: Nivel
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1966, por denuncia de F. Pendas. Visible en fotogra-
fía aérea.

Situación: Al borde del páramo de Monteara-
gón. Desde el Oeste-Suroeste al Sureste la visibilidad
queda cortada por cotas más altas a escasa distancia;
al Sur lo hace Cerro Judío a 5 km; al Suroeste se do-
minan grandes distancias. La tierra de cultivo en las
inmediaciones del yacimiento es toda de secano.

Estructuras visibles: El límite del relleno se dis-
tingue con facilidad de la caliza natural. En la cima
del relleno se observan cuatro líneas de muros tras-
versales.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 181. Ro-
vira Llorens et al. (1997: 26) publican el análisis es-
pectrométrico de una punta de aletas y pedúnculo.

Estado de conservación: Bueno, aparte de una
cata de forma regularizada en la cima.

Intervisibilidades: 123 [10,5 km: 122].

NÚMERO: 125 (Figura 13, lámina XIV)
Nombre: Prado Viejo
Mapa: 791 (25-31)
Municipio: Hoya Gonzalo
Coordenadas: 621.8/4311.8
Altitud: 910
Tipo: Morra
Superficie: 1050
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Yacimiento citado en el “Cua-

derno de Prospección I” de Joaquín Sánchez Jimé-
nez, documento inédito depositado en el Museo de
Albacete. Sánchez Jiménez apuntó la existencia de un
dólmen de corredor en el interior del túmulo (Memo-
ria explicativa, 1931: 40).

Situación: En una hondonada al borde de un
humedal alimentado por un manantial. Desde el ya-
cimiento se pueden ver inmediaciones y las laderas
de las colinas que lo rodean. Aparte de la zona in-
mediata al manantial, que tendría por lo menos pas-
tos permanentes, el entorno del yacimiento es todo
de secano.

Estructuras visibles: El yacimiento es un tú-
mulo constructivo aplanado. Los muros rectos le-
vantados sobre el túmulo parecen ser de época pos-
terior. Debe notarse que la potencia tumular estimada
por Sánchez Jiménez es bastante superior a la que
nosotros pudimos observar.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en la figura 180, se encontró cerámica a torno de
época incierta que puede estar asociada a los muros
de trazado recto.

Estado de conservación: Hay dos zonas con
remociones recientes, pero la masa del túmulo pare-
ce estar intacta.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 126 (Figura 71)
Nombre: Casa de Don Luis
Mapa: 791 (25-31)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 622.0/4306.7
Altitud: 895
Tipo: Morra
Superficie: 350
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Yacimiento señalado por López

Megías y Ortiz López (1990: 235).
Situación: Sobre la ladera de una vaguada. Se

ve el entorno inmediato excepto al Suroeste, donde
la visibilidad se cierra por la Loma de los Castella-
res a unos 4 km. La tierra de cultivo en las inme-
diaciones del yacimiento es toda de secano.

Estructuras visibles: El túmulo constructivo de
forma ovalada se distingue fácilmente de la caliza con
piedra suelta de la ladera a la que se adosa. Son vi-
sibles dos líneas de muros de trazado aparentemen-
te concéntrico, uno de ellos de cierre, al este y sur.

Hallazgos diagnósticos: Véase López Megías
y Ortiz López (1990: 237).

Estado de conservación: Bueno, a excepción
de dos hoyos de excavadores clandestinos.

Intervisibilidades: 140 y 143.

NÚMERO: 127
Nombre: Torreta
Mapa: 791 (25-31)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 622.8/4299.9
Altitud: 910
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medida
Antecedentes: Inédito. Descubierto en la pros-

pección intensiva.
Situación: Al borde del cortado de la zona nor-

oeste de Cola Caballo. La vista queda cortada al Su-
roeste por la pared de la plataforma y a 800 m al
Noroeste por una loma; sin embargo, se dominan va-
rios kilómetros al Suroeste y Noreste. La tierra de
cultivo en las inmediaciones del yacimiento es toda
de secano.

Estructuras visibles: Ninguna. Hay una pe-
queña concentración de material en la superficie.
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Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: El yacimiento no tie-
ne entidad.

Intervisibilidades: 128, 130, 134 y 234.

NÚMERO: 128 (Figura 72)
Nombre: Castellares Oeste
Mapa: 791 (25-31)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 623.0/4301.4
Altitud: 910
Tipo: Morra
Superficie: 650
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Yacimiento conocido en 1988 y

citado por López Megías y Ortiz López (1990: 199).
Visible en fotografía aérea. Tiene un topónimo pró-
ximo significativo (“Loma de los Castellares”).

Situación: Sobre un promontorio de la Loma de
los Castellares, 1 km al Noroeste de la Laguna de Pé-
trola. Unas alturas cierran la visibilidad inmediata-
mente al Noroeste, y Cola Caballo la corta al Sur a
menos de 2 km, pero hacia el Este y Suroeste se di-
visan grandes distancias. La tierra de cultivo en las
inmediaciones del yacimiento es toda de secano.

Estructuras visibles: Los límites del túmulo
constructivo están definidos por la caliza de la pla-
taforma al norte y por un muro de cierre al sur. En
la cima aflora un muro de doble cara que define un
espacio central. Un muro radial es visible en la par-
te noreste del túmulo.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en la figura 182, se encontraron fragmentos de
cobre.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 127, 129, 130, 132, 133, 233

y 243.

NÚMERO: 129 (Figuras 14 y 15, lámina XIV)
Nombre: Cola Caballo
Mapa: 791 (25-31)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 623.1/4300.1
Altitud: 937
Tipo: Morra y poblado
Superficie: Morra: 1600; poblado: 12600
Potencia: Morra: 4; poblado: Indeterminable
Medición: Estación total
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete an-
tes de 1988 y citado por López Megías y Ortiz Ló-
pez (1990: 200). Visible en fotografía aérea y con un
vértice sobre la morra.

Situación: Amplia plataforma algo basculada de-
finida por farallones excepto hacia el suroeste. La La-

guna de Pétrola se localiza a 600 m al Este. Hay una
fuente a pie del cerro en ese extremo. La visibilidad
se corta del Norte al Sureste a unos 2 km por algu-
nas alturas; al Este es ilimitada. Aparte de una pe-
queña parcela de regadío alimentada por la fuente,
la tierra de cultivo en las inmediaciones del yaci-
miento es toda de secano.

Estructuras visibles: En el extremo noreste, el
más elevado de la plataforma, hay un túmulo cons-
tructivo en el que son visibles tres tramos de muros
concéntricos en su vertiente suroeste. La plataforma
es un campo arado con abundante material en la su-
perficie, pero sin estructuras visibles. Se recogió ese
material por cuadrículas de 20 m lado y la extensión
de la ocupación se ha calculado a base de la distri-
bución de esos hallazgos. La mayor concentración de
hallazgos se localiza en la zona central del espacio
señalado en el croquis, es decir, a más de 40 m de la
morra. No podemos valorar la potencia del relleno
de la plataforma.

Hallazgos diagnósticos: Véase la figura 183.
Estado de conservación: La morra no presenta

señales de remociones importantes. Es difícil saber
hasta que punto el arado ha afectado el relleno po-
blado.

Intervisibilidades: 128, 130, 132 a 135, 137,
138, 140 a 144, 230, 233, 234, 243 y 246.

NÚMERO: 130 (Figura 73, lámina XV)
Nombre: Castellares Este
Mapa: 791 (25-31)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 623.2/4301.4
Altitud: 938
Tipo: Morra y poblado
Superficie: Morra: 330; poblado; 150
Potencia: Morra: 2; poblado: 1
Medición: Estación total
Antecedentes: Yacimiento conocido en 1988.

Citado por López Megías y Ortiz López (1990: 199).
Visible en fotografía aérea y con topónimo significa-
tivo (“Loma de los Castellares”) en las proximidades.

Situación: Sobre un promontorio de la Loma de
los Castellares, 1 km al Noroeste de la laguna de Pé-
trola. Las alturas próximas cierran la visibilidad in-
mediatamente al Noroeste, y Cola Caballo la corta
al Sur a menos de 2 km, pero hacia el Este y Suro-
este se dominan grandes distancias. La tierra de cul-
tivo en las inmediaciones del yacimiento es toda de
secano.

Estructuras visibles: En el extremo norte de
la plataforma hay una morra, bien definida por un
muro de cierre casi completo, que corta el acceso más
fácil al promontorio. En el extremo sur existe una
zona con algo de relleno, pero sin estructuras visi-
bles; su extensión se definió, por tanto, por la dis-
persión del material en la superficie.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 182.
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Estado de conservación: Se ve un hoyo de
clandestinos no muy reciente en la morra, pero en
general el yacimiento está bien conservado.

Intervisibilidades: 127 a 129, 132 a 135, 138,
140 a 144, 233, 243 y 246.

NÚMERO: 131
Nombre: Fontanar de Arriba
Mapa: 791 (25-31)
Municipio: Hoya Gonzalo
Coordenadas: 623.4/4312.6
Altitud: 965
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medida
Antecedentes: Sánchez Jiménez (1948) cita el

yacimiento. Visible en fotografía aérea.
Situación: Sobre un pequeño cerro en el pie de

monte de Montearagón. Hacia el Noroeste la visibi-
lidad se corta por algunas alturas a una distancia de
1 km; de Noreste a Oeste-Suroeste es ilimitada. La
tierra de cultivo en las inmediaciones del yacimien-
to es toda de secano.

Estructuras visibles:Hay algo de relleno adosa-
do a la ladera este de la plataforma del cerro, pero pu-
diera ser que se trate de una deposición por arrastre.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 183
y 184.

Estado de conservación: De la posible ocupa-
ción en la plataforma no queda nada. Lo poco que
hay en la ladera está muy removido.

Intervisibilidades: 123, 139 y 140 [10.5 km:
141 a 143; 14 km: 147].

NÚMERO: 132 (Figura 74)
Nombre: Majuelos Norte
Mapa: 791 (25-31)
Municipio: Pétrola
Coordenadas: 623.4/4299.8
Altitud: 905
Tipo: Poblado
Superficie: 440
Potencia: 3
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito en 1989 cuando lo loca-

lizamos mediante fotografía aérea. Con unas coor-
denadas aproximadas figuran tres yacimientos de la
Edad del Bronce, bajo los nombres “Cerro del Cu-
bano”, “Escurridor II (Los Majuelos Sur)” y “Escurri-
dor III”, en la lista “Yacimientos Arqueológicos Pé-
trola” de la Delegación de Cultura de la Junta de
Comunidades de Castilla-La Mancha (cf. López Me-
gías y Ortiz López, 1990: 198).

Situación: En la ladera norte de un cerro aisla-
do 600 m al Suroeste de la Laguna de Pétrola. Al
Oeste la plataforma de Cola Caballo corta la visibi-
lidad a unos 300 m; al Norte y al Suroeste lo hacen

algunas alturas mayores a unos 2 km; y hacia el Nor-
oeste se dominan grandes distancias. La tierra de cul-
tivo en las inmediaciones del yacimiento es toda de
secano.

Estructuras visibles: El límite sur del relleno
queda limitado por aforamientos calizos. El límite
norte se definió por la dispersión de hallazgos. El se-
dimento debe estar contenido por muros de aterra-
zamiento, aunque no sean visibles en superficie.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 184.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 128 a 130, 133 a 135, 138,

140, 233, 243 y 246 [11 km: 141 a 144].

NÚMERO: 133 (Figura 74)
Nombre: Majuelos Sur
Mapa: 791 (25-31)
Municipio: Pétrola
Coordenadas: 623.4/4299.4
Altitud: 905
Tipo: Poblado
Superficie: 370
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito en 1989 cuando lo loca-

lizamos mediante fotografía aérea. Con unas coor-
denadas aproximadas figuran tres yacimientos de la
Edad del Bronce, bajo los nombres “Cerro del Cu-
bano”, “Escurridor II (Los Majuelos Sur)” y “Escu-
rridor III”, en la lista “Yacimientos Arqueológicos Pé-
trola” de la Delegación de Cultura de la Junta de
Comunidades de Castilla-La Mancha (cf. López Me-
gías y Ortiz López, 1990: 198).

Situación: Sobre un cerro aislado 800 m al Su-
roeste de la Laguna de Pétrola. Al Noroeste el Cerro
de Cola Caballo cierra la visibilidad a unos 400 m;
al Norte y Suroeste lo hacen lomas de mayor Alti-
tud a unos 2 km; en el resto de las direcciones se di-
visan grandes distancias. La tierra de cultivo en las
inmediaciones del yacimiento es toda de secano.

Estructuras visibles: Se midió la extensión del
relleno, que se distingue claramente de la caliza. No
se aprecian estructuras.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 185.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 128 a 130, 132, 134, 135,

138, 230 233, 239, 243 y 246 [10,5 km: 140; 11 km:
141 a 143; 11,5 K: 144].

NÚMERO: 134 (Figura 75, lámina XV)
Nombre: Fuente del Cuerno
Mapa: 791 (25-31)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 625.1/4303.8
Altitud: 945
Tipo: Morra
Superficie: 730
Potencia: 2
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Medición: Estación total
Antecedentes: Yacimiento conocido en 1988.

Citado por López Megías y Ortiz López (1990: 199).
Visible en fotografía aérea.

Situación: Sobre un montículo natural que se se-
para por el noroeste del Cerro de la Fuente del Cuer-
no. Desde el Suroeste al Sureste la visibilidad queda
cortada casi inmediatamente por cotas más altas; al
Sur se divisan los alrededores de la laguna de Pétro-
la hasta una distancia de unos 5 km. La tierra de cul-
tivo en las inmediaciones del yacimiento es toda de
secano.

Estructuras visibles: El relleno constructivo se
distingue con facilidad de la caliza del cerro. Los mu-
ros de cierre, que afloran en los extremos noroeste,
noreste y sur del relleno, definen la extensión del ya-
cimiento. Varios tramos de un muro de disposición
no del todo concéntrica son visibles en la pendiente
suroeste.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 185.
Estado de conservación: A excepción de una

zona de remociones clandestinas, bueno.
Intervisibilidades: 127, 129, 130, 132, 133 y

243.

NÚMERO: 135
Nombre: Fuente del Cuerno Este
Mapa: 791 (25-31)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 625.3/4303.6
Altitud: 945
Tipo: Poblado
Superficie: 80
Potencia: 1
Medición: Cinta
Antecedentes: Inédito. Localizado en la pros-

pección intensiva.
Situación: Sobre un pequeño saliente en el ex-

tremo sur del Cerro de la Fuente del Cuerno. Hacia
el Norte la visibilidad queda cortada por el propio
cerro; hacia el Sur se dominan los alrededores de la
laguna de Pétrola hasta una distancia de unos 5 km.
La tierra de cultivo en las inmediaciones del yaci-
miento es toda de secano.

Estructuras visibles: Sobre dos terrazas en la
pendiente sur-suroeste del saliente hay una terraza
natural con algo de relleno y material no rodado en
superficie. Se midió la extensión de esa terraza.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en la figura 186, se encontró un fragmento de ce-
rámica romana terra sigillata.

Estado de conservación: El yacimiento es de
muy escasa entidad.

Intervisibilidades: 129, 130, 132, 133, 243 y
246.

NÚMERO: 136
Nombre: Solana
Mapa: 791 (25-31)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 626.2/4302.4
Altitud: 890
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medido
Antecedentes: Inédito. Descubierto en la pros-

pección intensiva.
Situación: En un campo arado (en barbecho en

julio de 1990) rodeado de lomas que descienden has-
ta una depresión que se encharca en invierno. La vi-
sibilidad es de 50 m hacia el Sur y el Oeste y de me-
nos de 500 m al Norte y al Este. La tierra de cultivo
en las inmediaciones del yacimiento es toda de seca-
no.

Estructuras visibles: En una zona de 7 por 12
m se encontraron fragmentos de varios recipientes
cerámicos, al parecer recién extraídos por el arado.
No se aprecia cambio de color en el terreno.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 186.
Estado de conservación: En 1992 no se en-

contró nada en el lugar.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 137
Nombre: Charcas
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 629.8/4307.4
Altitud: 950
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medido
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante la

fotografía aérea.
Situación: Pequeño cerro calcáreo y aislado en

un valle. Algunas colinas cierran la visibilidad inme-
diatamente al Oeste, y Mompichel lo hace al Este.
Sin embargo, hacia el Norte y Sur se divisan gran-
des distancias. Toda la tierra cultivable en las inme-
diaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: No hay relleno ni en la
cima del cerro ni sobre las laderas aunque se en-
contró algo de material en la superficie.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos no dan forma pero su factura indica que son
de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: El yacimiento no tie-
ne entidad.

Intervisibilidades: 129, 140 a 143.
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NÚMERO: 138 (Figura 72)
Nombre: Cerro de las Pilas (o Morra del Recreo)
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 630.2/4301.7
Altitud: 935
Tipo: Morra
Superficie: 230
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1966, por denuncia de F. Pendas y citado por López
Megías y Ortiz López (1990: 210). Visible en foto-
grafía aérea.

Situación: Sobre una loma al Suroeste de la
Laguna del Recreo. Otras lomas (sobre una de las
cuales se sitúa el yacimiento n.º 256) cierran la vista
al Sur; al Oeste y Suroeste se divisa toda la zona de
la Laguna de Pétrola (entre 3 y 5 km); Mompichel
cierra la visibilidad a 4 km al Norte, mientras que al
Este se ven grandes distancias. Toda la tierra cultiva-
ble en las inmediaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: El túmulo fue construido
sobre una plataforma caliza. Son visibles muros de
cierre en el norte y en el sur y también están al des-
cubierto tramos de un anillo interno y algunos mu-
ros transversales.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en la figura 186, se encontraron fragmentos de
cerámica a torno.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 129, 130, 132, 133, 140 a

144, 149 y 256 a 259 [12.5 km: 153; 13.5 km: 154].

NÚMERO: 139 (Figura 73, lámina XV)
Nombre: Oncebreros
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Higueruela
Coordenadas: 630.9/4314.2
Altitud: 1070
Tipo: Morra
Superficie: 170
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: El yacimiento se levanta sobre un es-

polón que prolonga la loma epónima. Esta cierra la
visibilidad al Noreste pero en el resto de las direc-
ciones se ven grandes distancias. Toda la tierra cul-
tivable en las inmediaciones del yacimiento es de se-
cano.

Estructuras visibles: El túmulo constructivo es
ovalado y se distingue con facilidad de la caliza del
promontorio; tiene una depresión central definida
por muros con cara al interior.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 186.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 131, 140 a 143 y 147 [14.5

km: 123].

NÚMERO: 140 (Lámina XV)
Nombre: Mompichel Mesa
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 631.0/4306.4
Altitud: 1025
Tipo: Poblado
Superficie: Indeterminable
Potencia: Indeterminable
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete an-
tes de 1988. Visible en la fotografía aérea.

Situación: Sobre un gran cerro amesetado. Al
Este un cerro próximo cierra la visibilidad, pero de
Este-Sureste a Este-Noreste se ven grandes distancias.
Toda la tierra cultivable en las inmediaciones del ya-
cimiento es de secano.

Estructuras visibles: Sobre la meseta hay mu-
ros y aljibes de época medieval que camuflan las po-
sibles estructuras más antiguas.

Hallazgos diagnósticos: En superficie se reco-
gieron algunos materiales que no dan forma pero que
por su factura parecen que son de la Edad del Bron-
ce.

Estado de conservación: La ocupación poste-
rior enmascara la prehistórica, cuya extensión y po-
tencia son imposibles de valorar.

Intervisibilidades: 126, 129 a 133, 137 a 139,
141 a 143, 146, 147, 149, 246, 258 y 259 [10.5 km:
256, 257; 12.5 km: 233; 13 km: 153, 249, 250].

NÚMERO: 141 (Lámina XV)
Nombre: Mompichel Extremo Oeste
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 631.7/4306.3
Altitud: 1105
Tipo: Poblado
Superficie: 95
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Descubierto en el curso

del trabajo de campo.
Situación: Sobre el final del promontorio occi-

dental del cerro. Excepto al Este se dominan gran-
des distancias. Toda la tierra cultivable en las inme-
diaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: Sobre la caliza de la pla-
taforma hay algo de relleno aunque no se aprecian
estructuras. Se midió la extensión de ese relleno ar-
queológico. 25 m al Oeste, al borde del precipicio,
hay un silo cortado en la roca.
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Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en la figura 187, se encontraron molinos.

Estado de conservación: Malo: una gran zan-
ja hecha por excavadores clandestinos ha desmante-
lado el yacimiento.

Intervisibilidades: 126, 129, 130, 137 a 140,
142, 143, 146, 147, 149, 246, 248, 258 y 259 [10.5
km: 131, 256, 257; 11 km: 133; 12 km: 153; 12.5
km: 233; 13 km: 249 y 250].

NÚMERO: 142 (Lámina XV)
Nombre: Mompichel Oeste
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 631.9/4306.4
Altitud: 1105
Tipo: Poblado
Superficie: 120
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Descubierto en el curso

del trabajo de campo.
Situación: Sobre la plataforma del Mompichel

unos 100 m al Oeste del vértice [143]. Hacia el Nor-
te y el Sur se ven grandes distancias; hacia el Este y
el Oeste sólo las inmediaciones de la plataforma.

Estructuras visibles: Sobre la caliza de la pla-
taforma hay algo de relleno aunque no se aprecian
estructuras. Se midió la extensión del relleno ar-
queológico.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en la figura 187, se encontraron molinos.

Estado de conservación: Malo, como el 141.
Los excavadores clandestinos han destrozado el ya-
cimiento. Es posible que toda la plataforma occi-
dental del cerro tuviera una ocupación prehistórica
de la que sólo queda este yacimiento y el 141.

Intervisibilidades: 129, 130, 137 a 141, 143,
146, 147, 149, 246, 248, 256 a 259 [10.5: 131; 11
km: 132 y 133; 12 km: 153; 13 km: 233, 249, 250].

NÚMERO: 143 (Figura 76, lámina XV)
Nombre: Mompichel Vértice
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 632.0/4306.3
Altitud: 1112
Tipo: Morra
Superficie: 730
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete an-
tes de 1988. Tiene un vértice geodésico y es visible
en fotografía aérea.

Situación: En el punto más alto del Mompichel.
La visibilidad es ilimitada en todas las direcciones.

Toda la tierra cultivable en las inmediaciones del ya-
cimiento es de secano.

Estructuras visibles: El túmulo constructivo se
distingue claramente de la caliza del cerro y tiene un
muro de cierre en su lado sur. La masa constructiva,
que es alargada, parece combinar dos acumulacio-
nes ovaladas, una al oeste de menor potencia y, otra
al este, de mayor envergadura. Hay un muro de 
cierre en el extremo sur.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en la figura 188, se encontraron molinos.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 126, 129, 130, 137 a 142,

144 a 147, 149, 246, 248, 256 a 259 [10 km: 131;
11 km: 132, 133; 12 km: 153, 154; 13 km: 233, 249
y 250; 12.5 km: 153; 12 km: 154; 14 km: 157].

NÚMERO: 144 (Figura 76, lámina XV)
Nombre: Mompichel Sureste
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 632.4/4306.3
Altitud: 1105
Tipo: Morra
Superficie: 380
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete an-
tes de 1988. Visible en fotografía aérea.

Situación: Sobre el promontorio sureste del
Mompichel. La visibilidad es ilimitada de Noreste a
Oeste pero se corta por las zonas más altas del pro-
pio cerro. Toda la tierra cultivable en las inmedia-
ciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: El túmulo constructivo se
distingue claramente de la caliza del cerro. Son visi-
bles un muro de cierre en su lado este y el tramo do-
ble de un anillo central en la vertiente norte de su
cima, que tiene una leve depresión central.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en la figura 188, se encontraron molinos y dos
fragmentos a torno.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 129, 130, 138, 143, 149,

246, 248, 256 a 259 [11 km: 132, 153; 11.5 km: 133,
154; 13 km: 233, 249 y 250; 14 km: 157].

NÚMERO: 145 (Figura 75)
Nombre: Guarda
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Higueruela
Coordenadas: 636.2/4308.2
Altitud: 910
Tipo: Poblado
Superficie: 150
Potencia: 1
Medición: Cinta
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Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-
tografía aérea.

Situación: Sobre un pequeño cerro aislado ro-
deado de otros similares. Estos tienen una cota su-
perior hacia el Suroeste que cortan la visibilidad del
yacimiento que, por el contrario, es amplia de Oes-
te a Sureste. Toda la tierra cultivable en las inme-
diaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: En la cima del cerro aflo-
ra la roca, pero hay muros de retención que sujetan
algo de relleno en los lados oeste, norte y sur. Se mi-
dió la extensión del área delimitada por estos muros.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 189.
Estado de conservación: Muy erosionado.
Intervisibilidades: 143, 146 y 147.

NÚMERO: 146 (Figura 16, lámina XV)
Nombre: Tres Piedras
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Higueruela
Coordenadas: 636.7/4314.2
Altitud: 1085
Tipo: Poblado
Superficie: 3900
Potencia: Indeterminable
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Promontorio de caliza que prolonga

hacia el oeste el cerro epónimo. La vista se corta in-
mediatamente al Este; hacia el Noroeste algunas co-
linas cierran la visibilidad a unos 2 km, pero entre
Sureste y el Oeste se dominan grandes distancias.
Toda la tierra cultivable en las inmediaciones del ya-
cimiento es de secano.

Estructuras visibles: La plataforma en la cima
del promontorio se ha aplanado y aterrazado para
ararla. Las únicas estructuras visibles son los muros
de aterrazamiento modernos que contienen el relle-
no. Se midió el tamaño de la plataforma.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 189.
Estado de conservación: Malo: al aplanarse la

plataforma para crear un terreno cultivable, debe ha-
berse cortado el relleno arqueológico que fue rede-
positado en los bordes, detrás de los muros de con-
tención.

Intervisibilidades: 140 a 143 y 145 [13.5 km:
154; 14 km: 153; 14.5 km: 149, 258, 259].

NÚMERO: 147
Nombre: Fuente Navalón
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Higueruela
Coordenadas: 637.3/4313.7
Altitud: 1085
Tipo: Poblado
Superficie: Indeterminable
Potencia: Indeterminable

Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-
tografía aérea.

Situación: Cerro margoso con una gran plata-
forma caliza basculada sobre su cima. Entre el Nor-
oeste y el Este-Noreste la visibilidad está cerrada por
cerros más altos a una distancia de entre 500 m y 2
km; entre el Este-Noreste y el Oeste se dominan gran-
des distancias. Toda la tierra cultivable en las inme-
diaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: Ninguna. El material en
superficie es predominantemente ibérico lo que im-
pide saber la extensión de la ocupación prehistórica
anterior.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 189.
Estado de conservación: La plataforma se ha

arado y la caliza aflora en varios lugares, con lo cual
el yacimiento no parece conservar un relleno rele-
vante.

Intervisibilidades: 139 a 143, 145, 150 y 152
[10.5 km: 158; 13 km: 154; 13.5 km: 149, 153; 14
km: 131, 258; 14.5 km: 259; 15 km: 157, 257].

NÚMERO: 148 (Figura 13, lámina XVI)
Nombre: Casa de las Breñas
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Higueruela
Coordenadas: 639.3/4317.3
Altitud: 1145
Tipo: Poblado
Superficie: 1750
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Rubí Sanz Gamo, directora del

Museo de Albacete, nos informó sobre este yaci-
miento en 1992. Con posterioridad a nuestro traba-
jo ese año, fue localizado durante los estudios de im-
pacto de los parques eólicos (Navas, 1998). Visible en
fotografía aérea.

Situación: Plataforma sobre una pequeña eleva-
ción en el collado entre los cerros Molatón y Gira
Valencia. Hacia el Norte se ven las estribaciones me-
ridionales de Montearagón a distancias de hasta 5
km, aunque en otras direcciones la visibilidad es muy
limitada. Toda la tierra cultivable en las inmediacio-
nes del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: Son visibles tramos de
muros de cierre en el norte y sur de la plataforma y
alguna líneas de piedras de dos muros transversales
en el lado oeste de la parte alta del relleno. Se mi-
dió la superficie delimitada por los muros de cierre
y por el borde de la plataforma caliza.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 190.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 150 a 152.

NÚMERO: 149 (Figura 77)
Nombre: Frontones
Mapa: 792 (26-31)
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Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 639.5/4300.2
Altitud: 945
Tipo: Morra y poblado
Superficie: Morra: 45; poblado: 370
Potencia: Morra: 1; poblado: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito en 1989 cuando lo loca-

lizamos mediante fotografía aérea. Con posterioridad
a nuestro trabajo este yacimiento ha sido detectado
durante los estudios de impacto de los parques eóli-
cos (Escudero Navarro y Medina Ruiz, 2000a). Pue-
de tratarse del indicado con el número 89 (“Morra
de la Casa de la Vega”) en el listado de Hernández
Pérez y Simón García (1994: 220-221).

Situación: Plataforma que sobresale al borde de
un cerro amesetado. Es el yacimiento situado más al
Norte de un conjunto de cinco (los otros son los nú-
meros 256 a 259) sobre el borde noroeste del cerro.
Hacia el Sur la visibilidad está cortada por cotas algo
más altas del propio cerro pero en las otras direc-
ciones es ilimitada. Toda la tierra cultivable en las in-
mediaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: El lado sureste del saliente
(que se une al cerro) está cerrado por una pequeña
morra (son visibles dos tramos de muro de planta
circular) que, en su esquina suroeste, está conectada
con un muro de doble cara de algo más de un me-
tro de espesor. Se midió la extensión de la platafor-
ma al noreste de esas estructuras, sobre la que se con-
serva algo de relleno, excepto en la esquina noreste.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 190.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 138, 140 a 144, 154, 157,

256, 258 y 259 [10.5 km: 246; 13.5 km: 147; 14.5
km: 146].

NÚMERO: 150 (Figura 17, lámina XVI)
Nombre: Mingo García
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Higueruela
Coordenadas: 639.6/4316.6
Altitud: 1170
Tipo: Poblado
Superficie: 1200
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Rubí Sanz Gamo, directora del

Museo de Albacete, nos informó sobre este yaci-
miento en 1992. Con posterioridad a nuestro traba-
jo ese mismo año fue localizado durante los estudios
de impacto de los parques eólicos (Navas, 1998).

Situación: El yacimiento se adosa a la cresta de
caliza de un promontorio. Desde la cima se divisan
grandes distancias hacia el Sureste y Suroeste, aun-
que la visibilidad queda bloqueada de Suroeste a Su-
reste por los cerros de Molatón y Gira Valencia y al
Sur por el Cerro de la Pared. Toda la tierra cultiva-

ble en las inmediaciones del yacimiento es de seca-
no.

Estructuras visibles: Uno de los muros de
aterrazamiento, que pudo haberse levantado con la
finalidad de crear espacios habitables sobre la lade-
ra, aflora en el extremo norte del relleno. Los lími-
tes del poblado se definieron por la distribución de
piedra constructiva sobre la ladera.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra indican que son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: Bueno, a excepción
de una pequeña excavación clandestina en el norte.

Intervisibilidades: 147, 148, 151 y 152.

NÚMERO: 151 (Figura 18, lámina XVI)
Nombre: Gira Valencia
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Higueruela
Coordenadas: 639.7/4317.3
Altitud: 1165
Tipo: Poblado
Superficie: 4100
Potencia: 3
Medición: Estación total
Antecedentes: Rubí Sanz Gamo, directora del

Museo de Albacete, nos informó sobre este yaci-
miento en 1992. Con posterioridad a nuestro traba-
jo ese mismo año este yacimiento ha sido localizado
durante los estudios de impacto de los parques eóli-
cos (Navas, 1998). Visible en fotografía aérea.

Situación: Plataforma alargada sobre el borde
norte del cerro epónimo. Hacia el Norte se ven las
estribaciones meridionales de Montearagón a una
distancia de 5 km, aunque en otras direcciones la vi-
sibilidad es muy limitada. Toda la tierra cultivable en
las inmediaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: Son visibles un muro de
cierre en casi todo el lado norte de la plataforma y
otros en su extremo oeste y al este de su lado meri-
dional. Un pequeño tramo de muro es visible en el
sur de la parte más elevada del relleno. Se midió la
extensión de la plataforma.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 191.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 147, 148, 150 y 152.

NÚMERO: 152
Nombre: Gira Valencia Este
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Higueruela
Coordenadas: 639.9/4317.3
Altitud: 1170
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medido
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Antecedentes: Inédito. Descubierto en el curso
del trabajo de campo.

Situación: En una vaguada entre los yacimien-
tos n.os 150 y 151. Se divisan solamente los terrenos
del entorno próximo al yacimiento. Toda la tierra
cultivable en las inmediaciones del lugar es de se-
cano.

Estructuras visibles: Ninguna. Se detectó por
distribución de material en superficie.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra indican que son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: El yacimiento no tie-
ne entidad.

Intervisibilidades: 148, 150 y 151.

NÚMERO: 153
Nombre: Amarejo
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Bonete
Coordenadas: 642.7/4301.3
Altitud: 960
Tipo: Poblado
Superficie: menos de 2500
Potencia: Indeterminable
Medición: A partir de Broncano Rodríguez y

Blánquez Pérez (1985: fig. 33)
Antecedentes: Citado ya por Mélida (1929:

217), este yacimiento ibérico con una ocupación de
la Edad del Bronce fue excavado por Santiago Bron-
cano entre los años 1984 y 1994. Sánchez García-
Arista (1985, 1989) publica los materiales de la Edad
del Bronce. Visible en fotografía aérea.

Situación: Cerro testigo amesetado. La visibili-
dad se corta 2 km al Este por el Cerro de Chinar,
pero se dominan grandes distancias entre Sureste y
Noreste. Toda la tierra cultivable en las inmediacio-
nes del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: Toda la superficie tiene
ocupación ibérica. Las excavaciones han identifica-
do niveles del Bronce, pero es imposible determinar
la extensión del establecimiento de esa época.

Hallazgos diagnósticos: Véase Sánchez Gar-
cía-Arista (1985, 1989).

Estado de conservación: No es posible valo-
rar hasta que punto la ocupación protohistórica ha
alterado la prehistórica.

Intervisibilidades: 154 a 157, 262 y 263 [11
km: 144; 11.5 km: 143, 261, 267; 12 km: 141, 142,
249; 12.5 km: 138, 260; 13 km: 140, 270; 13.5 km:
147, 246; 14 km: 146; 14.5 km: 265].

NÚMERO: 154 (Figura 77, lámina XVI)
Nombre: Hoya de la Torre
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Bonete
Coordenadas: 643.1/4302.3
Altitud: 962

Tipo: Poblado
Superficie: 840
Potencia: 1
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito en 1989 cuando locali-

zamos el yacimiento mediante fotografía aérea. Este
yacimiento puede ser el número 82 (“El Amarejico”)
del listado de Hernández Pérez y Simón García
(1994: 220-221).

Situación: El yacimiento se sitúa sobre un cerro
testigo aislado. Entre el Suroeste y el Este se domi-
nan grandes distancias; entre el Este y el Suroeste la
visibilidad queda cerrada por cotas más altas entre 2
y 5 km. Toda la tierra cultivable en las inmediacio-
nes del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: No se aprecian estructu-
ras (aunque una acumulación de piedras en el ex-
tremo este de la plataforma, el punto de más fácil ac-
ceso, puede ser lo que resta de un muro de cierre).
Se midió el tamaño de la plataforma ya que está en
su totalidad cubierta por el relleno arqueológico.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 190.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 149, 153, 157 y 158 [11.5

km: 144; 12 km: 143; 12.5: km: 249; 13 km: 147;
13.5 km: 138: 146; 14 km: 246].

NÚMERO: 155 (Figura 75, lámina XVI)
Nombre: Chinar Sur (o Chinar 2)
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Bonete
Coordenadas: 645.2/4300.9
Altitud: 970
Tipo: Poblado
Superficie: 120
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Yacimiento registrado por Simón

García (1987b; cf. Hernández Pérez y Simón García,
1994: 220-221).

Situación: Pequeña plataforma basculada sobre
un saliente en el extremo sur del Cerro Chinar. En-
tre el Oeste y el Noreste el propio cerro corta la vi-
sibilidad; en el resto de las direcciones es ilimitada.
Toda la tierra cultivable en las inmediaciones del ya-
cimiento es de secano.

Estructuras visibles: El extremo superior (nor-
oeste) de la plataforma está delimitada por un muro
de cierre. Dos muros de aterrazamiento se aprecian
en la zona media del relleno. Para el límite inferior
del sedimento arqueológico se consideró la distribu-
ción de piedra constructiva. Los límites suroeste y
noreste están definidos por afloramientos de la cali-
za natural del cerro.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en la figura 191, se encontró un molino.

Estado de conservación: Bueno.
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Intervisibilidades: 153, 156, 157, 159 a 161,
163, 262, 263, 267 y 269 [11 km: 268; 11.5 km: 261;
12 km: 166; 13 km: 265; 14 km: 266].

NÚMERO: 156 (Figura 78, lámina XVI)
Nombre: Chinar Extremo Sur (o Chinar 1)
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Bonete
Coordenadas: 645.2/4300.4
Altitud: 930
Tipo: Poblado
Superficie: 740
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Yacimiento señalado por Simón

García (1987b; cf. Hernández Pérez y Simón García,
1994: 220-221).

Situación: Sobre la ladera superior de un cerro
semiaislado al extremo sur del Cerro Chinar. Este
impide la visibilidad entre el nor-noroeste y el Nor-
este; en el resto de las direcciones la vista es ilimita-
da. Toda la tierra cultivable en las inmediaciones del
yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: Se aprecian varias líneas
de muros de aterrazamiento en la parte superior del
relleno (en el extremo noroeste del yacimiento) y tam-
bién en la parte inferior (en el extremo este). El lí-
mite superior (al oeste) del relleno está definido por
la caliza del cerro, el inferior por la distribución de
piedra constructiva.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 191.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 153, 155, 157, 159 a 161,

163, 262, 263, 267 y 269 [11 km: 261, 268; 12 km:
166; 12.5 km: 265; 13.5 km: 266].

NÚMERO: 157 (Figura 19, lámina XVI)
Nombre: Chinar Vértice (o Chinar 3)
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Bonete
Coordenadas: 645.4/4301.4
Altitud: 1089
Tipo: Poblado
Superficie: 2500
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Yacimiento señalado por Simón

García (1987b; cf. Hernández Pérez y Simón García,
1994: 220-221). Con vértice próximo, del que toma
el nombre.

Situación: Plataforma basculada en la cima del
Cerro Chinar. La visibilidad es ilimitada en todas di-
recciones. Toda la tierra cultivable en las inmedia-
ciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: El relleno queda delimi-
tado en su extremo suroeste y lado sureste por un
muro de cierre y por la caliza del cerro en sus lados
superiores (noroeste y noreste).

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en la figura 191, se encontró un molino.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 149, 154 a 156, 158 a 165,

256 a 259, 262, 263, 267 y 279 [11.5 km: 166, 261,
268, 270; 13 km: 167, 265, 272; 14 km: 144, 249,
266; 14.5 km: 143 y 251; 15 km: 147].

NÚMERO: 158 (Figura 15, lámina XVII)
Nombre: Cerro de la Morrica
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Bonete
Coordenadas: 645.5/4306.9
Altitud: 927
Tipo: Poblado
Superficie: 990
Potencia: 3
Medición: Estación total
Antecedentes: Yacimiento señalado por Simón

García (1987b; cf. Hernández Pérez y Simón García,
1994: 220-221) y que aparece también registrado en
los estudios de impacto de parques eólicos (Escude-
ro Navarro y Medina Ruiz, 2001). Visible en foto-
grafía aérea.

Situación: Sobre la plataforma superior de un
cerro aislado. Al Noreste las colinas cortan la vista a
1 km y, a 5 km al Sur, lo hace el pico del Chinar; en
el resto de las direcciones se divisan grandes distan-
cias sobre las lomas que lo rodean. Toda la tierra cul-
tivable en las inmediaciones del yacimiento es de se-
cano.

Estructuras visibles: La plataforma superior
está rodeada por un doble muro de cierre que defi-
ne la extensión del relleno arqueológico. Se aprecian
túmulos constructivos en los extremos norte y sur de
la plataforma. En el lado suroeste del túmulo meri-
dional son visibles dos líneas de muro aparentemen-
te concéntricas.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 192.
Estado de conservación: Hay una zona de re-

mociones clandestinas en el centro de la plataforma
pero en general el estado del yacimiento es bueno.

Intervisibilidades: 154, 157 y 166 [10.5 km:
147].

NÚMERO: 159 (Figura 79, lámina XVI)
Nombre: Chinar Noreste (o Chinar 4)
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Bonete
Coordenadas: 645.8/4301.4
Altitud: 935
Tipo: Poblado
Superficie: 580
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Yacimiento publicado por Simón

García (1987b; cf. Hernández Pérez y Simón García,
1994: 220-221).
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Situación: En la parte superior del promontorio
noreste del Cerro Chinar. El propio cerro corta la vi-
sibilidad al Oeste, pero entre el Noroeste y el Suro-
este se dominan grandes distancias. Toda la tierra
cultivable en las inmediaciones del yacimiento es de
secano.

Estructuras visibles: La piedra de construcción
sobre el relleno arqueológico se distingue con facili-
dad de la superficie del cerro y son visibles muros de
cierre en los extremos norte y suroeste. En la parte
más alta se aprecia un muro rectilíneo de doble cara
y tres pequeños tramos de muro que parecen cerrar
un espacio próximo a la cima.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero su factura in-
dica que son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 155 a 157, 160 a 163, 262,

263, 267 y 269 [11 km: 166; 12 km: 261, 268; 13.5
km: 265; 14.5 km: 266].

NÚMERO: 160 (Figura 80, lámina XVI)
Nombre: Chinar Extremo Noreste (o Chinar 5)
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Bonete
Coordenadas: 646.0/4301.5
Altitud: 925
Tipo: Poblado
Superficie: 170
Potencia: 1
Medición: Cinta
Antecedentes: Yacimiento publicado por Simón

García (1987b; cf. Hernández Pérez y Simón García,
1994: 220-221).

Situación: Se sitúa en el extremo final del pro-
montorio noreste del Cerro Chinar. Esta altura cie-
rra la vista al Oeste pero entre el Noroeste y el Su-
roeste se dominan grandes distancias. Toda la tierra
cultivable en las inmediaciones del yacimiento es de
secano.

Estructuras visibles: El relleno arqueológico se
distingue de la superficie natural del cerro por su ve-
getación y su piedra constructiva. Es visible un pe-
queño tramo de un muro de cierre en su extremo su-
roeste.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero su factura in-
dica que son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 155 a 157, 159, 161 a 163,

262, 263, 267 y 269 [11 km: 166; 12 km: 261, 268;
13.5 km: 265; 14.5 km: 266]

NÚMERO: 161 (Figura 17, lámina XVII)
Nombre: Fuensanta
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Almansa/Bonete
Coordenadas: 648.6/4301.5

Altitud: 825
Tipo: Morra
Superficie: 970
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Simón García (1987a: 45-46) pu-

blica una breve descripción del yacimiento. Visible
en fotografía aérea.

Situación: Sobre la ladera de una pequeña loma
calcárea. Algunos cerros, como al Este Los Cuchillos
y al Oeste el Chinar, entre otros, cierran la visibilidad
entre 1 y 2 km, aunque hacia el nor-Noreste y el Sur
se dominan grandes distancias. Toda la tierra cultiva-
ble en las inmediaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: El túmulo constructivo,
que se distingue con facilidad del suelo natural, tie-
ne forma de herradura. El espacio central da acceso
a la boca de una sima o cueva (cf. los yacimientos 12,
102, 116) y está definido por varias hiladas de muro
en sus lados este y sur. Se observan un muro de cie-
rre en el extremo sur del túmulo y parte de un ani-
llo, quizá concéntrico, en su lado suroeste.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 193 y Si-
món García (1987a: fig. 18, n.os 5-7).

Estado de conservación: Se han efectuado ex-
cavaciones para dejar libre la boca de la sima, pero
el resto del yacimiento está en buen estado.

Intervisibilidades: 155 a 157, 159, 160, 162,
163, 166, 262, 263, 267 y 269 [13 km: 261].

NÚMERO: 162
Nombre: Cuchillo
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Almansa
Coordenadas: 650.3/4303.8
Altitud: 825
Tipo: Poblado
Superficie: 660
Potencia: 3 [~2.2 m de relleno en el departa-

mento 4: Hernández Pérez et al., 1994: 99]
Medición: Los excavadores no proporcionan el

tamaño del yacimiento. Para comparar este yaci-
miento con los otros del catálogo, utilizamos los da-
tos topográficos y el plano de las estructuras descu-
biertas presentados por los autores (Hernández Pérez
et al., 1994: 20 y figura 5).

Antecedentes: Yacimiento descubierto por Si-
món García (1987a: 25-26) y excavado en 1986-1990
(Hernández Pérez et al., 1994). Visible en fotografía
aérea.

Situación: El yacimiento está situado al final de
un espolón calizo. Desde él se ven las inmediaciones
del vallejo en el que se adentra el promontorio y, a
mayores distancias, se dominan las cumbres de las
sierras que cierran el paisaje (Mugrón unos 7 km al
Noreste, Chinar 5 km al Suroeste). El yacimiento tie-
ne una pequeña extensión de tierra de cañada a su
pie y tierra de secano en sus alrededores.
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Estructuras visibles: Se han identificado tres
líneas de construcciones que se instalan de forma es-
calonada a ambos lados de la cresta rocosa que re-
corre de Norte a Sur la parte central del poblado.
En el extremo norte del yacimiento existe un pasillo
entre dos líneas de muro que los excavadores inter-
pretan como el sistema de acceso al poblado. Para
más información véase Hernández Pérez et al. (1994).

Hallazgos diagnósticos: Véase Hernández Pé-
rez et al. (1994).

Estado de conservación: Excavado casi en su
totalidad.

Intervisibilidades: 157, 159 a 161, 163, 166,
262 y 263.

NÚMERO: 163 (Figura 80)
Nombre: Cuchillo Alto
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Almansa
Coordenadas: 650.6/4302.2
Altitud: 845
Tipo: Poblado
Superficie: 200
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Simón García (1987a: 25) publi-

ca una breve descripción del yacimiento. Visible en
fotografía aérea. Está en las inmediaciones de un vér-
tice geodésico.

Situación: Apoyado en la cima de un caballón
calizo. Este afloramiento rocoso cierra la visibilidad
al Noreste, pero entre el Este y el Norte se dominan
grandes distancias. Toda la tierra cultivable en las in-
mediaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: El relleno arqueológico se
adosa a la cresta caliza del caballón. Su extensión
queda definida por muros de cierre en el extremo
norte y la distribución de piedra constructiva. En su-
perficie son visibles tramos de muros que parecen
pertenecer a diferentes fases constructivas.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 193 y Si-
món García (1987a: fig. 1, n.os 1 y 3).

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 155 a 157, 159 a 162, 164,

165, 262, 263, 267 y 269 [14.5 km: 261].

NÚMERO: 164
Nombre: Cuchillo Bajo
Mapa: 26-31
Municipio: Almansa
Coordenadas: 650.6/4302.0
Altitud: 795
Tipo: Poblado
Superficie: 290
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Simón García (1987a: 48) publi-

ca una breve descripción del yacimiento.

Situación: El yacimiento se adosa a los dos la-
dos de una cresta caliza en el fondo de un valle. La
visibilidad se limita a las inmediaciones, unos cente-
nares de metros, y a las cumbres de las montañas que
lo bordean. Toda la tierra cultivable en el entorno
del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: La extensión del relleno
a ambos lados del caballón se define por la distribu-
ción de piedra constructiva. En la zona norte del re-
lleno oriental ese límite queda señalado por un pe-
queño tramo de un muro de cierre del que se
conservan dos hiladas. En la parte superior del re-
lleno occidental se aprecian muros de aterrazamien-
to.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 157, 163 y 166.

NÚMERO: 165 (Figura 79)
Nombre: Cerrico de la Be
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Almansa
Coordenadas: 651.3/4306.4
Altitud: 825
Tipo: Poblado
Superficie: 360
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Simón García (1987a: 46) publi-

ca una breve descripción del yacimiento.
Situación: Sobre un pequeño cerro en las pen-

dientes que descienden a la rambla de Venta la Vega.
La visibilidad es ilimitada hacia el Norte y buena al
Suroeste, pero se corta a unos 4-5 km en el resto de
las direcciones por las colinas y sierras que cierran el
valle. La tierra cultivable en las inmediaciones del ya-
cimiento es de secano, con un fondo de valle en la
cañada del Charco a casi 2 km al Este.

Estructuras visibles: Se aprecian tramos de
muros de cierre en los lados este, sur y oeste de la
plataforma. En la zona norte son visibles dos muros
paralelos al parecer pertenecientes a otra fase cons-
tructiva.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 193 y Si-
món García (1987a: fig. 18, n.os 2 a 4).

Estado de conservación: Una caseta existente
en el centro de la plataforma parece formar parte de
una modificación más amplia que afecta a toda la
mitad septentrional del yacimiento.

Intervisibilidades: 157, 163, 166 y 167.

NÚMERO: 166 (Figura 20)
Nombre: Puntal del Mugrón
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Bonete
Coordenadas: 655.3/4307.4
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Altitud: 1070
Tipo: Poblado
Superficie: 1050
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Simón García (1987a: 26-27) pu-

blica una breve descripción del yacimiento.
Situación: Plataforma basculada sobre el extre-

mo oeste del Cerro Mugrón que corta la visibilidad
hacia el Noreste; en otras direcciones se dominan
grandes distancias. Toda la tierra cultivable en las in-
mediaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: La mayor potencia del re-
lleno en el extremo este, el lado de más fácil acceso,
puede deberse a la presencia de una construcción de-
fensiva. La extensión del yacimiento se delimitó por
los bordes de la plataforma (lados oeste, norte y este)
y del relleno con piedra constructiva (lado sur). Si
toda la plataforma hubiera estado ocupada, la ex-
tensión del yacimiento sería 1800 m2.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 194 y Si-
món García (1987a: fig. 2, n.os 1 a 5).

Estado de conservación: Aparte de algunas ca-
tas clandestinas en el extremo suroeste del relleno,
bueno.

Intervisibilidades: 158, 161, 162, 164, 165, 167
y 168 [11 km: 159, 160; 11.5 km: 157; 12 km: 155,
156; 12.5 Km: 88; 14 km: 86, 272; 15 km: 267, 269].

NÚMERO: 167 (Figura 80)
Nombre: Rambla de la Cueva del Pilar
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Bonete
Coordenadas: 655.7/4309.3
Altitud: 870
Tipo: Poblado
Superficie: 290
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Simón García (1987a: 32) publi-

ca una breve descripción del yacimiento.
Situación: Sobre un pequeño caballón al pie del

monte del Mugrón que corta la visibilidad al Sures-
te. Entre el Suroeste y el Noreste, por el contrario,
la vista es ilimitada. Toda la tierra cultivable en las
inmediaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: El relleno se extiende a
ambos lados de la cresta caliza; su límite inferior que-
da definido por muros de cierre. En el lado meri-
dional de la cresta hay un muro de aterrazamiento
paralelo a esta. También se conserva algo de relleno
en la parte alta.

Hallazgos diagnósticos: Véase Simón García
(1987a: fig. 11, n.º 1).

Estado de conservación: Una choza moderna
afecta el relleno en la cima, pero en general el esta-
do del yacimiento es bueno.

Intervisibilidades: 88, 165 y 166 [12 km: 86;
13 km: 157].

NÚMERO: 168 (Figura 81)
Nombre: Casa Cohete
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Almansa
Coordenadas: 657.0/4304.9
Altitud: 805
Tipo: Poblado
Superficie: 510
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Simón García (1987a: 27) publi-

ca una breve descripción del yacimiento. Visible en
fotografía aérea.

Situación: Plataforma al pie de monte meridio-
nal del Mugrón. La visibilidad está limitada por esa
altura al Norte y, por una loma próxima, al Oeste,
pero se extiende 3 ó 4 km hacia el Sureste. La tierra
cultivable en las inmediaciones del yacimiento es de
secano, con un fondo de valle de la cañada del Char-
co a casi 2 km al Sur.

Estructuras visibles: Un muro de cierre deli-
mita el extremo oeste y la mitad meridional de la pla-
taforma. No hay relleno en su zona central, pero se
aprecia un cierto abultamiento en ambos extremos. Al
suroeste es visible un muro que parece delimitar este
lado del suave túmulo situado en su extremo este. La
superficie de la plataforma se midió como si el muro
de cierre visible lo circundara de forma simétrica.

Hallazgos diagnósticos: Véase Simón García
(1987a: fig. 2, n.os 6 y 7; fig. 3, n.º 1).

Estado de conservación: El yacimiento es de
muy escasa entidad, pero no hay señales de saqueos
recientes.

Intervisibilidades: En la zona de prospección,
166.

NÚMERO: 169
Nombre: Casa Silverio
Mapa: 814 (22-32)
Municipio: Villahermosa (Ciudad Real)
Coordenadas: 515.4/4287.0
Altitud: 1005
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medida
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre un promontorio en las colinas

que cierran el valle de la cañada de Don Sancho por
el Norte. Desde el yacimiento se puede ver el valle
al Sureste; se dominan grandes distancias entre el Sur
y el Noroeste. Se sitúa en una zona de cultivos de se-
cano, pero dispone de los aluviones de fondo de va-
lle de la cañada citada a 1 km al Sur.
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Estructuras visibles: Hay material en superfi-
cie, pero no se aprecia relleno. La plataforma no tie-
ne una delimitación clara.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 194.
Estado de conservación: El yacimiento no tie-

ne entidad.
Intervisibilidades: Ninguna, en la zona de

prospección.

NÚMERO: 170
Nombre: Junta de las Cañadas
Mapa: 814 (22-32)
Municipio: Villahermosa(CiudadReal)
Coordenadas: 517.6/4286.5
Altitud: 1005
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: En la cima de un cerro/promontorio

formado por dos barrancos. Entre el Noroeste y el
Sur la visibilidad está limitada a las inmediaciones
del yacimiento, pero hacia el Suroeste alcanza los 5
km. El lugar se sitúa en una zona de cultivos de se-
cano, pero dispone de la cabecera de la tierra de fon-
do de valle de la cañada de Don Sancho.

Estructuras visibles: Sobre 320 m2 de la pla-
taforma superior del cerro hay material en superfi-
cie, pero no se aprecia relleno.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero su factura in-
dican que son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: El yacimiento no tie-
ne entidad.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 171
Nombre: Piedras
Mapa: 814 (22-32)
Municipio: Villahermosa (Ciudad Real)
Coordenadas: 519.1/4291.2
Altitud: 986
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medido
Antecedentes: Inédito. Localizado al visitar el

vértice geodésico epónimo.
Situación: Sobre un saliente rocoso en la ribera

izquierda del río Cañamares. Se dominan grandes
distancias en todas direcciones. El lugar está en una
zona de cultivos de secano y tiene acceso directo a
la vega del Cañamares.

Estructuras visibles: El material en superficie
se distribuye en la parte del cerro más cercana al río.
No se aprecia relleno.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero su factura in-
dica que pertenecen a la Edad del Bronce.

Estado de conservación: En su estado actual
el yacimiento no tiene entidad. La construcción del
cortijo que se existe sobre el cerro puede haber afec-
tado la ocupación prehistórica.

Intervisibilidades: 172.

NÚMERO: 172
Nombre: Alejandrino
Mapa: 814 (22-32)
Municipio: Villahermosa (Ciudad Real)
Coordenadas: 519.6/4290.6
Altitud: 965
Tipo: Poblado
Superficie: Indeterminable
Potencia: Indeterminable
Medición: No medido
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre un espolón que se adentra en

el fondo de valle de la margen derecha del río Ca-
ñamares. La visibilidad queda limitada a las inme-
diaciones del valle. El lugar se sitúa en una zona de
cultivos de secano y tiene acceso directo a la vega del
río.

Estructuras visibles: Hay restos de varias es-
tructuras al parecer posteriores a la Edad del Bron-
ce que impiden la delimitación del posible relleno
prehistórico.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero algunos por
su factura son de la Edad del Bronce. También se
encontraron cerámicas a torno (ibero-romanas y me-
dievales).

Estado de conservación: La ocupación poste-
rior enmascara la prehistórica, cuya extensión y po-
tencia es imposible de valorar.

Intervisibilidades: 171.

NÚMERO: 173
Nombre: Angelón
Mapa: 814 (22-32)
Municipio: Villahermosa (Ciudad Real)
Coordenadas: 521.9/4289.2
Altitud: 985
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medido
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre la cima de una colina suave en

la margen derecha del río Cañamares. La visibilidad
se limita a las inmediaciones del valle. El lugar está
en una zona de cultivos de secano y tiene acceso di-
recto a la vega del Cañamares.
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Estructuras visibles: Hay algo de piedra cons-
tructiva y de material cerámico en superficie, pero
no se aprecia relleno.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero algunos por
su factura son de la Edad del Bronce. También se
encontraron cerámicas a torno.

Estado de conservación: El yacimiento no tie-
ne entidad.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 174 (Figura 20)
Nombre: Gallega
Mapa: 814 (22-32)
Municipio: Povedilla
Coordenadas: 531.3/4281.0
Altitud: 1008
Tipo: Poblado
Superficie: 1900
Potencia: 1
Medición: Estación total
Antecedentes: Descubierto en el curso del tra-

bajo de campo.
Situación: Sobre un cerro semiaislado en la mar-

gen norte del valle del río Horcajo. Al Norte y al Su-
roeste la visibilidad queda cortada por cerros más ele-
vados, pero entre Este-Noreste y Suroeste, así como
hacia el Noroeste, es ilimitada. El yacimiento tiene
acceso a tierras de secano y, en la zona inferior del
cerro, a la tierra de cañada del fondo de valle del arro-
yo Merdancha.

Estructuras visibles: Se midió la extensión de
las dos plataformas en las cuales se aprecia algo de re-
lleno. No afloran estructuras en superficie.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: En la zona de prospección:

175, 177, 180 y 181 [10.5 km: 182].

NÚMERO: 175
Nombre: Mencía
Mapa: 814 (22-32)
Municipio: Povedilla
Coordenadas: 530.6/4281.9
Altitud: 1012
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición:
Antecedentes: Descubierto en el curso de los

trabajos de campo.
Situación: Sobre un cerro semiaislado en la mar-

gen este del valle del arroyo Merdancha y del río de
Villanueva de la Fuente. La visibilidad entre el Este
y el Suroeste está cortada por cerros próximos, pero
en otras direcciones se dominan grandes distancias.

El lugar tiene acceso a tierras de secano y al propio
pié del cerro a la tierra de cañada del fondo de va-
lle del arroyo.

Estructuras visibles: En la plataforma superior
hay algo de material en superficie, pero no se apre-
cia relleno.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: El yacimiento no tie-
ne entidad.

Intervisibilidades: En la zona de prospección:
174 y 180.

NÚMERO: 176 (Figura 21)
Nombre: Vado de Villanueva
Mapa: 814 (22-32)
Municipio: Alcaraz
Coordenadas: 533.1/4298.1
Altitud: 985
Tipo: Poblado
Superficie: 1400
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre una suave plataforma en la ri-

bera izquierda del río de Pinilla, 1 km aguas abajo
de su confluencia con el arroyo de la Puerca. Hacia
el Oeste las lomas más elevadas cortan la visibilidad
apoca distancia (1 km o, incluso, menos), pero hacia
el Este alcanza de 2 a 5 km (es decir, el fondo de va-
lle del Pinilla). Tiene acceso directo a tierras de se-
cano y a la vega de dicho río.

Estructuras visibles: En el extremo suroeste
del yacimiento unas excavaciones clandestinas han
puesto al descubierto varios muros de trazado curvo
con una acumulación de piedras, que parecen haber
sido construcciones, en su zona norte. Otra acumu-
lación similar se ve en el extremo este del yacimien-
to. Las dimensiones se obtuvieron por la dispersión
de hallazgos arqueológicos en superficie.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 194.
Estado de conservación: Regular: excavacio-

nes clandestinas han dañado las estructuras que li-
mitan el yacimiento al sur, y la plataforma está, ade-
más, muy arrasada por el arado.

Intervisibilidades: 179.

NÚMERO: 177
Nombre: Ermita del Picayo
Mapa: 814 (22-32)
Municipio: Povedilla
Coordenadas: 533.2/4281.9
Altitud: 941
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
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Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-
tografía aérea.

Situación: En la cima de un cerro aislado en la
orilla norte del valle del río Horcajo. Hacia el Nor-
oeste visibilidad está cortada por algunos cerros más
elevados, pero hacia el Sureste es ilimitada. Toda la
tierra cultivable en las inmediaciones del lugar es de
secano.

Estructuras visibles: Hay algo de material en
superficie, pero no se aprecia relleno.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: El yacimiento no tie-
ne entidad.

Intervisibilidades: En la zona de prospección:
174, 180 a 182.

NÚMERO: 178 (Figura 22, lámina XVII)
Nombre: Gredales
Mapa: 814 (22-32)
Municipio: Viveros
Coordenadas: 535.2/4295.8
Altitud: 985
Tipo: Poblado
Superficie: 1200
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre un promontorio en la con-

fluencia de los arroyos de la Puerca y la Vega Ver-
tiente del Caño. Desde el yacimiento se puede ver el
fondo de valle de estos cursos de agua (es decir, 1 a
2 km). El yacimiento tiene acceso directo a tierras de
secano y a la de cañada del fondo de valle.

Estructuras visibles: La meseta al final del pro-
montorio está cubierta por un relleno arqueológico
de aproximadamente 0.5 m de potencia. No se apre-
cian estructuras en superficie. Se midió la extensión
de la meseta.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 195.
Estado de conservación: La superficie de la

meseta se cultiva. Es difícil estimar el efecto que el
arado ha producido sobre el depósito arqueológico.

Intervisibilidades: 179.

NÚMERO: 179
Nombre: Arroyo de la Puerca
Mapa: 814 (22-32)
Municipio: Viveros
Coordenadas: 535.2/4294.5
Altitud: 1005
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.

Situación: Al final de un promontorio que se
adentra en el fondo de valle pantanoso del arroyo de
la Puerca sobre su margen derecha. La visibilidad se
limita a las inmediaciones del valle (es decir, menos
de 1 km), excepto aguas a bajo en dirección Norte,
desde donde se divisa hasta 4 o 5 km. Desde el ya-
cimiento se puede ver el valle de estos cursos de agua
(es decir, 1 a 2 km) y tiene acceso directo a tierras de
secano y a la tierra de cañada del fondo de valle.

Estructuras visibles: Hay un poco de material
en superficie, pero no se aprecia relleno.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: El yacimiento no tie-
ne entidad.

Intervisibilidades: 176 y 178.

NÚMERO: 180 (Figura 21, lámina XVII)
Nombre: Gorgojí
Mapa: 814 (22-32)
Municipio: Alcaraz
Coordenadas: 535.2/4280.2
Altitud: 855
Tipo: Poblado
Superficie: 1350
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre un cerro aislado en la llanura

del valle del río Horcajo. Hacia el Norte pequeñas
alturas cierran la visibilidad entre 2 y 5 km, que, por
el contrario, es ilimitada hacia el Sur. El yacimiento
tiene acceso directo a tierras de secano y a la vega
del río de Povedilla.

Estructuras visibles: Se aprecia relleno ar-
queológico en la vertiente norte del cerro. No se ven
muros, pero es de suponer que si el depósito se ha
conservado es por estar contenido por ellos. También
hay una pequeña zona con relleno en la cima.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en la figura 195, se encontraron fragmentos de
cerámica a torno.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: En la zona de prospección:

174, 175, 177, 181 y 182.

NÚMERO: 181 (Figura 23, lámina XVII)
Nombre: Cabezo Gonzalo
Mapa: 814 (22-32)
Municipio: Povedilla
Coordenadas: 536.4/4283.6
Altitud: 1016
Tipo: Poblado
Superficie: 4600
Potencia: 2
Medición: Estación total
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Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-
tografía aérea (y con la referencia del vértice geodé-
sico instalado sobre su superficie).

Situación: Cerro-promontorio sobre el valle del
río de El Horcajo. La visibilidad se corta 500 m al
Norte por el borde del páramo del que el propio cerro
es un saliente; hacia el Sur la visibilidad es ilimitada.
El yacimiento tiene acceso directo a tierras de seca-
no y, a un km, a la vega del río de Povedilla; dos ma-
nantiales cerca del yacimiento también podrían ha-
ber servido para hacer viables cultivos intensivos.

Estructuras visibles: No se aprecian. Esta au-
sencia aparente no deja de ser sorprendente dado los
considerables desniveles de los bordes del relleno ar-
queológico. Las dimensiones del yacimiento son las
de la plataforma, sobre la que la densidad de ha-
llazgos es, curiosamente, mínima.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 195.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: En la zona de prospección:

174, 177, 180 y 182.

NÚMERO: 182 (Lámina XVII)
Nombre: Álamos
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Alcaraz
Coordenadas: 542.0/4281.0
Altitud: 950
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medido
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre un cerro testigo entre los cau-

ces del río de El Horcajo y el arroyo de Los Álamos.
Entre el Noroeste y el Sureste la visibilidad queda
cortada entre 2 y 5 km por cotas más altas, aunque
hacia el Suroeste se dominan grandes distancias. El
lugar tiene acceso directo a tierras de secano y a las
tierras de fondo de valle de los dos cursos de agua
(vega, en el río, y tierra de cañada, en el arroyo).

Estructuras visibles:Hay una dispersión de ce-
rámica en el extremo suroeste de la meseta. No se
aprecia relleno.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: El yacimiento no tie-
ne entidad.

Intervisibilidades: En la zona de prospección:
177, 180 y 181 [10.5 km: 174].

NÚMERO: 183
Nombre: Pradejón
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Robledo
Coordenadas: 549.9/4290.9

Altitud: 985
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medido
Antecedentes: Inédito. Localizado en la pros-

pección intensiva.
Situación: Al borde de las peñas que forman la

margen derecha del cauce del arroyo del Pradejón.
La visibilidad esta limitada a las inmediaciones del
valle (menos de 1 km). El lugar tiene acceso directo
a tierra de secano y a la vega del arroyo.

Estructuras visibles: Ninguna. No se aprecia
relleno, pero hay algo de material en la superficie
concentrado en un área limitada.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 196.
Estado de conservación: El yacimiento no tie-

ne entidad.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 184 (Figura 81, lámina XVII)
Nombre: Arquillo
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Robledo
Coordenadas: 555.5/4289.8
Altitud: 985
Tipo: Morra
Superficie: 290
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Rubí Sanz Gamo, directora del

Museo de Albacete, nos informó sobre este yaci-
miento en 1990.

Situación: El yacimiento se sitúa aguas abajo de
la confluencia del río del Pesebre con el arroyo del
Arquillo y el río Cilleruelo en lo que debe haber sido
una zona pantanosa convertida en la actualidad en
dos lagunas por medio de presas. El túmulo se loca-
liza precisamente en una de las presas de tierra, la
que separa la laguna superior (al Sur) de la laguna
inferior, que lo engloba parcialmente. Desde el yaci-
miento se ven las inmediaciones de las lagunas (a me-
nos de 1 km). Tiene acceso directo a tierras de ca-
ñada o regadío en el fondo del valle y a tierra de
secano sobre la ladera occidental del valle.

Estructuras visibles: Túmulo constructivo de
forma ovalada en el cual son visibles dos líneas dis-
continuas de muros concéntricos. Se midió la exten-
sión y el alzado del túmulo pero, como está dentro
del istmo aparentemente artificial que separa las dos
lagunas, es posible que la base del relleno arqueoló-
gico esté enterrado, con lo cual el yacimiento sería
más grande de lo aquí indicado.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 196.
Estado de conservación: El extremo este de la

morra está cortado por un acequia, pero el resto del
relleno arqueológico parece estar intacto.

Intervisibilidades: Ninguna.
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NÚMERO: 185 (Figura 82, lámina XVII)
Nombre: Cilleruelo
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Masegoso
Coordenadas: 556.7/4285.0
Altitud: 1095
Tipo: Poblado
Superficie: 670
Potencia: 3
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito. Descubierto en el curso

de los trabajos de campo.
Situación: Sobre un promontorio rocoso forma-

do por la confluencia de la cañada de Fuente del
Lobo y el río Cilleruelo. Desde el yacimiento se ven
las inmediaciones del valle (menos de 1 km). El ya-
cimiento tiene acceso directo a las tierras de cañada
de los fondos de valle y a la tierra de secano sobre
las lomas circundantes.

Estructuras visibles: Se midió la extensión y
el alzado del relleno arqueológico que se distingue
con facilidad de la caliza natural. No se aprecian mu-
ros en la superficie.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 196.
Estado de conservación: Aceptable. Se han

efectuado excavaciones clandestinas, pero la mayor
parte del relleno está sin alterar.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 186 (Figura 22, lámina XVIII)
Nombre: Pesebre
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Robledo
Coordenadas: 557.7/4294.0
Altitud: 910
Tipo: Poblado
Superficie: 1900
Potencia: 4
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito en 1990 cuando lo loca-

lizamos mediante fotografía aérea. Registrado en el
Catálogo Provincial de Yacimientos Arqueológicos del Museo
de Albacete con posterioridad a nuestro trabajo, por
denuncia de José Luis Simón.

Situación: Plataforma basculada sobre un espo-
lón formado por un meandro del río del Pesebre 1
km aguas arriba de su confluencia con el río Jardín.
La visibilidad se limita al entorno inmediato del va-
lle (menos de 1 km). El yacimiento tiene acceso a la
vega del Pesebre y a la tierra de secano en el inter-
fluvio que este río forma con el Jardín.

Estructuras visibles: Se midió la extensión del
relleno que se distingue bien de la caliza natural de
la plataforma. No se aprecian muros en la superficie,
aunque una concentración de piedras en la parte in-
ferior de la plataforma puede deberse a la presencia
de un muro de cierre.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 196.

Estado de conservación: Bueno. El yacimien-
to está intacto.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 187
Nombre: Pico de Masegoso
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Masegoso
Coordenadas: 560.1/4285.7
Altitud: 1155
Tipo: Poblado
Superficie: 80
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Descubierto en el curso

de los trabajos de campo.
Situación: Plataforma de tamaño reducido en el

extremo este de una cresta de caliza alargada sobre
el río de Masegoso. El yacimiento domina 2 km aguas
arriba del río y el pueblo del mismo nombre. Desde
el cerro y hacia el Norte se ven grandes distancias so-
bre los páramos; hacia el Sur la visibilidad se cierra
por cotas más altas a menos de 2 km. El yacimien-
to tiene acceso directo a tierra de secano y a la vega
del Masegoso.

Estructuras visibles: Se midió la extensión del
relleno arqueológico sobre la plataforma.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie apenas dan forma, pero por su
factura son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: El yacimiento no está
alterado, pero es de escasa entidad.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 188
Nombre: Breñas
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Alcaraz
Coordenadas: 560.9/4296.1
Altitud: 890
Tipo: Poblado
Superficie: 85
Potencia: 1
Medición: Cinta
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre un promontorio formado por

la confluencia de la Cañada Honda con el río Jar-
dín. La visibilidad (menos de 1 km en todas direc-
ciones) está limitada en todo el entorno por cotas más
altas. El yacimiento tiene acceso directo a la tierra
de fondo de valle de la cañada y a la vega del río.

Estructuras visibles: Sobre el lado sur del pro-
montorio hay una pequeña parcela de relleno que se
distingue del suelo natural, pero no se aprecian es-
tructuras.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 197.
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Estado de conservación: El yacimiento no está
alterado, pero es de escasa entidad.

Intervisibilidades: 189.

NÚMERO: 189 (Figura 83)
Nombre: Cañada Honda
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Casas de Lázaro
Coordenadas: 561.2/4295.9
Altitud: 925
Tipo: Poblado
Superficie: 670
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito. Descubierto en el curso

de los trabajos de campo.
Situación: El yacimiento se sitúa en la ladera este

de una cresta caliza que forma parte del espolón de
una torrentera y la cañada Honda, justo en el pun-
to donde estos cursos de agua se unen al río Jardín.
La visibilidad (menos de 1 km en todas direcciones)
queda cortada por las alturas superiores de su en-
torno. Tiene acceso directo a la tierra de fondo de
valle de la cañada y a la vega del río.

Estructuras visibles: El relleno, sujetado por
muros de aterrazamiento, está en la cuesta superior
del espolón. Afloran un muro de cierre en el extre-
mo este (inferior) del relleno y otro muro discontinuo
(a media distancia entre este y la cresta caliza) que
forma un arco de Norte a Sur.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 197.
Estado de conservación: Bueno
Intervisibilidades: 188.

NÚMERO: 190 (Figura 84, lámina XVIII)
Nombre: Galdona Norte
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Casas de Lázaro
Coordenadas: 562.1/4293.6
Altitud: 920
Tipo: Morra
Superficie: 420
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1985, por denuncia de José Manuel Rosa. Visible
en fotografía aérea.

Situación: Sobre un saliente en una curva de la
margen derecha del arroyo de Las Mitras. La visibi-
lidad (menos de 1 km en todas direcciones) queda
cortada por alturas superiores. El yacimiento tiene
acceso directo a la tierra de cañada del fondo de va-
lle del arroyo y a la tierra de secano de las lomas cir-
cundantes.

Estructuras visibles: El túmulo constructivo,
con una depresión en su cima, se distingue con faci-
lidad de la caliza del promontorio. Son visibles tres

muros en Superficie: uno de cierre en el extremo
este del túmulo, otro a media ladera en el suroeste,
y el tercero transversal desde extremo sur hasta la
media ladera al este.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 197 y
198. Rovira Llorens et al. (1997: 26) publican los aná-
lisis metalúrgicos de un cincel que procede o bien de
este yacimiento o del siguiente [191].

Estado de conservación: El material, relativa-
mente abundante, depositado en el Museo de Albace-
te como procedente de este yacimiento, sugiere que el
lugar ha sido el objeto de excavaciones clandestinas,
pero estas no han dejado trazas sobre su superficie.

Intervisibilidades: 191.

NÚMERO: 191 (Figura 83)
Nombre: Galdona Sur
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Casas de Lázaro
Coordenadas: 562.5/4293.1
Altitud: 985
Tipo: Morra
Superficie: 320
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1985, por denuncia de José Manuel Rosa.

Situación: Al final de un promontorio en la mar-
gen derecha del arroyo de Las Mitras. La visibilidad
(menos de 1 km en todas direcciones) queda cortada
por alturas superiores en todo su entorno. El yaci-
miento tiene acceso directo a la tierra de cañada del
fondo de valle del arroyo y a la tierra de secano de
las lomas que lo rodean.

Estructuras visibles: No se aprecian muros,
pero el túmulo constructivo se distingue bien de la
caliza descompuesta del promontorio.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 199.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 190.

NÚMERO: 192 (Figura 85, lámina XVIII)
Nombre: Cabelluela
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Casas de Lázaro
Coordenadas: 563.5/4298.0
Altitud: 865
Tipo: Morra
Superficie: 390
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre un promontorio en una curva

de la margen derecha del río Jardín. Se divisa apro-
ximadamente 1 km aguas arriba y abajo del valle. El
yacimiento tiene acceso directo a la vega del Jardín.
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Estructuras visibles: El relleno constructivo
está delimitado por la caliza natural y por un muro
de cierre que aflora de forma discontinua en la mi-
tad este de su circunferencia. También se aprecian
dos muros transversales en el suroeste del túmulo.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 199.
Estado de conservación: Existen remociones

en la parte central del relleno, que es de donde pro-
cede el material dibujado.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 193 (Figura 85)
Nombre: Tobica
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Peñascosa
Coordenadas: 565.5/4281.1
Altitud: 1110
Tipo: Morra
Superficie: 630
Potencia: 3
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Una pequeña plataforma rocosa en la

confluencia de la rambla de La Peñuela con el río
Puentecillas. La visibilidad se limita al valle del Puen-
tecillas, 1 km aguas abajo y otros 2 aguas arriba. El
yacimiento tiene acceso directo a la vega del río.

Estructuras visibles: El túmulo constructivo
está limitado por un afloramiento rocoso en el lado
noroeste y por un muro de cierre casi continuo en su
mitad este.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 200.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: Ninguna, en la zona de

prospección.

NÚMERO: 194
Nombre: Batán
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Casas de Lázaro
Coordenadas: 566.3/4291.4
Altitud: 970
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medido
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete con
anterioridad a 1988.

Situación: Un plataforma inclinada sobre fara-
llones que caen al cauce del río de Montemayor. Des-
de el lugar se pueden ver las inmediaciones del valle
(menos de 1 km). El yacimiento tiene acceso a la vega
del Montemayor y a la tierra de secano en las lo-
mas del entorno.

Estructuras visibles: Ninguna. Hay algunos
materiales en superficie.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 200.
Estado de conservación: El yacimiento no tie-

ne entidad.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 195 (Figura 24, lámina XVIII)
Nombre: Casa de la Quéjola
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: San Pedro
Coordenadas: 567.7/4293.9
Altitud: 910
Tipo: Morra
Superficie: 1300
Potencia: 3
Medición: Estación total
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1986, por denuncia de A. Vivanco. Visible en foto-
grafía aérea.

Situación: La morra se sitúa sobre una amplia
plataforma en la margen derecha del río de Montema-
yor en su confluencia con la Cañada de La Quéjola.
Desde el lugar se puede ver el valle del río 1.5 km
aguas arriba (al alsureste) y 6 ó 7 km aguas abajo (al
Noreste); hacia el Sureste y Noroeste la visibilidad se
cierra a menos de 2 km por colinas más elevadas. El
yacimiento tiene acceso a la vega del Montemayor y
a la tierra de secano en las lomas del entorno.

Estructuras visibles: No se aprecian muros en
el túmulo constructivo, que se distingue perfecta-
mente de la plataforma caliza.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 201.
Estado de conservación: El personal de la fin-

ca nos indicó que se habían efectuado excavaciones
en las cuales habían aparecido huesos y cerámica.
Un palomar ocupa el extremo sureste del túmulo; sin
embargo y en general, el yacimiento está bien con-
servado.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 196 (Figura 86)
Nombre: Cerro del Tesoro
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Casas de Lázaro
Coordenadas: 569.0/4285.1
Altitud: 1165
Tipo: Poblado
Superficie: 380
Potencia: 3
Medición: Nivel
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1974, por denuncia de Antonio Navarro Ruiz (cf.
“Cuaderno de Prospección Santos Gallego”). Visible
en fotografía aérea.

Situación: Sobre un cerro semiaislado en el des-
censo de los altos de La Isabela hacia el río de Mon-
temayor/Puentecillas. Desde el yacimiento se domi-
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na solamente el entorno más inmediato; hacia el Oes-
te se ven las cimas de los cerros, en la margen opues-
ta del río, a unos 2 km. Se sitúa en una zona de mon-
te abrupto, y la tierra de cultivo más próxima es la
propia vega del río.

Estructuras visibles: No se aprecian muros en
el relleno arqueológico que está delimitado por la ca-
liza del cerro en su parte superior y por una acu-
mulación de piedras de derrumbe en su lado inferior
(al noroeste).

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 201.
Estado de conservación: El yacimiento está

muy afectado por remociones clandestinas.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 197 (Figura 25, lámina XVIII)
Nombre: Castillico de la Rinconada
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Casas de Lázaro
Coordenadas: 569.4/4286.9
Altitud: 1130
Tipo: Poblado
Superficie: 900
Potencia: 4
Medición: Estación total
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1974 por denuncia de Antonio Navarro Ruiz (cf.
“Cuaderno de Prospección Santos Gallego”).

Situación: Cerro semiaislado situado en la con-
fluencia de un barranco con la rambla de La Rin-
conada. La visibilidad se corta inmediatamente por
cerros más elevados excepto hacia el Oeste, donde se
puede ver el cauce de la rambla aguas abajo hasta
su confluencia con el río de Montemayor (menos de
2 km). Se localiza en una zona de monte abrupto, y
la tierra de cultivo más próxima es la vega del río.

Estructuras visibles: El relleno arqueológico
está limitado hacia el oeste por el farallón calizo. Ha-
cia el este, que es el lado más accesible, el relleno está
contenido por una doble línea de murallas dispuesta
en talud; hacia el sur lo cierran otra serie de muros,
también ataludados.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 201
y 202.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 198
Nombre: Peña del Guisaero
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Casas de Lázaro
Coordenadas: 570.7/4284.7
Altitud: 1335
Tipo: Poblado
Superficie: 210
Potencia: 1
Medición: Cinta

Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-
cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1974 por denuncia de Antonio Navarro Ruiz (cf.
“Cuaderno de Prospección Santos Gallego”). Maya
(1977) publica una descripción del yacimiento (cf. Es-
cudero Navarro y Medina Ruiz, 2000b).

Situación: Sobre una línea de pequeños farallo-
nes, en donde se encuentran los grabados publicados
por Maya. Al Este visibilidad queda cerrada a 200
m por el alto de La Isabela; hacia el Oeste la vista
es más amplia. La zona inmediata al yacimiento es
monte abrupto con algunas zonas más llanas que po-
drían ser cultivadas como secano.

Estructuras visibles: Hay dos zonas con algo
de relleno y material en superficie que se distinguen de
la plataforma caliza, pero no se aprecian muros.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos no dan forma, pero por su factura son de la
Edad del Bronce. Maya (1977: 523) cita la presencia
de un molino.

Estado de conservación: El yacimiento no tie-
ne señales de intervenciones recientes, pero es de es-
casa entidad.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 199 (Figura 87, lámina XVIII)
Nombre: Amada
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Peñascosa
Coordenadas: 570.8/4280.8
Altitud: 1230
Tipo: Morra y poblado
Superficie: M: 400; P: 210
Potencia: Morra: 3; poblado: 1
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito. Descubierto en el curso

de los trabajos de campo.
Situación: Espolón alargado entre dos pequeños

cursos de agua. Excepto al Este, donde visibilidad es
de 2 ó 3 km, la vista queda cortada por cotas supe-
riores. Toda la tierra cultivable en las inmediaciones
del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: Un túmulo constructivo
ovalado ocupa el lado oeste (el de acceso más fácil)
del espolón. En la superficie del túmulo son visibles
muros transversales con cara hacia el oeste y con as-
pecto de estructura de cierre; otro muro delimita el
túmulo de la plataforma ocupada hacia el este.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 202
y 203.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: En la zona de prospección:

201.

NÚMERO: 200 (Figura 87)
Nombre: Peña Galindo
Mapa: 816 (24-32)
Municipio: Casas de Lázaro
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Coordenadas: 571.0/4287.3
Altitud: 1250
Tipo: Morra
Superficie: 300
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1974, por denuncia de Antonio Navarro Ruiz (cf.
“Cuaderno de Prospección Santos Gallego”).

Situación: La morra se levanta al borde de un
cortado. Hacia el Sureste la visibilidad queda corta-
da por cotas más altas aunque hacia el Noroeste se
dominan grandes distancias. Toda la tierra cultiva-
ble en las inmediaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: Es visible un tramo de
muro en la zona central del yacimiento. No se apre-
cian muros de cierre, lo que impide determinar con
exactitud la extensión del relleno hacia el sur.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 203.
Estado de conservación: Deficiente: un gran

hoyo practicado por excavadores clandestinos ha des-
mantelado la parte central del túmulo.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 201
Nombre: Amada Este
Mapa: 816 (24-32)
Municipio: Peñascosa
Coordenadas: 571.1/4280.7
Altitud: 1230
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medido
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Terraza natural, adosada a la cresta

de una colina semiaislada, sobre una rambla. La vi-
sibilidad queda cortada, por cotas más altas, a unos
centenares de metros a excepción de hacia el Este,
desde donde se divisan unos 3 km valle abajo. Toda
la tierra cultivable en las inmediaciones del yaci-
miento es de secano.

Estructuras visibles: Ninguna. No se aprecia
relleno pero hay materiales en superficie.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: El yacimiento no tie-
ne entidad.

Intervisibilidades: En la zona de prospección:
199.

NÚMERO: 202 (Figuras 26 y 27, lámina XIX)
Nombre: Peña la Mora
Mapa: 816 (24-32)
Municipio: Casas de Lázaro

Coordenadas: 571.3/4285.6
Altitud: 1285
Tipo: Morra y Poblado
Superficie: Morra: 1150; plataforma: 5100
Potencia: Morra: 3; plataforma: 1/0
Medición: Estación total
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete an-
tes de 1988 (cf. Escudero Navarro y Medina Ruiz,
2000b). Visible en fotografía aérea.

Situación: Espolón amesetado donde se levanta
una morra y otras construcciones que lo cierran en
su extremo este (es decir, algo similar a un épéron ba-
rré). Desde el yacimiento se domina solamente su en-
torno más inmediato (menos de 1 km). A excepción
de la parcela de regadío que alimenta el manantial de
El Berro, situada a menos de 1 km al Este-Noreste,
toda la tierra cultivable en las inmediaciones del ya-
cimiento es de secano.

Estructuras visibles: La amplia plataforma
está cortada al este por una vaguada a la que se ado-
só una morra; en ella se aprecian muros concéntri-
cos que son dobles en su zona este. Hacia el Norte
de esa estructura se extiende una acumulación de re-
lleno arqueológico de forma alargada donde se apre-
cian unos muros paralelos y enfrentados que pueden
formar parte de una muralla. Hacia el sur se extien-
de igualmente el relleno con varios restos constructi-
vos. En la gran plataforma que cierran al este estas
construcciones y que queda delimitada por cortados
en sus extremos sur, oeste y norte, sólo se aprecia algo
de relleno en una zona de su parte más baja, al Sur.
Hay construcciones rústicas recientes sobre el túmu-
lo constructivo que no hemos registrado en el plano.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 203.
Estado de conservación: Regular: se aprecian

remociones importantes en el extremo sur del épéron
barré y las chozas recientes deben haberse levantado
con piedra extraída de la morra.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 203 (Figura 88, lámina XIX)
Nombre: Peñica del Berro
Mapa: 816 (24-32)
Municipio: Casas de Lázaro
Coordenadas: 572.0/4285.7
Altitud: 1270
Tipo: Morra
Superficie: Morra: 330; plataforma: 140
Potencia: Morra: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1974, por denuncia de Antonio Navarro Ruiz (cf.
“Cuaderno de Prospección Santos Gallego”). Visible
en fotografía aérea.

Situación: La morra se levanta al borde de los
cortados que cierran el lado sur del valle del Berro.
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La visibilidad queda cortada a escasa distancia, ex-
cepto hacia el Este donde es ilimitada. A excepción
de la parcela de regadío alimentada por el manan-
tial de El Berro, situado al pie de los cortados, toda
la tierra cultivable en las inmediaciones del yaci-
miento es de secano.

Estructuras visibles: El túmulo constructivo
ovalado se distingue claramente de la caliza natural.
Presenta un muro curvo en la zona sur. Entre la mo-
rra y el borde del cortado hay una pequeña plata-
forma plana con material en superficie.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 204.
Estado de conservación: Regular: un gran

hoyo de excavadores clandestinos ha desmantelado
el extremo sur del túmulo.

Intervisibilidades: 207, 209 y 211.

NÚMERO: 204 (Figura 25, lámina XIX)
Nombre: Majanos
Mapa: 816 (24-32)
Municipio: San Pedro
Coordenadas: 573.6/4288.3
Altitud: 1150
Tipo: Morra
Superficie: 1200
Potencia: 3
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito en 1990 cuando lo loca-

lizamos mediante fotografía aérea. Con unas coor-
denadas aproximadas se registra, con el nombre de
“La Morra”, un yacimiento de la Edad del Bronce
en la lista “Yacimientos Arqueológicos San Pedro” de
la Delegación de Cultura de la Junta de Comunida-
des de Castilla-La Mancha.

Situación: Cerro semiaislado en la falda norte
del Cerro Cabeza de Mahoma. La visibilidad se re-
duce al entorno inmediato (menos de 1 km). Toda la
tierra cultivable próxima es de secano.

Estructuras visibles: El túmulo constructivo se
distingue con facilidad de la caliza del cerro. Se apre-
cia un muro de cierre en el extremo sureste y otro,
al este, en la media ladera del túmulo.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en las figuras 204 y 205, se encontraron molinos
y barro de construcción con improntas vegetales.

Estado de conservación: El yacimiento está
muy estropeado por aterrazamientos practicados
para una repoblación forestal.

Intervisibilidades: Ninguna.

NÚMERO: 205 (Figura 28, lámina XIX)
Nombre: Sahúco
Mapa: 816 (24-32)
Municipio: Peñas de San Pedro
Coordenadas: 574.7/4286.3
Altitud: 1165
Tipo: Morra y poblado
Superficie: Morra: 680; poblado: 450

Potencia: Morra: 3; poblado: 0
Medición: Estación total
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1974, por denuncia de Antonio Navarro Ruiz (cf.
“Cuaderno de Prospección Santos Gallego”), y se-
ñalado en los estudios de impacto de parques eólicos
(Rico Sánchez, 1999b). Visible en fotografía aérea.

Situación: Pequeño cerro en espolón en la ca-
becera del valle de la rambla de El Sahúco. La visi-
bilidad se reduce al entorno más inmediato (menos
de 1 km). En el caserío epónimo junto a él hay una
parcela de regadío alimentada por una fuente pero
el resto de la tierra cultivable en las inmediaciones
del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: El túmulo constructivo se
distingue fácilmente de la plataforma caliza. En el
lado sur del túmulo afloran dos muros concéntricos.
Al sur de la morra se extiende una plataforma con
materiales en superficie.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 205,
206 y 207.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 207.

NÚMERO: 206 (Figura 86)
Nombre: Hariñuela
Mapa: 816 (24-32)
Municipio: San Pedro
Coordenadas: 575.0/4289.3
Altitud: 1170
Tipo: Poblado
Superficie: 240
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito en 1990 cuando lo loca-

lizamos al visitar el vértice epónimo, situado 300 m
hacia el Este. Con unas coordenadas aproximadas se
registra un yacimiento de la Edad del Bronce, con el
nombre de “La Horiñuela”, en la lista “Yacimientos
Arqueológicos San Pedro” de la Delegación de Cul-
tura de la Junta de Comunidades de Castilla-La Man-
cha.

Situación: Promontorio en la cabecera del valle
de la rambla de Hariñuela. La visibilidad se reduce
al entorno más inmediato (menos de 1 km), aunque,
desde un espolón intermedio, se llegan a ver las ci-
mas de la Sierra del Sahúco. Toda la tierra cultiva-
ble en las inmediaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: El relleno arqueológico
ovalado se distingue con facilidad de la caliza que le
sirve de base. Se observan muros, presumiblemente
concéntricos, en la zona superior al este del túmulo.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 207.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 207.
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NÚMERO: 207 (Figura 86)
Nombre: Atalaya del Sahúco
Mapa: 816 (24-32)
Municipio: Peñas de San Pedro
Coordenadas: 575.2/4285.6
Altitud: 1250
Tipo: Morra
Superficie: 110
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación:Morra situada sobre un cerro bastante

elevado desde el que se dominan grandes distancias
en todas las direcciones a excepción de al Oeste, don-
de los altos de La Isabela y Piedra Galindo cierran
el horizonte a unos 4 km. En el caserío de El Saú-
co, a menos de 1 km al nor-noroeste, hay una par-
cela de regadío alimentada por una fuente, pero el
resto de la tierra cultivable en las inmediaciones del
yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: El relleno constructivo
ovalado se diferencia bien de la caliza del cerro. No
se observan muros.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 207.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: En la zona de prospección:

203, 205, 206, 208, 209, 211 y 212.

NÚMERO: 208 (Figura 89)
Nombre: Corral de la Ventosa
Mapa: 816 (24-32)
Municipio: Alcadozo
Coordenadas: 575.7/4283.1
Altitud: 1250
Tipo: Morra
Superficie: 190
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito en 1990 y localizado en

el curso del trabajo de campo al visitar un punto pró-
ximo. Con posterioridad a nuestro trabajo este yaci-
miento ha sido registrado en el curso de los estudios
de impacto de los parques eólicos (Rico Sánchez,
1999a; Escudero Navarro, 2001).

Situación: El yacimiento se levanta sobre una
plataforma basculada al borde de una línea de cor-
tados rocosos. La visibilidad queda cerrada entre 3 y
5 km por algunas elevaciones, excepto hacia el Este,
donde el Cerro Ventosa lo hace a menos de 1 km.
Toda la tierra cultivable en las inmediaciones del ya-
cimiento es de secano.

Estructuras visibles: La extensión del túmulo
constructivo queda delimitada al sureste por la cali-
za de la plataforma y al suroeste y noroeste por un
muro de cierre visible en la superficie. También se
distinguen otros dos tramos de muro cerca de la par-
te superior del relleno.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: En la zona de prospección:

207 y 209.

NÚMERO: 209 (Figura 90, lámina XIX)
Nombre: Peña Roble
Mapa: 816 (24-32)
Municipio: Peñas de San Pedro
Coordenadas: 579.9/4287.1
Altitud: 1257
Tipo: Poblado
Superficie: 585
Potencia: 1
Medición: Estación total
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1974, por denuncia de Juan García Rodinas (cf. “Cua-
derno de Prospección Santos Gallego”), y señalado en
los estudios de impacto de parques eólicos (Rico Sán-
chez, 1999b). Tiene un vértice geodésico epónimo.

Situación: El yacimiento está en el punto más
alto de la Sierra del Sahúco y dispone de un domi-
nio visual ilimitado. Toda la tierra cultivable en las
inmediaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: Entre las crestas de la
cima de Peña Roble hay dos pequeñas zonas con re-
lleno cuya extensión medimos. Dos estructuras ova-
ladas que se situan en las inmediaciones parecen ser
de fecha reciente.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 208.
Estado de conservación: Regular: hay remo-

ciones de excavadores clandestinos en la parte oeste
de la plataforma.

Intervisibilidades: En la zona de prospección:
203, 207, 208, 210 a 212 y 214.

NÚMERO: 210 (Figura 88, lámina XIX)
Nombre: Zarza
Mapa: 816 (24-32)
Municipio: Pozuelo
Coordenadas: 580.2/4296.6
Altitud: 970
Tipo: Morra
Superficie: 720
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre un promontorio en la margen

derecha de la rambla de La Torrera. Al Sureste la
visibilidad se cierra inmediatamente por el cerro del
que forma parte el espolón donde se asienta el yaci-
miento; al Suroeste queda cortada a 2 km por las co-
linas del Loma de los Carriles; hacia el Norte, sobre
los llanos, se divisan grandes distancias. Tiene acceso
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a tierra de secano y posibilidades de cultivos de ca-
ñada en la cañada de la Zarza, situada 1 km al Nor-
este.

Estructuras visibles: El túmulo constructivo se
distingue fácilmente de la caliza del cerro. No se apre-
cian muros en superficie.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 208.
Estado de conservación: Regular: toda la pen-

diente noroeste del túmulo está removida por exca-
vaciones clandestinas.

Intervisibilidades: 209 y 212.

NÚMERO: 211 (Figura 29, lámina XIX)
Nombre: Molar del Molinar
Mapa: 816 (24-32)
Municipio: Alcadozo
Coordenadas: 580.3/4283.1
Altitud: 1264
Tipo: Morra y poblado
Superficie: Morra y primera línea de muralla:

1000; poblado y segunda línea de muralla: 1350
Potencia: Morra: 4; poblado: 3
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito en 1990 cuando lo loca-

lizamos mediante fotografía aérea. Con posterioridad
a nuestro trabajo este yacimiento ha sido señalado
en los estudios de impacto de los parques eólicos
(Rico Sánchez, 1999a).

Situación: Plataforma basculada sobre un gran
cerro que separa las cuencas de las ramblas de La
Ventosa y de Santa Ana. Las sierras circundantes cie-
rran la visibilidad entre 3 y 5 km excepto hacia el
Este, donde se dominan grandes distancias. El yaci-
miento tiene a su pie tierra de secano y, a algo más
de 1.5 km, tierras de cañada en el fondo de valle de
la rambla de la Ventosa.

Estructuras visibles: En el extremo norte y
más alto de la plataforma hay una acumulación de
relleno constructivo de forma cónica en la que son
visibles tramos de varias líneas de muros concéntri-
cos. Del extremo este de la morra parte una doble
línea de muro que traza una curva hacia el suroeste
para delimitar un espacio entre ella y el resto de la
plataforma; en la vertiente exterior de esta muralla
afloran al menos otras tres líneas de muros ataluda-
dos. El extremo sur (que es la parte más baja de la
plataforma) está cerrado por otra muralla de cierre
compuesta por al menos cuatro líneas de muros, tam-
bién en talud. Los espacios interiores definidos por
estas estructuras están cubiertos de un relleno ar-
queológico de considerable potencia.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 208
a 211.

Estado de conservación: Bueno: hay algunas
remociones clandestinas pero el notable volumen de
sedimento arqueológico del yacimiento está intacto.

Intervisibilidades: En la zona de prospección:
203, 207 y 209.

NÚMERO: 212 (Figura 24)
Nombre: Madroño
Mapa: 816 (24-32)
Municipio: Pozuelo
Coordenadas: 580.6/4290.6
Altitud: 1110
Tipo: Poblado
Superficie: 1900
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito en 1990 cuando lo loca-

lizamos mediante fotografía aérea. Con posterioridad
a nuestro trabajo este yacimiento ha sido identifica-
do durante los estudios de impacto de los parques
eólicos con el nombre “Morro de los Pollos” (Escu-
dero Navarro y Medina Ruiz, 2000e).

Situación: El yacimiento ocupa la plataforma su-
perior de un cerro aislado en el pie de monte de la
zona de cerros al Sur (la Sierra del Sahúco, etc.) que
cierran el horizonte a unos 2 km. Hacia el Norte se
dominan grandes distancia sobre los llanos. Toda la
tierra cultivable en las inmediaciones del yacimiento
es de secano.

Estructuras visibles: La plataforma superior
aplanada presenta material en superficie en toda su
extensión. Se aprecian dos tramos de un muro de 
cierre en la parte superior de la pendiente en el lado
oeste de la meseta y otros tres más reducidos en su
zona central.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 211
a 213.

Estado de conservación: La plataforma se ha
cultivado, pero el yacimiento no presenta señales de
otras remociones.

Intervisibilidades: 207, 209 y 210.

NÚMERO: 213 (Lámina XX)
Nombre: Royo
Mapa: 816 (24-32)
Municipio: Peñas de San Pedro
Coordenadas: 584.7/4283.3
Altitud: 990
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medido
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Una plataforma caliza bastante am-

plia en la margen izquierda de la rambla de Santa
Ana en el punto en que desemboca de un pequeño
cañón para perderse en la llanura. La visibilidad que-
da cortada por cotas más altas a menos de 1 km ex-
cepto al Noreste, donde se dominan grandes distan-
cias. El lugar tiene acceso a tierra de secano y al
regadío potencial de la rambla.
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Estructuras visibles: Hay material sobre toda
la plataforma, aunque ésta presenta sólo un poco de
relleno en su parte superior.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce. La cerámica a mano
es relativamente escasa sobre todo si se la compara
con la torno ibérica y medieval.

Estado de conservación: El yacimiento no tie-
ne entidad.

Intervisibilidades: [13.5 km: 215].

NÚMERO: 214
Nombre: Castillico
Mapa: 816 (24-32)
Municipio: Peñas de San Pedro
Coordenadas: 587.0/4290.2
Altitud: 930
Tipo: Instalación
Superficie: Menos de 250
Potencia: 0
Medición: Cinta
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea y la toponimia.
Situación: Plataforma basculada sobre un cerro-

promontorio semiaislado. La visibilidad queda ce-
rrada por cerros más elevados situados a escasa dis-
tancia entre el Sureste y el Oeste-Noroeste aunque
entre Noroeste y Sureste se ven grandes distancias.
El lugar tiene acceso a tierra de secano y a tierra de
cañada en la rambla de los Canales, a 1 km al Nor-
oeste.

Estructuras visibles: No hay relleno sobre la
plataforma, cuyas dimensiones se midieron.

Hallazgos diagnósticos: La cerámica a mano
recogida en superficie no da forma pero por su fac-
tura es de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: El yacimiento no tie-
ne entidad.

Intervisibilidades: 209 [11 km: 215].

NÚMERO: 215 (Figura 91, lámina XX)
Nombre: San Juan
Mapa: 816 (24-32)
Municipio: Pozohondo
Coordenadas: 597.2/4288.4
Altitud: 990
Tipo: Morra o poblado
Superficie: 400
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito en 1990 cuando lo loca-

lizamos mediante fotografía aérea. Con posterioridad
a nuestro trabajo este yacimiento ha sido identifica-
do durante los estudios de impacto de los parques
eólicos (Escudero Navarro y Medina Ruiz, 2000c).

Situación: Sobre el extremo este de la Sierra de
San Juan que corta la visibilidad inmediatamente al

Este, pero entre el Noroeste y el Suroeste alcanza
grandes distancias. El yacimiento tiene acceso a tierra
de secano a pie de cerro y, a 1 km al Norte, a zona de
cañada.

Estructuras visibles: El relleno constructivo
que se adosa a una cresta caliza se distingue con fa-
cilidad. Tiene una planta sensiblemente circular, a
excepción de la zona donde se adosa a la roca. Un
muro de cierre aflora en el extremo suroeste del re-
lleno.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 213
y 214.

Estado de conservación: Aparte de una cata
excavada en el cuadrante noreste, el yacimiento está
bien conservado.

Intervisibilidades: 216 y 218 [11 km: 214; 13.5
km: 213, 219].

NÚMERO: 216
Nombre: Bellavista
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Albacete
Coordenadas: 604.1/4285.4
Altitud: 950
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medido
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Una cubeta en la cima de un cerro

aislado. Hacia el Noreste, la Sierra de Ontalafia cie-
rra la visibilidad a 1 km; en todas las demás direc-
ciones se dominan grandes distancias. A excepción
de un tramo de cultivos de cañada situados a 1 km
al Oeste, toda la tierra cultivable en las inmediacio-
nes del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: Hay algunos materiales
en la superficie de una cubeta, pero no se aprecian
estructuras.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: El yacimiento no tie-
ne entidad.

Intervisibilidades: En la zona de prospección:
215, 218 y 219.

NÚMERO: 217 (Figura 29, lámina XX)
Nombre: Ontalafia Sur
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Albacete
Coordenadas: 605.2/4285.9
Altitud: 1030
Tipo: Poblado
Superficie: 1000
Potencia: 2
Medición: Estación total

049-140 ComuAgra-2C  8/7/08  11:42  Página 120



121

Antecedentes: Rubí Sanz Gamo, Directora del
Museo de Albacete, nos dio información sobre este
yacimiento en 1990.

Situación: En la parte superior de la ladera su-
reste de la sierra de Ontalafia. Esa sierra corta la vi-
sibilidad hacia el Noreste, pero en el resto de las di-
recciones se dominan grandes distancias. La Laguna
de Ontalafia se sitúa al pie de la sierra. Toda la tierra
cultivable en las inmediaciones del yacimiento es de
secano.

Estructuras visibles: El yacimiento se levanta
sobre una fuerte cuesta a partir de la cresta caliza de
la sierra. El relleno arqueológico queda retenido so-
bre la pendiente por muros de aterrazamiento de los
que al menos tres son visibles en superficie el prime-
ro cerca de la cima, otro a media ladera y un terce-
ro en el extremo este que es la zona inferior del ya-
cimiento. Paralelas a estos muros hay dos líneas de
acumulación de piedra constructiva que pudieran ser
restos de estructuras similares. Los límites laterales
del relleno se distinguen con facilidad de la caliza
descompuesta que forma la base natural del cerro.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 214
a 216.

Estado de conservación: Se aprecian algunas
remociones clandestinas, al parecer superficiales, pero
en general el yacimiento está bien conservado.

Intervisibilidades: En la zona de prospección:
219 [12 km: 225; 12.5 km: 229].

NÚMERO: 218 (Figura 89)
Nombre: Ontalafia Norte
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Albacete
Coordenadas: 605.8/4287.0
Altitud: 1010
Tipo: Poblado
Superficie: 50
Potencia: 1
Medición: Cinta
Antecedentes: Inédito. Localizado al visitar el

vértice geodésico próximo.
Situación: En la parte superior de la ladera nor-

oeste de la Sierra de Ontalafia. Esta sierra corta la
visibilidad al Noreste, pero en el resto de las direc-
ciones se dominan grandes distancias. La Laguna de
Ontalafia se sitúa a su pie. Toda la tierra cultivable
en las inmediaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: Se aprecian dos peque-
ñas acumulaciones de relleno adosadas a la cresta ca-
liza del cerro, de las que una presenta un muro de
aterrazamiento que cierra la parte inferior del depó-
sito.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 216.
Estado de conservación: El yacimiento no tie-

ne señales de intervenciones recientes, pero es de es-
casa entidad.

Intervisibilidades: 215 y 216.

NÚMERO: 219 (Figura 84, lámina XX)
Nombre: Berrueco
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Tobarra
Coordenadas: 608.6/4281.6
Elevación: 1032
Tipo: Poblado
Superficie: menos de 570
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Localizado al visitar el

vértice geodésico epónimo.
Situación: Sobre una plataforma basculada en

el extremo noreste de la cresta superior de un cerro
alargado. Las cotas más altas del cerro cierran la vi-
sibilidad al Noreste, pero en el resto de las direccio-
nes se dominan grandes distancias. Toda la tierra cul-
tivable en las inmediaciones del yacimiento es de
secano.

Estructuras visibles: Ninguna. La plataforma
superior del cerro tiene algo de relleno, aunque la
roca caliza aflora en el centro y en el extremo este.
Se midió el tamaño de la plataforma, como exten-
sión máxima posible del asentamiento.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 217.
Estado de conservación: El yacimiento no tie-

ne señales de intervenciones recientes, pero es de es-
casa entidad.

Intervisibilidades: En la zona de prospección:
216, 217, 226, 227 y 229 [10.5 km: 220; 12.5 km:
225; 13.5 km: 215].

NÚMERO: 220 (Figura 25)
Nombre: Chortal
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Albacete
Coordenadas: 609.0/4292.1
Altitud: 1010
Tipo: Morra
Superficie: 1200
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Yacimiento conocido en 1988.

Tiene un vértice geodésico próximo. Ha sido identi-
ficado en los estudios de impacto de parques eólicos
(Rico Sánchez y López Precioso, 1999).

Situación: Sobre la cima de la Sierra del Chor-
tal. Se dominan grandes distancias en todas las di-
recciones. Toda la tierra cultivable en las inmedia-
ciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: El relleno constructivo se
distingue con facilidad de la caliza del cerro. Se ob-
servan algunos tramos de muros, aparentemente con-
céntricos, en la parte inferior del depósito.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en las figuras 217 y 218, se encontraron 6 mo-
linos.
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Estado de conservación: Muy estropeado por
excavaciones clandestinas que han dejado material
abundante en superficie, entre ellos fragmentos de un
esqueleto humano.

Intervisibilidades: 117, 221 a 225 y 230 [10.5
km: 219; 11 km: 231, 232; 11.5 km: 121; 14 km: 233;
15 km: 234].

NÚMERO: 221 (Figura 30, lámina XX)
Nombre: Mercadillos
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Albacete
Coordenadas: 610.6/4293.4
Elevación: 910
Tipo: Morra
Superficie: 1200
Potencia: 4
Medición: Estación total
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1970 por denuncia de Aurelio Sánchez Prieto e iden-
tificado en los estudios de impacto de parques eóli-
cos (Rico Sánchez y López Precioso, 1999). Visible
en fotografía aérea.

Situación: En la cima del extremo noreste de la
Sierra del Chortal. Esta sierra corta la visibilidad al
Suroeste, pero en el resto de las direcciones se do-
minan grandes distancias. A excepción de una zona
de posibles cultivos de cañada a 1 km al Este, toda
la tierra cultivable en las inmediaciones del yaci-
miento es de secano.

Estructuras visibles: El túmulo constructivo se
distingue con facilidad de la plataforma horizontal
sobre la que se levantó. En el entorno de la morra
existen numerosos muros que forman recintos, 8 de
ellos de forma absidal y otros longitudinales que, por
su disposición radial, parecen cerrar el espacio cen-
tral del propio túmulo. No está claro, sin embargo,
que estas estructuras sean contemporáneas a la mo-
rra y, por lo tanto, sólo medimos la extensión y el al-
zado de esta.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 219.
Estado de conservación: Una extensa excava-

ción clandestina a destrozado la mayor parte de la
mitad oriental del túmulo.

Intervisibilidades: 117, 220, 224, 225 y 231.

NÚMERO: 222 (Figura 91)
Nombre: Campillo del Negro
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 614.0/4294.43
Altitud: 890
Tipo: Morra
Superficie: 710

Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1975 (cf. “Cuaderno de Prospección Santos Galle-
go”).

Situación: Sobre una loma en las estribaciones
del Cerro del Campillo. Este cierra la visibilidad in-
mediatamente al Sur; en las otras direcciones algu-
nas alturas la cortan a una distancia de entre 2 y 5
km. A excepción de una zona de posibles cultivos de
cañada, situada 500 m al Norte, toda la tierra culti-
vable en las inmediaciones del lugar es de secano.

Estructuras visibles: El relleno constructivo se
distingue con facilidad de la caliza descompuesta del
cerro y tiene una vegetación diferenciada (esparto
y no matorral). Un pequeño tramo de un muro de
cierre aflora en el extremo sur del túmulo.

Hallazgos diagnósticos: La cerámica recogida
en superficie no da forma, pero por su factura es de
la Edad del Bronce.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 220, 223, 224 y 230.

NÚMERO: 223 (Figura 89, lámina XX)
Nombre: Pardosa
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 613.8/4296.8
Altitud: 860
Tipo: Morra
Superficie: 200
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito en 1990 cuando lo loca-

lizamos mediante fotografía aérea. Con posterioridad
a nuestro trabajo este yacimiento ha sido identifica-
do durante los estudios de impacto de los parques
eólicos (Escudero Navarro y Medina Ruiz, 2000d).

Situación: Sobre una pequeña meseta en medio
de una zona de valle. Cerros (Campillo, Vicente, Par-
dosa, etc.) con mayor altitud cierran el horizonte en-
tre 1 y 3 km. Excepto una zona de posibles cultivos
de cañada, a 1.5 km al Suroeste, toda la tierra culti-
vable en las inmediaciones del yacimiento es de se-
cano.

Estructuras visibles: El túmulo constructivo se
distingue de la caliza natural de la pequeña meseta.
No se aprecian estructuras.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en la figura 219, se encontraron fragmentos de
cerámica a torno.

Estado de conservación: Regular. La cons-
trucción de un corral ha alterado el lado oeste del tú-
mulo. Se aprecia una pequeña zanja en la cima del
relleno.

Intervisibilidades: 220, 222 y 224.
3 En Gilman et al. (1997: 49) las coordenadas de este

yacimiento y el 223 están invertidas.
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NÚMERO: 224 (Figura 92)
Nombre: Esparto
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 614.6/4295.7
Altitud: 925
Tipo: Morra
Superficie: 150
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1975, por denuncia de Llanos Jiménez, y señalado
durante los estudios de impacto de los parques eóli-
cos (Escudero Navarro y Medina Ruiz, 2000d).

Situación: Sobre la cima meridional de los cerros
de la Pardosa. La cima septentrional corta la visibi-
lidad inmediatamente al Norte, y el cerro del Cam-
pillo lo hace a menos de 2 km al Sur, pero hacia el
Este y el Oeste se dominan grandes distancias. Apar-
te de una zona de posibles cultivos de cañada, situa-
da a 750 m al Sur, toda la tierra cultivable en las in-
mediaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: Se aprecia una clarísima
estructura anular definida por un muro de doble cara
casi completo.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en la figura 220, se encontraron fragmentos de
cerámica a torno.

Estado de conservación: Regular: el interior
de la estructura parece haberse vaciado para que pu-
diera ser reutilizada como choza de pastor o puesto
de caza.

Intervisibilidades: 220 a 223, 225, 227, 230 y
233 [14 km: 229; 15 km: 226].

NÚMERO: 225
Nombre: San Fermín
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 615.7/4292.1
Altitud: 885
Tipo: Poblado
Superficie: 100
Potencia: 1
Medición: Cinta
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Al borde de un pequeño farallón que

limita el borde oriental de un amplia parcela de cul-
tivo. Hacia el Oeste y el Norte algunas alturas (las
sierras de la Venta y del Chortal, el cerro del Cam-
pillo, etc.) cierran el horizonte a una distancia de en-
tre 2 y 5 km, pero hacia el Este y el Sur se dominan
grandes distancias. En las inmediaciones del yaci-
miento hay cultivos de secano y de cañada.

Estructuras visibles: Se aprecia algo de relle-
no con piedra constructiva, cuya extensión se midió.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: El yacimiento no tie-
ne señales de intervenciones recientes, pero es de es-
casa entidad.

Intervisibilidades: 220, 221, 224, 226, 227,
229, 231 y 232 [12 km: 217; 12.5 km: 219].

NÚMERO: 226 (Figura 31, lámina XXI)
Nombre: Cuerdas del Cid
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Tobarra
Coordenadas: 616.7/4281.4
Altitud: 865
Tipo: Poblado
Superficie: 2200
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito. Descubierto en el curso

de los trabajos de campo.
Situación: El yacimiento está formado por dos

pendientes aterrazadas (por lo que en un principio lo
consideramos dos yacimientos) en los dos lados de la
cresta caliza del extremo meridional del Alto del Pi-
corrón. La visibilidad está cortada hacia el Sur por
varias sierras (Apedreado, Huerta, Navajuelos) a una
distancia de entre 1 y 5 km; hacia el Oeste lo hace
la Cuerda de Ballesteros a 2 km; y, al Noroeste, las
cotas más elevadas del Picorrón. Hacia el Norte y el
Este se dominan, por el contrario, grandes distancias.
El yacimiento tiene un acceso directo a tierras de se-
cano a pie de cerro. A 1 km al Suroeste, en la ram-
bla de Tobarra, y al Sureste existen zonas de posi-
bles cultivos de cañada.

Estructuras visibles: La parte del poblado si-
tuada al noroeste de la cresta caliza ocupa una es-
pecie de cubeta basculada: el relleno arqueológico
está delimitado por afloramientos calizos y, en su par-
te inferior, por un muro de cierre visible en superfi-
cie. La parte del poblado al sureste de la cresta ocu-
pa la parte superior de una fuerte pendiente
delimitada lateralmente por salientes calizos y por dos
tramos de muro de cierre; la parte inferior de la ocu-
pación también está delimitada por otro muro; el re-
lleno que se mantiene sobre este gran desnivel está
contenido por muros de aterrazamiento, de los que
al menos cuatro tramos son visibles en superficie.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en las figuras 220 y 221, se encontraron 4 mo-
linos.

Estado de conservación: Aceptable: no se
aprecian remociones recientes, pero la parte sureste
del poblado está muy erosionada.

Intervisibilidades: En la zona de prospección:
219, 225, 227, 229, 240 y 244 [15 km: 224].

049-140 ComuAgra-2C  8/7/08  11:42  Página 123



124

NÚMERO: 227 (Figura 28, lámina XXI)
Nombre: Almorchón
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 616.8/4287.0
Altitud: 885
Tipo: Poblado
Superficie: 1900
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre un promontorio bordeado por

afloramientos calizos. La visibilidad queda cortada
hacia el Norte a 1 km por algunas lomas de mayor
altitud en otras direcciones las sierras que lo rodean
lo hacen a una distancia de entre 4 y 8 km. El entor-
no inmediato del yacimiento está ocupado por tierras
de secano, pero hay zonas de posible cultivo de caña-
da 1 km hacia el Este y el Oeste.

Estructuras visibles: La base del promontorio
(al Norte) está cerrada por una muralla de dos caras,
en cuyo extremo oeste es visible una puerta de en-
trada. La cara exterior de la muralla se extiende so-
bre unos 10 m de la vertiente noreste de la platafor-
ma. Al interior de la muralla hay una zona con
relleno de forma irregular, cuya extensión se midió.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 221.
Estado de conservación: El yacimiento no está

afectado por remociones recientes, pero es difícil va-
lorar hasta que punto se ha erosionado el relleno, que
no parece estar contenido por muros internos. Si toda
la plataforma hubiera estado ocupada, el poblado
mediría 3000 m2.

Intervisibilidades: 219, 224 a 226 y 229 a 231.

NÚMERO: 228
En nuestro listado preliminar (Gilman et al., 1997)

consideramos que las dos laderas ocupadas en la par-
te sur del cerro de Cuerdas del Cid constituían dos
yacimientos, Cuerdas del Cid Oeste y Cuerdas del
Cid Este, que numeramos 226 y 228 respectivamen-
te. Al visitar de nuevo el lugar para corregir los cro-
quis de campo consideramos que las dos zonas cons-
tituyen un único yacimiento. Eliminamos pues el
segundo número.

NÚMERO: 229
Nombre: Picorrón
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Tobarra
Coordenadas: 617.0/4282.0
Altitud: 924
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medido

Antecedentes: Inédito cuando lo localizamos en
el curso de los trabajos de campo en 1990. Con es-
tas coordenadas se registra un yacimiento de la Edad
del Bronce en la lista de “Yacimientos Arqueológicos
Tobarra” de la Delegación de Cultura de la Junta de
Comunidades de Castilla-La Mancha.

Situación: En el punto más elevado del Alto del
Picorrón. De Suroeste a Este se dominan grandes dis-
tancias, pero la visibilidad se cierra hacia el Sur por
algunas sierras (Apedreado, Huerta, Navajuelos) a
una distancia de entre 1 y 6 km. El lugar tiene ac-
ceso directo a tierras de secano a pie de cerro. A 1 km
al Suroeste, en la rambla de Tobarra, y al Sureste
existe una zona de posibles cultivos de cañada.

Estructuras visibles: No se aprecia relleno,
pero se recogen algunos materiales en la superficie
de la pequeña plataforma.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 222.
Estado de conservación: El yacimiento no tie-

ne entidad.
Intervisibilidades: En la zona de prospección:

219, 225 a 227, 240 y 244 [12.5 km: 217; 14 km:
224]

NÚMERO: 230 (Figura 92, lámina XXI)
Nombre: Palomera
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 618.4/4294.8
Altitud: 924
Tipo: Morra
Superficie: 320
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito, según la información dis-

ponible en el momento en que realizamos el traba-
jo de campo y localizado mediante fotografía aérea.
Lo citan López Megías y Ortiz López (1990: 229).
Tiene un vértice geodésico.

Situación: Sobre un promontorio que se eleva
unos 20 m sobre los campos del entorno. Desde el
yacimiento se divisan grandes distancias a excepción
de al Norte, donde algunas elevaciones (Cerro de los
Calderones) cierran la visibilidad a 3 km, al Oeste-
Noroeste, donde lo hacen los cerros del Campillo y
la Pardosa a 4 km y al Sureste, donde el horizonte
queda cerrado a 5 km por los caballones de Carbo-
neros. Toda la tierra cultivable en las inmediaciones
del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: El túmulo constructivo se
distingue claramente de la plataforma caliza. Aflora
un pequeño tramo de muro en el extremo este del
relleno.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 222.
Estado de conservación: Regular: la construc-

ción del vértice, las muchas remociones de clandes-
tinos y las madrigueras de conejos parecen haber
afectado una gran parte del relleno.
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Intervisibilidades: 129, 133, 220, 222, 224,
227, 231, 233, 234 y 239.

NÚMERO: 231 (Figura 93, lámina XXI)
Nombre: Olivares Sur
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 619.5/4288.3
Altitud: 900
Tipo: Poblado
Superficie: 390
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito en 1990, cuando lo des-

cubrimos en el curso de los trabajos de campo. Con
posterioridad a nuestro trabajo este yacimiento ha
sido localizado durante los estudios de impacto de los
parques eólicos (Escudero Navarro y Medina Ruiz,
2000g; cf. López Megías y Ortiz López, 1990: 265).

Situación: Sobre una pendiente al extremo de
un caballón calizo. Hacia el Sureste algunas alturas
cierran la visibilidad a menos de 1 km, aunque ha-
cia el Noroeste se divisan grandes distancias. Toda la
tierra cultivable en las inmediaciones del yacimiento
es de secano.

Estructuras visibles: El relleno arqueológico
está contenido sobre la pendiente por muros de ate-
rrazamiento; algunos de ellos son visibles en el ex-
tremo Sureste, tanto a media ladera como en la zona
inferior (norte) del depósito.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 223.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 221, 225, 227, 230 y 232

[11 km: 220].

NÚMERO: 232 (Figura 94, lámina XXI)
Nombre: Olivares Norte
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 619.9/4288.5
Altitud: 885
Tipo: Poblado
Superficie: 840
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito en 1990 cuando lo loca-

lizamos mediante fotografía aérea. Con posterioridad
a nuestro trabajo este yacimiento ha sido registrado
en los estudios de impacto de los parques eólicos (Es-
cudero Navarro y Medina Ruiz, 2000g; cf. López Me-
gías y Ortiz López, 1990: 265).

Situación: Sobre un pequeño cerro alargado en
medio de una vaguada. La visibilidad queda corta-
da a poca distancia (menos de 1 km) a excepción en-
tre Oeste y Noroeste, donde se divisan grandes dis-
tancias. Toda la tierra cultivable en las inmediaciones
del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: El relleno arqueológico se
adosa a la cresta caliza del cerro. Además de los aflo-
jamientos rocosos, dos posibles muros de aterraza-
miento (al noroeste y sur) definen una plataforma
superior. Otros muros de aterrazamiento y afloja-
mientos calizos retienen una franja de relleno en el
extremo sur, en la ladera oeste y en el extremo nor-
te de la parte superior del cerro.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 223.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 225 y 231 [11 km: 220].

NÚMERO: 233 (Figura 32, lámina XXII)
Nombre: Camaricas
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 621.9/4298.1
Altitud: 906
Tipo: Poblado
Superficie: 1100
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito cuando fue localizado

mediante fotografía aérea; puede tratarse de la “Mo-
rra de Jiménez” señalada por López Megías y Ortiz
López (1990: 230).

Situación: Sobre un cerro cónico aislado. Una
elevación alargada cierra el horizonte al Sureste en-
tre 2 y 4 km; hacia el Noroeste se divisan grandes
distancias exceptuando aquellos puntos donde cerros
aislados (como el de los Calderones, a 3 km al Oes-
te, o Cuadrado, a 6 km al Norte) limitan la visibili-
dad. Toda la tierra cultivable en las inmediaciones
del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: El relleno arqueológico se
localiza sobre y entre las rocas de la cima y de las la-
deras superiores del cerro. Un muro de aterraza-
miento es visible en el extremo sur del relleno y otros
tramos de muro, aproximadamente concéntricos,
afloran a media ladera.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en la figura 223, se encontraron dos fragmentos
de cerámica a torno.

Estado de conservación: Bueno: el relleno está
erosionado, pero no se aprecian remociones de clan-
destinos.

Intervisibilidades: 128 a 130, 132, 133, 224,
230, 234, 235 y 239 [12.5 km: 140; 13 km: 141 a
144; 14 km: 220].

NÚMERO: 234 (Figura 95, lámina XXII)
Nombre: Horna
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 622.2/4299.3
Altitud: 900
Tipo: Poblado
Superficie: 810
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Potencia: 3
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre un promontorio rocoso en el

extremo sureste de la meseta de Cola Caballo. Esta
meseta cierra la visibilidad inmediatamente al Este y
algunas alturas lo hacen a una distancia de 1.5 km,
al Oeste, y 5 km, al Noreste; hacia el Suroeste se di-
visan grandes distancias. Toda la tierra cultivable en
las inmediaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: El relleno arqueológico se
distingue claramente de la plataforma caliza. Varios
muros son visibles en la vertiente sur-sureste del re-
lleno y otro lo es en la vertiente noreste.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en las figuras 224 y 225, se encontraron 2 frag-
mentos de cerámica a torno.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 127 a 129, 230 y 233 [15

km: 220].

NÚMERO: 235
Nombre: Camaricas Este
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 622.2/4298.0
Altitud: 885
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: Indeterminable
Medición: No medido
Antecedentes: Inédito. Localizado en el curso

de la prospección intensiva.
Situación: En una vaguada cultivada delimitada

por dos caballones calcáreos. Desde el lugar se pue-
den ver las inmediaciones de la vaguada (a unos cen-
tenares de metros) y la cima del n.º 233. Toda la
tierra cultivable en las inmediaciones es de secano.

Estructuras visibles: Ninguna. En el campo
cultivado aparecen fragmentos de cerámica y sílex
sobre una extensión de 40 m (la anchura de la va-
guada) por 100 m.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 225.
Estado de conservación: El campo se cultiva

en la actualidad, lo que debe haber afectado a la par-
te superior de las posible estructuras de las que pro-
ceden los materiales.

Intervisibilidades: 233.

NÚMERO: 236 (Figura 93, lámina XXII)
Nombre: Pinilla
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 622.9/4288.1
Altitud: 870
Tipo: Morra
Superficie: 810

Potencia: 3
Medición: Estación total
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1966, por denuncia de F. Pendas (cf. López Megías y
Ortiz López [1990: 257-258]). Visible en fotografía
aérea.

Situación: El yacimiento se levanta sobre un pe-
queño cerro aislado cerca de la cabecera de la ram-
bla de Pinilla. Alturas superiores cierran el horizon-
te a menos de 2 km, excepto al Sureste desde donde
se divisan grandes distancias. En las inmediaciones
del yacimiento hay tierras de secano y una zona de
regadío y de cultivo de cañada en el fondo de valle
de la rambla.

Estructuras visibles: La base de la mitad oes-
te del túmulo constructivo puede definirse por los po-
sibles muros de cierre que se observan en superficie
y por la caliza del cerro. Nuestro cálculo del tama-
ño de la morra presupone que en su estado original
tuviera forma aproximadamente circular y que la po-
tencia de su eje A-B fuera representativa de su al-
zado.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 225.
Estado de conservación: El lado este y la cima

del túmulo están completamente desmantelados por
la construcción de un depósito de agua.

Intervisibilidades: 237, 238 y 245.

NÚMERO: 237
Nombre: Risca del Tío Pega
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 623.5/4288.0
Altitud: 845
Tipo: Poblado
Superficie: 100
Potencia: 1
Medición: Cinta
Antecedentes: Yacimiento señalado por López

Megías y Ortiz López (1990: 256-257).
Situación: Sobre una pequeña plataforma bas-

culada en el valle de la rambla de Pinilla. Desde el
yacimiento se ven las inmediaciones del lugar (a me-
nos de 1 km). En el entorno hay tierras de secano y
una zona de regadío y de cultivo de cañada en el
fondo de valle de la rambla.

Estructuras visibles: La plataforma tiene algo
de relleno que retiene un muro visible en su zona
más baja.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: El yacimiento no tie-
ne señales de intervenciones recientes, pero es de es-
casa entidad.

Intervisibilidades: 236.
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NÚMERO: 238 (Figura 96, lámina XXII)
Nombre: Montesinos
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 623.7/4290.6
Altitud: 940
Tipo: Poblado
Superficie: 390
Potencia: 1
Medición: Estación total
Antecedentes: Yacimiento descubierto por C.

Martín y mencionado por López Megías y Ortiz Ló-
pez (1990: 263). Visible en fotografía aérea.

Situación: El yacimiento se sitúa en la parte su-
perior de un pequeño cerro aislado. Algunas alturas
cierran la visibilidad a una distancia de entre 1 y 3
km. Toda la tierra cultivable en las inmediaciones del
yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: La plataforma superior y
basculada del cerro tiene algo de relleno en toda su
superficie; hay muros visibles en la parte alta y en la
pendiente este que también tiene relleno y cuyo li-
mite inferior queda definido por un muro de cierre.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 226.
Estado de conservación: El relleno está en par-

te erosionado, pero no se aprecian remociones de
clandestinos.

Intervisibilidades: 236 y 244.

NÚMERO: 239 (Figura 97, lámina XXII)
Nombre: San Gregorio
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Pétrola
Coordenadas: 624.9/4298.2
Altitud: 910
Tipo: Poblado
Superficie: 740
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1975, por denuncia de Federico Luzán, y citado por
López Megías y Ortiz López (1990: 211). Visible en
fotografía aérea.

Situación: En la cima de una pequeña meseta
ovalada. Desde el yacimiento se divisan grandes dis-
tancias en todas las direcciones. Toda la tierra culti-
vable en las inmediaciones del yacimiento es de se-
cano.

Estructuras visibles: No se aprecian estructu-
ras en superficie. Se midió la extensión de relleno con
piedra constructiva, que cubre la plataforma supe-
rior y parte de la ladera norte de la meseta.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 226.
Estado de conservación: El relleno está ero-

sionado, pero no se aprecian remociones de clandes-
tinos.

Intervisibilidades: 133, 230 y 233.

NÚMERO: 240 (Figura 96, lámina XXII)
Nombre: Puntal de Conejeros
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Tobarra
Coordenadas: 625.0/4281.5
Altitud: 900
Tipo: Morra
Superficie: 470
Potencia: 3
Medición: Estación total
Antecedentes: Yacimiento señalado por Sán-

chez Jiménez (1941: 16). Visible en fotografía aérea.
Situación: Sobre un promontorio elevado al fi-

nal de la Sierra de Conejeros. La visibilidad queda
cortada hacia el Suroeste por el propio emplaza-
miento, aunque en el resto de las direcciones se di-
visan grandes distancias. El yacimiento tiene acceso
a tierras de secano e inmediatamente al norte a un
fondo de valle con cultivos de cañada.

Estructuras visibles: El relleno constructivo
esta limitado al norte por la caliza del puntal y por
dos tramos de un muro de cierre. En el sur y este el
relleno está contenido por una serie de muros para-
lelos y ataludados. Otros muros de cierre se aprecian
en el límite oeste del depósito.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 227.
Estado de conservación: Bueno: la interven-

ción de Sánchez Jiménez parece haberse limitado a
recoger material y limpiar la superficie (cf. Sánchez
Jiménez, 1943: lámina XXXV).

Intervisibilidades: 226, 229, 241, 242, 244, 245
y 252.

NÚMERO: 241 (Figura 98, lámina XXII)
Nombre: Candiles Suroeste
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Tobarra
Coordenadas: 625.7/4282.1
Altitud: 790
Tipo: Poblado
Superficie: 380
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Este yacimiento parece ser el

“Cerrico de los Moros” señalado por Sánchez Jimé-
nez (1943: 16).

Situación: Sobre un pequeño cerro calcáreo en
el valle situado entre la Sierra de Conejeros y las lo-
mas de los Candiles. La visibilidad queda cortada a
menos de 1 km en todas direcciones a excepción de
hacia el Sureste (4 km) y al Oeste (2 km). El yaci-
miento tiene acceso a tierras de secano e inmediata-
mente al Suroeste a un fondo de valle con cultivos
de cañada.

Estructuras visibles: El relleno arqueológico
queda definido por el este y el oeste por aflojamien-
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tos calizos y muros de cierre, de los que se observan
algunos tramos en superficie, por el norte y el sur.
También es visible otro muro en la parte meridional
del relleno superior.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 227.
Estado de conservación: Regular: el yaci-

miento está erosionado y afectado por las catas efec-
tuadas por Sánchez Jiménez.

Intervisibilidades: 240 y 242.

NÚMERO: 242 (Figura 92)
Nombre: Candiles Noreste
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Tobarra
Coordenadas: 625.9/4282.3
Altitud: 800
Tipo: Poblado
Superficie: 160
Potencia: 1
Medición: Cinta
Antecedentes: Inédito cuando lo localizamos en

el curso de nuestros trabajos de prospección en 1990.
Con estas coordenadas aparece un yacimiento de la
Edad del Bronce en la lista de “Yacimientos Ar-
queológicos Tobarra” de la Delegación de Cultura
de la Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha.

Situación: Sobre un pequeño cerro calcáreo pró-
ximo que ocupa el yacimiento n.º 241 en el valle en-
tre la sierra de Conejeros y las lomas de los Candi-
les. La visibilidad queda cortada por algunas
elevaciones a menos de 1 km a excepción de hacia
el Sureste (4 km) y el Oeste (2 km). El yacimiento tie-
ne acceso a tierras de secano e, inmediatamente al
Suroeste, a un fondo de valle con cultivos de cañada.

Estructuras visibles: Sobre la plataforma cal-
cárea hay tres zonas con relleno y algunos materia-
les en la superficie. No se aprecian estructuras.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: El yacimiento no tie-
ne señales de intervenciones recientes, pero es de es-
casa entidad.

Intervisibilidades: 240 y 241.

NÚMERO: 243 (Figura 33)
Nombre: Mojón
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Pétrola
Coordenadas: 626.5/4298.4
Elevación: 900
Tipo: Morra y poblado
Superficie: Morra: 240; poblado: 730
Potencia: Morra: 2; poblado 1
Medición: Estación total
Antecedentes: Yacimiento excavado por José Ig-

nacio Pellón en los años 1980. Visible en fotografía
aérea.

Situación: Sobre un espolón calizo. La visibili-
dad se corta por algunas alturas a 2 km al Este y a
1 km al Oeste; al norte y al Sur la visibilidad es algo
mayor (6 y 8 km respectivamente). Toda la tierra cul-
tivable en las inmediaciones del yacimiento es de se-
cano.

Estructuras visibles: En la parte sur de la pla-
taforma hay un túmulo constructivo con dos líneas
de muros concéntricos que afloran en su parte me-
ridional. La plataforma tiene algunos materiales en
superficie y un muro de cierre en su zona oeste. Un
pequeño corte en el lado interior de ese muro indi-
ca que la potencia del relleno podría ser de 30 cm,
aunque otra cata, practicada cerca del extremo nor-
te, dio resultados negativos.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 228.
Estado de conservación: La morra no tiene

señales de intervenciones recientes. En la plataforma
las catas efectuadas por Pellón son reducidas, pero es
presumible que el arado haya revuelto casi todo el
relleno.

Intervisibilidades: 128 a 130, 132 a 135 y 246.

NÚMERO: 244 (Figura 97)
Nombre: Cerezos
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 627.1/4284.6
Altitud: 835
Tipo: Morra
Superficie: 110
Potencia: 1
Medición: Cinta
Antecedentes: Inédito en 1990 cuando lo des-

cubrimos en el curso de los trabajos de campo; lo ci-
tan López Megías y Ortiz López (1990: 253).

Situación: Sobre una suave colina en las estri-
baciones septentrionales del Cerro de los Candiles
que cierra la visibilidad inmediatamente al Sureste;
al Oeste y al Norte el horizonte está formado por va-
rias alturas que la reducen a una distancia de entre
4 y 6 km, aunque hacia el Noreste se divisan gran-
des distancias. El yacimiento tiene acceso a tierras de
secano y, a 1 km al Noroeste, a un fondo de valle con
cultivos de cañada.

Estructuras visibles: El yacimiento es un tú-
mulo constructivo circular con un muro de cierre que
es visible en superficie en sus límites oeste y sureste.
Un muro interior, concéntrico al anterior, se observa
en la zona media de la vertiente sur del relleno.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 228.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 226, 229, 238, 240 y 245.

NÚMERO: 245 (Figura 99)
Nombre: Jaraba
Mapa: 817 (25-32)
Municipio: Fuente Álamo
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Coordenadas: 628.2/4284.7
Altitud: 832
Tipo: Poblado
Superficie: 450
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Yacimiento señalado por López

Megías y Ortiz López (1990: 111) que puede ser el
denominado “Los Cerezos” por Simón García
(1987b; cf. Hernández Pérez y Simón García, 1994:
220-221). Visible en fotografía aérea.

Situación: Sobre un cerro de mediana altura con
pendientes no muy acusadas. Al Sur, Oeste y Norte
la visibilidad queda cortada por cotas más altas en-
tre 4 y 6 km, aunque hacia el Este se divisan gran-
des distancias. El yacimiento tiene acceso a tierras de
secano e, inmediatamente al Norte, a un fondo de
valle con cultivos de cañada.

Estructuras visibles: El relleno sobre la cima
alargada del cerro es de poca potencia, pero está de-
limitado de forma clara por muros de cierre al nor-
te, noreste, sur y suroeste. Un tramo de muro longi-
tudinal y otro con trazado ovoide, que parecen
delimitar departamentos, son visibles en el interior
del recinto.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 228.
Estado de conservación: Aceptable: el yaci-

miento está erosionado, pero no tiene señales de in-
tervenciones recientes.

Intervisibilidades: 236, 240, 244, 247 y 252 a
254.

NÚMERO: 246 (Figura 100, lámina XXII)
Nombre: Pedriza
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Pétrola
Coordenadas: 629.3/4299.4
Altitud: 941
Tipo: Morra
Superficie: 290
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Inédito en 1989 cuando lo loca-

lizamos al visitar el vértice geodésico epónimo. Con
el mismo nombre y similares coordenadas aparece
un yacimiento de la Edad del Bronce en la lista “Ya-
cimientos Arqueológicos Pétrola” de la Delegación
de Cultura de la Junta de Comunidades de Castilla-
La Mancha.

Situación: Sobre una loma suave que forma el
interfluvio entre las cuencas endorréicas de Pétrola y
Corral-Rubio. Hacia el Norte y el Sureste la visibili-
dad queda cortada por varias colinas a 1 km y 5 km,
respectivamente; en el resto de la direcciones se di-
visan grandes distancias. Toda la tierra cultivable en
las inmediaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: El túmulo constructivo,
de forma ovalada, se distingue claramente de la ca-

liza natural de la loma aunque no se aprecian es-
tructuras en la superficie.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: Bueno, a excepción
de la plataforma aplanada de la cima del túmulo que
fue alterada para levantar el vértice.

Intervisibilidades: 129, 130, 132, 133, 135, 140
a 144, 243, 248 y 256 a 259 [10.5 km: 149; 13.5 km:
153; 14 km: 154].

NÚMERO: 247 (Figura 34)
Nombre: Colleras
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Fuente Álamo
Coordenadas: 632.1/4285.5
Altitud: 800
Tipo: Poblado
Superficie: 1150
Potencia: 2
Medición: Nivel
Antecedentes: Registrado bajo el nombre de

“Los Toriles” en el Catálogo Provincial de Yacimientos Ar-
queológicos del Museo de Albacete en 1984, por denuncia
de Francisco Megías López (cf. López Megías y Or-
tiz López, 1990: 80-85; Hernández Pérez y Simón
García, 1994: 220-221).

Situación: En la cima de la ladera sur del Cerro
de los Toriles. Cerro Colleras cierra la vista inme-
diatamente al Oeste, al igual que el Mainetón lo hace
3 km al Este, pero en el resto de las direcciones se
divisan grandes distancias. El yacimiento tiene acce-
so a tierra de secano y, a pie de cerro al sureste, a
posibles cultivos intensivos en la cañada de Ortigo-
sa.

Estructuras visibles: Hay dos zonas de relleno
contenidas por muros de aterrazamiento adosados a
la cresta caliza del espolón. En la zona oeste afloran
dos líneas de muro, y las excavaciones clandestinas
han dejado al descubierto restos de un horno u ho-
gar. En la zona este, de mayor extensión, se aprecian
múltiples muros sensiblemente paralelos que acondi-
cionan la pendiente a fin de que pudiera ser ocupa-
da. Un muro de cierre define el límite inferior del re-
lleno; en el extremo este dos muros dobles en
escuadra definen departamentos.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 228.
Estado de conservación: Aceptable: en varios

sectores las excavaciones clandestinas han puesto al
descubierto estructuras domésticas, y el yacimiento
sufre la erosión inevitable a causa de su situación.

Intervisibilidades: En la zona de prospección:
245, 252, 253 y 255 [11 km: 260; 13 km: 261].

NÚMERO: 248 (Figura 100, lámina XXIII)
Nombre: Vista Alegre
Mapa: 818 (26-32)
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Municipio: Corral Rubio
Coordenadas: 633.2/4297.2
Altitud: 890
Tipo: Poblado
Superficie: 370
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.
Situación: Sobre un pequeño afloramiento de

caliza que se eleva unos 10 m sobre los campos del
entorno. Una colina corta el horizonte inmediata-
mente al Sureste, y la loma sobre la cual se empla-
za el yacimiento 246 hace lo mismo a una distancia
de 3 km al Noroeste, pero en el resto de las direc-
ciones se divisan grandes distancias. Toda la tierra
cultivable en las inmediaciones del yacimiento es de
secano.

Estructuras visibles: La extensión del relleno
arqueológico se determinó por distribución de mate-
riales y piedra constructiva. En el límite sur son vi-
sibles varios tramos de un muro de cierre.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 228
y 229.

Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 140 a 144 y 246.

NÚMERO: 249 (Figura 33, lámina XXIII)
Nombre: Casa Nueva
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Pétrola
Coordenadas: 633.9/4293.5
Altitud: 932
Tipo: Poblado
Superficie: 2050
Potencia: 4
Medición: Estación total
Antecedentes: Registrado en el Catálogo Provin-

cial de Yacimientos Arqueológicos del Museo de Albacete en
1976, por denuncia de Manuel González Núñez (cf.
López Megías y Ortiz López, 1990: 122; Hernández
Pérez y Simón García, 1994: 220-221). Visible en fo-
tografía aérea y con topónimo significativo (“Morra
de Casa Nueva”) en la cartografía.

Situación: El yacimiento ocupa una plataforma
aislada. Unas alturas le cortan la visibilidad entre el
Sureste y el Oeste pero en el resto de las direcciones
se divisan grandes distancias. Toda la tierra cultivable
en las inmediaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: La plataforma, que apa-
rentemente está cubierta por varios metros de relle-
no, está cortada por barrancos al sur, oeste y norte.
Este último punto, que es la zona más accesible, está
protegido por una muralla en talud, de la que se apre-
cian en superficie dos líneas de muro en el extremo
este y al sureste. Al noreste afloran tramos de dos
otros muros, uno que cierra la superficie superior de

la plataforma y otro (a media ladera) que debió for-
mar parte de la muralla.

Hallazgos diagnósticos: Véanse figuras 229 y
230. Al parecer, la ocupación se prolongó hasta mo-
mentos más avanzados de la Edad del Bronce, ya que
algunas características morfológicas de la cerámica
son claramente diagnósticas del Bronce final.

Estado de conservación: Hay algunas remo-
ciones puntuales, pero el yacimiento está práctica-
mente intacto.

Intervisibilidades: 250, 251, 258 y 261 [12 km:
153; 12.5 km: 154; 13 km: 140 a 144; 14 km: 157].

NÚMERO: 250
Nombre: Casa Nueva Norte
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Pétrola
Coordenadas: 634.1/4293.7
Altitud: 925
Tipo: Poblado
Superficie: 130
Potencia: 1
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito. Descubierto en el curso

de los trabajos de campo.
Situación: En la ladera de una pequeña loma.

Entre 1 y 2 km la visibilidad queda cerrada por co-
linas más altas excepto en el Este desde donde se do-
minan grandes distancias. Toda la tierra cultivable
en las inmediaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: Se aprecia un muro en el
extremo noroeste de una zona con relleno bastante
irregular contenida por afloramientos calizos.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 231.
Estado de conservación: El yacimiento no tie-

ne señales de intervenciones recientes, pero es de es-
casa entidad.

Intervisibilidades: 249 y 261 [13 km: 140 a
144].

NÚMERO: 251 (Figura 98)
Nombre: Cepero
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Pétrola
Coordenadas: 634.3/4291.8
Altitud: 905
Tipo: Poblado
Superficie: 270
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Yacimiento citado por López

Megías y Ortiz López (1990: 100) con el nombre
“Cerro del Molino”.

Situación: Al borde del cortado de una plata-
forma calcárea basculada. La visibilidad queda cor-
tada a una distancia de entre 1 y 3 km al Oeste y de
4 km al Este por alturas superiores, pero hacia el Nor-
te y Sur se divisan grandes distancias. Toda la tierra
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cultivable en las inmediaciones del yacimiento es de
secano.

Estructuras visibles: Una acumulación ovala-
da de relleno constructivo claramente diferente de la
plataforma caliza. Es visible un tramo de muro en su
parte más alta.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 231.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 249, 253, 254 y 261 [14.5

km: 157].

NÚMERO: 252 (Figura 101)
Nombre: Mainetico
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Fuente Álamo
Coordenadas: 634.9/4281.5
Altitud: 890
Tipo: Poblado
Superficie: 310
Potencia: 1
Medición: Cinta
Antecedentes: Yacimiento señalado por Simón

García (1987b; cf. Hernández Pérez y Simón García,
1994: 220-221; López Megías y Ortiz López, 1990:
86-87).

Situación: Adosado a la cresta caliza de un cerro
elevado. Al Norte la visibilidad queda cerrada por el
Mainetón, situado a 1 km, y entre el Este y el Suroes-
te, a una distancia de entre 3 y 6 km, por la Sierra
de Fortaleza y las Ribazas. En el resto de las direc-
ciones (Noreste, Oeste y Noroeste) se divisan gran-
des distancias. Excepto una zona de cultivos de ca-
ñada a 1 km al Noroeste, toda la tierra cultivable en
las inmediaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: El relleno, que se distin-
gue claramente por su vegetación y la presencia de
piedra constructiva, se presenta aterrazado en dos zo-
nas en la proximidad de la cresta caliza del cerro.
Los muros de retención que sujetan el relleno contra
la pendiente son visibles en superficie, tanto en el ex-
tremo inferior de la zona oeste, como en la parte su-
perior de la zona este.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en la figura 231, se encontraron molinos.

Estado de conservación: Regular: además de
la erosión que genera su emplazamiento, el yaci-
miento es visitado frecuentemente por excavadores
clandestinos.

Intervisibilidades: En la zona de prospección:
240, 245 y 247.

NÚMERO: 253 (Figura 99, lámina XXIII)
Nombre: Cerricos Sur
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Fuente Álamo
Coordenadas: 635.1/4284.2
Altitud: 810
Tipo: Poblado

Superficie: 340
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Yacimiento señalado por Simón

García (1987b; cf. Hernández Pérez y Simón García,
1994: 220-221). Puede, además, tratarse del “Cerro
de la Cueva del Pato”, citado por López Megías y
Ortiz López (1990: 95). Visible en fotografía aérea.

Situación: Sobre un pequeño cerro semiaislado.
El cerro principal cierra la visibilidad inmediata-
mente al Sur, pero entre Oeste y Este se dominan
distancias medias (3 a 10 km). El yacimiento tiene
acceso a tierras de secano y, a 1 km al Noroeste, a
tierra aluvial de fondo de valle.

Estructuras visibles: Un muro de cierre defi-
ne el extremo inferior del relleno que se adosa a la
cresta caliza del cerro.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 232.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 245, 247, 251, 254, 255, 260

y 261.

NÚMERO: 254 (Figura 102, lámina XXIII)
Nombre: Cerricos Norte
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Fuente Álamo
Coordenadas: 635.2/4284.5
Altitud: 811
Tipo: Poblado
Superficie: 410
Potencia: 1
Medición: Estación total
Antecedentes: Yacimiento registrado por Simón

García (1987b; cf. Hernández Pérez y Simón García,
1994: 220-221). Puede tratarse del “Cerrico de Mar-
garita Arnedo” citado por López Megías y Ortiz
(1990: 97). Visible en fotografía aérea.

Situación: Sobre una terraza natural alargada
cerca de la cima de un cerro aislado. Cerricos Sur
cierra la visibilidad inmediatamente al Sur, pero en-
tre Oeste y Este se dominan distancias intermedias
(3 a 10 km). El yacimiento tiene acceso a tierras de se-
cano y, a 1 km al Noroeste, a la tierra aluvial de fon-
do de valle.

Estructuras visibles: El yacimiento ocupa una
terraza cóncava, orientada al Norte, en la parte su-
perior del cerro. El límite del relleno está definido
por la caliza del cerro y por un muro de cierre dis-
continuo que aflora en el lado norte, el inferior de la
terraza.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 232.
Estado de conservación: Regular: el yaci-

miento tiene poca entidad y ha sido alterado por ex-
cavaciones clandestinas.

Intervisibilidades: 245, 251, 253, 255, 260 y
261.
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NÚMERO: 255
Nombre: Cerro del Cementerio
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Fuente Álamo
Coordenadas: 636.1/4284.9
Altitud: 805
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medido
Antecedentes: Yacimiento registrado por Simón

García (1987b; cf. Hernández Pérez y Simón García,
1994: 220-221) y López Megías y Ortiz López (1990:
97-98). Visible en fotografía aérea.

Situación: Sobre un pequeño cerro aislado. Ha-
cia el Sur el Mainetón y hacia el Este Cerrón Hum-
bría cortan la visibilidad a unos 2 km, pero entre Su-
roeste y Noreste se dominan distancias intermedias
(4 a 10 km). El lugar tiene acceso a tierras de seca-
no y, a 1 km al Noroeste, a la tierra aluvial de fon-
do de valle.

Estructuras visibles: Ninguna. Se recogen al-
gunos materiales en superficie, pero no existe relleno
arqueológico (como deja observar una reciente plan-
tación de pinos).

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 233.
Estado de conservación: El yacimiento no tie-

ne entidad.
Intervisibilidades: 247, 253, 254, 260 y 261.

NÚMERO: 256 (Figura 103, lámina XXIII)
Nombre: Paja
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Corral Rubio
Coordenadas: 636.5/4297.6
Altitud: 905
Tipo: Poblado
Superficie: 530
Potencia: 1
Medición: Estación total
Antecedentes: Simón García (1986: 40) cita un

yacimiento con este nombre (cf. López Megías y Or-
tiz López, 1990: 137; Hernández Pérez y Simón Gar-
cía, 1994: 220-221). Visible en fotografía aérea y con
un topónimo significativo en la cartografía (“Morra
de la Cueva de la Paja”).

Situación: Sobre un espolón en el extremo su-
reste del borde noroeste (cortado por farallones) de
la amplia meseta sobre la cual se sitúan los Buitres
[257 a 259] y Frontones [149]. La meseta cierra la
visibilidad al Sureste, pero hacia el Noroeste se divi-
san grandes distancias. Toda la tierra cultivable en
las inmediaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: Se midió la extensión del
relleno, con cerámica y piedra constructiva, en su su-
perficie. Se aprecia una acumulación de piedra en el
extremo este.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 233.
Estado de conservación: El yacimiento no tie-

ne señales de intervenciones recientes, pero es de es-
casa entidad.

Intervisibilidades: 138, 141 a 144, 149, 157,
246, 257, 258 y 261 [10.5 km: 140].

NÚMERO: 257 (Figura 98)
Nombre: Buitre Sur
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Corral Rubio
Coordenadas: 638.2/4298.8
Altitud: 930
Tipo: Morra
Superficie: 100
Potencia: 1
Medición: nivel
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea. Con posterioridad a nuestro trabajo
este yacimiento ha sido registrado en el marco de los
estudios de impacto de los parques eólicos (Escude-
ro Navarro y Medina Ruiz, 2000a).

Situación: Sobre los farallones del borde nor-
oeste de la amplia meseta sobre la cual se sitúan Paja
[256], Buitres Centro y Norte [258 y 259] y Fronto-
nes [149]. La meseta cierra la visibilidad al Sureste
(aunque los yacimientos más altos se recortan en la
línea del horizonte), pero hacia el Noroeste se divi-
san grandes distancias. Toda la tierra cultivable en
las inmediaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: El relleno constructivo, en
cuya mitad este afloran tres tramos de muro con-
céntricos, se distingue con facilidad de la plataforma
caliza.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 234.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilidades: 138, 141 a 144, 157, 246,

256, 258 y 261 [10.5 km: 140; 15 km: 147].

NÚMERO: 258 (Figura 34, lámina XXIII)
Nombre: Buitre Centro
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Corral Rubio
Coordenadas: 638.4/4299.6
Altitud: 944
Tipo: Morras y poblado
Superficie: Morra A: 190; morra B: 100; po-

blado/plataforma: 610
Potencia: Morras: 1; poblado: 1
Medición: Estación total
Antecedentes: Inédito en 1989 cuando fue lo-

calizado mediante fotografía aérea (también tiene un
topónimo significativo, “Morra del Buitre”). Se trata
de uno de los yacimientos señalados por López Me-
gías y Ortiz López (1990: 138; cf. Hernández Pérez
y Simón García, 1994: 220-221). También ha sido
registrado durante los estudios de impacto de los par-
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ques eólicos (Escudero Navarro y Medina Ruiz,
2000a.

Situación: Sobre el punto más elevado de los fa-
rallones del borde noroeste de la amplia meseta so-
bre la cual se sitúan Paja [256], Buitres Sur y Norte
[257, 259] y Frontones [149]. Se divisan grandes dis-
tancias en todas direcciones. Toda la tierra cultiva-
ble en las inmediaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: El lado este, el más ac-
cesible de la plataforma, está cerrado por dos túmu-
los constructivos circulares o morras que están uni-
das por una acumulación longitudinal de piedra que
presenta líneas de muros en sus dos caras. Es decir, se
trata presumiblemente de una muralla. En la morra
meridional (“A”) se observan algunos tramos de un
muro de cierre a lo largo del límite del relleno. La
plataforma que queda cerrada por este conjunto de
estructuras tiene, sin embargo, poco relleno. Tam-
bién se aprecian muros en la superficie del límite 
norte.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 234.
Estado de conservación: Regular. Las morras

están alteradas: la A por excavaciones clandestinas y
la B por la construcción de un bombo en su parte
superior. La muralla que unía los dos túmulos está
cortada por un camino. El relleno sobre la platafor-
ma es de escasa entidad.

Intervisibilidades: 138, 140 a 144, 149, 157,
246, 249, 256, 257, 259 y 261 [14 km: 147; 14.5 km:
146].

NÚMERO: 259 (Figura 97)
Nombre: Buitre Norte
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Corral Rubio
Coordenadas: 638.8/4299.4
Altitud: 925
Tipo: Morra
Superficie: 50
Potencia: 1
Medición: Cinta
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea. Con posterioridad a nuestro trabajo
este yacimiento ha sido registrado durante los estu-
dios de impacto de los parques eólicos (Escudero Na-
varro y Medina Ruiz, 2000a).

Situación: Sobre los farallones del borde nor-
oeste de la amplia meseta sobre la que se sitúan Paja
[256], Buitres Sur y Centro [257, 258] y Frontones
[149]. La meseta cierra la visibilidad al Sureste, aun-
que los yacimientos más altos se recortan en la línea
del horizonte. Hacia el Noroeste se divisan grandes
distancias. Toda la tierra cultivable en las inmedia-
ciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: El yacimiento es un pe-
queño túmulo cuyos límites están definidos por los
afloramientos calizos del borde de los farallones, al

oeste, y por tramos de un muro de cierre, al norte y
al este.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 234.
Estado de conservación: El yacimiento es de

escasa entidad. No existen señales de remociones re-
cientes.

Intervisibilidades: 138, 140 a 144, 149, 157,
246 y 258 [14.5 km: 146, 147].

NÚMERO: 260
Nombre: Cerro Moro
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Fuente Álamo
Coordenadas: 641.3/4288.9
Altitud: 941
Tipo: Instalación
Superficie: Indeterminable
Potencia: 0
Medición: No medido
Antecedentes: Yacimiento registrado por López

Megías y Ortiz López (1990: 160). Su nombre (un
topónimo significativo) aparece en la cartografía.

Situación: Sobre un cerro semiaislado en las es-
tribaciones occidentales de la Sierra de Cueva Alta.
Esta corta la visibilidad al Este, y el Cerro Entredi-
cho hace lo mismo al Noroeste, pero hacia el Norte,
Oeste y Suroeste se divisan grandes distancias. Toda
la tierra cultivable en las inmediaciones del yaci-
miento es de secano.

Estructuras visibles: Hay algo de material en
superficie, aunque no se aprecia relleno.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: Unas zanjas efectua-
das por máquinas excavadoras dejan en evidencia
que el yacimiento no tiene entidad.

Intervisibilidades: 253 a 255 y 261 [11 km:
247; 12.5 km: 153].

NÚMERO: 261 (Figura 104, lámina XXIV)
Nombre: Arabinejo
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Montealegre
Coordenadas: 642.8/4290.0
Altitud: 996
Tipo: Poblado
Superficie: 250
Potencia: 1
Medición: Estación total
Antecedentes: Este yacimiento, señalado por

Serrano Várez (1980), es el “Cerro de la Cueva Alta
Septentrional” mencionado por Hernández Pérez y
Simón García (1994: 220-221). Visible en fotografía
aérea.

Situación: Sobre un cerro en el extremo sep-
tentrional de la Sierra de Cueva Alta. Esta cierra la
visibilidad al Sur-Suroeste, pero en todas las demás
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direcciones se divisan grandes distancias. Toda la
tierra cultivable en las inmediaciones del yacimiento
es de secano.

Estructuras visibles: La plataforma superior,
algo basculada y cuya extensión se midió, deja ver
claramente el relleno arqueológico.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en la figura 235, se encontró mineral de cobre
(malaquita).

Estado de conservación: Regular. El relleno
no parece ser potente y ha sido el objeto de varias
excavaciones clandestinas.

Intervisibilidades: 249 a 251, 253 a 258, 260
y 262 a 270 [11 km: 156; 11.5 km: 153, 155, 157;
12 km: 159, 160; 13 km: 161, 247; 14 km: 272; 14.5
km: 163].

NÚMERO: 262 (Lámina XXIV)
Nombre: Castillo de Montealegre
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Montealegre
Coordenadas: 645.8/4294.9
Altitud: 871
Tipo: Indeterminado
Superficie: Indeterminable
Potencia: Indeterminable
Medición: No medido
Antecedentes: Yacimiento registrado por Serra-

no Várez (1980; cf. Hernández Pérez y Simón Gar-
cía, 1994: 220-221). Visible en fotografía aérea. Es
un vértice geodésico.

Situación: Sobre un cerro aislado. Excepto en
las direcciones en que algunas alturas cortan la visi-
bilidad (Sierra de Cueva Alta a 4 km al Suroeste,
Chinar a 4 km al Norte, Cegarrón y Media Barba a
5 a 6 km al Sureste) se divisan grandes distancias. El
cerro tiene acceso a tierra de secano y, a 1 km al Su-
roeste, a los cultivos intensivos del fondo de valle de
la rambla de las Viñas/Agua Salada.

Estructuras visibles: Ninguna. Todo esta ta-
pado o destruido por la construcción medieval.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales que
fueron recogidos por nosotros del tapial de los mu-
ros del castillo no dan forma, pero por su factura son
de la Edad del Bronce. Serrano Várez (1980) indica
que encontró dos dientes de hoz.

Estado de conservación: La construcción del
castillo hace imposible valorar lo que pudo haber sido
la ocupación prehistórica.

Intervisibilidades:153, 155 a 157, 159 a 163,
261, 263 y 267 a 270.

NÚMERO: 263 (Figura 35, lámina XXIV)
Nombre: Peña de la Mina
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Montealegre
Coordenadas: 646.1/4296.3
Altitud: 853

Tipo: Poblado
Superficie: 1450
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Este yacimiento es el n.º 72 del

listado de Hernández Pérez y Simón García (1994:
220-221). Visible en fotografía aérea.

Situación: Sobre un cerro aislado. Elevaciones
superiores cierran la visibilidad a 5 km al Sureste (Ce-
garrón), 2 km al Sur [262], 1 km al Oeste, 4 km al
Norte (Chinar), pero hacia el Noroeste se divisan
grandes distancias. Toda la tierra cultivable en las in-
mediaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: El yacimiento ocupa una
plataforma inclinada y alargada en las proximidades
de la cresta caliza. Se situa en la zona norte del cerro.
La extensión del relleno está delimitada por la roca
madre y por varios tramos de muro que se aprecian
en la parte inferior, la más septentrional de la plata-
forma.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 235.
Estado de conservación: Bueno.
Intervisibilides: 153, 155 a 157, 159 a 163, 261,

262 y 267 a 270.

NÚMERO: 264 (Figura 101, lámina XXIV)
Nombre: Cerrico Redondo
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Montealegre
Coordenadas: 648.7/4290.6
Altitud: 765
Tipo: Morra
Superficie: 340
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Yacimiento registrado por Zua-

zo y Palacios (1917: 31) y excavado en 1942 por Sán-
chez Jiménez (1947b: 47-52). Estos autores no llega-
ron a publicar una relación detallada de sus
intervenciones. Simón García (1986) reunió los datos
conocidos. Visible en fotografía aérea.

Situación: Sobre una loma en las estribaciones
suroeste del Cerro Media Barba. Estas cierran la vi-
sibilidad a corta distancia entre el Noroeste y el Su-
reste, pero en el resto de las direcciones se llega a do-
minar una distancia de entre 2 y 5 km. El cerro tiene
acceso a tierra de secano y, a menos de 1 km al Su-
roeste, a los cultivos intensivos del fondo de valle de
la rambla de Agua Salada.

Estructuras visibles: Zuazo y Palacios y Sán-
chez Jiménez excavaron el yacimiento casi en su to-
talidad. Sus intervenciones pusieron al descubierto
varias estructuras de difícil interpretación (véase pla-
no; cf. Simón García, 1986: 19). Las dimensiones del
yacimiento publicadas por Sánchez Jiménez (una cir-
cunferencia de 212 m y un alzado de 14.5 m) pare-
cen referirse al cerro natural sobre el que se asienta
el yacimiento. Lo que nosotros damos como superfi-
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cie ocupada es el espacio aproximadamente circular
dentro del cual se aprecian las estructuras excavadas
y lo que queda del relleno arqueológico.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 235. Si-
món García (1986: 17-25) publica los materiales en
el Museo de Albacete (véase también Sánchez Jimé-
nez, 1947: lámina XVII).

Estado de conservación: Yacimiento excava-
do.

Intervisibilidades: En la zona de prospección:
261, 265 y 267 a 270.

NÚMERO: 265 (Figura 105, lámina XXIV)
Nombre: Zorreras
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Montealegre
oordenadas: 649.6/4288.5
Altitud: 750
Tipo: Poblado
Superficie: 840 (zona muralla: 470; plataforma

ocupada: 360)
Potencia: Zona muralla: 3; plataforma ocupa-

da: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Yacimiento citado por Zuazo y

Palacios (1917: 31) y por Serrano Várez (1980; cf.
Hernández Pérez y Simón García, 1994: 220-221).
Visible en fotografía aérea.

Situación: Sobre un promontorio en la margen
derecha del valle de la rambla de Agua Salada. Apar-
te de los yacimientos en altura que se divisan la lí-
nea del horizonte hacia el Noroeste, desde el yaci-
miento la visibilidad se reduce al entorno del valle,
excepto al Sureste (aguas abajo), desde donde se di-
visan grandes distancias. El cerro tiene acceso a tierra
de secano y, a menos de 1 km al Noroeste, a los cul-
tivos intensivos del fondo de valle de la rambla.

Estructuras visibles: El promontorio está cor-
tado en su lado más accesible (el sur) por un túmu-
lo constructivo alargado en el que afloran restos de
dos posibles bastiones: un muro con un saliente se-
micircular y otro (de dos hiladas en su lado sur) que
traza una esquina. En el túmulo afloran otros tramos
de muros que se alinean este-oeste. Algunos de ellos,
los situados al oeste sobre todo, pueden pertenecer a
una fase constructiva anterior a la de los supuestos
bastiones.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 236.
Estado de conservación:Muy alterado por ex-

cavaciones antiguas y por posteriores remociones
clandestinas.

Intervisibilidades: En la zona de prospección:
261, 264 y 266 a 270 [12.5 km: 156; 13 km: 155,
157; 13.5 km: 159, 160; 14.5 km: 153].

NÚMERO: 266 (Figura 106, lámina XXIV)
Nombre: Tejera de Campillos (o Cerro de los

Conejos)

Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Montealegre
Coordenadas: 649.9/4287.5
Altitud: 730
Tipo: Poblado
Superficie: 870
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Se trata del “Cerro de los Co-

nejos” citado por Zuazo y Palacios (1917: 31) y por
Serrano Várez (1980; cf. Hernández Pérez y Simón
García, 1994: 220-221). Visible en fotografía aérea.

Situación: Sobre una pequeña meseta aislada. El
Arabí cierra la visibilidad 3 km al Sur, el Cerro Me-
dia Barba, 3 km al Norte, y la Sierra de Cueva Alta,
6 km al Oeste; hacia el Noroeste y el Sureste se di-
visan grandes distancias. El cerro tiene acceso a tierra
de secano y, a más de 1 km al Noroeste, a los culti-
vos intensivos del fondo de valle de la rambla de Agua
Salada.

Estructuras visibles: Se midió la extensión del
relleno sobre la plataforma. Se observan tramos de
muros en el extremo sureste y en el centro de la zona
noroeste. En la caliza, puesta al descubierto en el cen-
tro de la plataforma, se ven huecos que podrían ser
hoyos de poste.

Hallazgos diagnósticos: Además de lo dibuja-
do en la figura 236, se encontró un molino.

Estado de conservación: El yacimiento está
muy estropeado por excavaciones antiguas y clan-
destinas.

Intervisibilidades: En la zona de prospección:
261, 265 y 267 a 270 [13.5 km: 156; 14 km: 155,
157; 14.5 km: 159, 160].

NÚMERO: 267 (Figura 107, lámina XXIV)
Nombre: Cegarrón
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Montealegre
Coordenadas: 650.7/4293.1
Altitud: 883
Tipo: Poblado
Superficie: 760
Potencia: 2(?)
Medición: Estación total
Antecedentes: Yacimiento registrado por Zua-

zo y Palacios (1916: 54; cf. Hernández Pérez y Simón
García, 1994: 220-221). Según Serrano Várez (1980),
Zuazo excavó este yacimiento con Hugo Obermaier
en 1918. Ha sido señalado en los estudios de impacto
de los parques eólicos (Escudero Navarro y Medina
Ruiz, 2000f).

Situación: Plataforma basculada sobre la cresta
caliza del cerro epónimo. El Cerro Media Barba cie-
rra la visibilidad directamente al Sur, el Pinaroso al
Este-Noreste, pero en el resto de las direcciones se
divisan grandes distancias. Toda la tierra cultivable
en las inmediaciones del yacimiento es de secano.
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Estructuras visibles: Las excavaciones han de-
jado al descubierto tres líneas de muros construidos
con grandes bloques, algunos de los cuales están
orientados en el eje Este-Oeste. Los dos muros su-
periores, que se adosan a la caliza, son de doble cara
y forman una estructura semicircular en su extremo
oeste. Estos dos muros se levantan, al parecer, sobre
una zona habitable aterrazada por una tercera línea
de muro, construida con varios salientes; en la parte
este de esta zona varios muros transversales definen
departamentos. En el extremo este de la plataforma
se observan otras tres líneas de muros que cierran el
espacio ocupado.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 236.
Estado de conservación: El yacimiento está

casi completamente excavado.
Intervisibilidades: 155 a 157, 159 a 161, 163,

261 a 266 y 268 a 272 [11.5 km: 153; 15 km: 166].

NÚMERO: 268 (Figura 104)
Nombre: Media Barba Sur
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Montealegre
Coordenadas: 650.8/4291.1
Altitud: 885
Tipo: Poblado
Superficie: 280
Potencia: 1
Medición: Nivel
Antecedentes: Yacimiento descubierto por Zua-

zo y Palacios (1917: 31; cf. Hernández Pérez y Simón
García, 1994: 220-221).

Situación: En el extremo sur del cerro epónimo.
La parte superior del cerro cierra la visibilidad in-
mediatamente al nor-Noreste, pero entre Noreste y
el Norte se divisan grandes distancias a excepción de
aquellas direcciones en las que cerros más elevados
(Arabí 6 km al Sur, Sierra de Cueva Alta 8 km al
Oeste) cortan el horizonte. Toda la tierra cultivable
en las inmediaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: Hay dos zonas de relleno
que se distinguen claramente de la caliza natural. En
la zona norte se observan cuatro tramos de muros en
superficie y en la zona sur otro más.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: Regular: el yaci-
miento tiene poca entidad y ha sido alterado por ex-
cavadotes clandestinos.

Intervisibilidades: 261 a 267, 269, 270 y 272
[11 km: 155, 156; 11.5 km: 157; 12 km: 159, 160].

NÚMERO: 269 (Figura 105)
Nombre: Cegarrón Este
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Montealegre
Coordenadas: 651.0/4293.2

Altitud: 925
Tipo: Morra
Superficie: 300
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Yacimiento descubierto por Zua-

zo y Palacios (1916: 54; cf. Hernández Pérez y Simón
García, 1994: 220-221). Según Serrano Várez (1980),
Zuazo excavó el yacimiento con Hugo Obermaier en
1918. Ha sido señalado en los estudios de impacto
de los parques eólicos (Escudero Navarro y Medina
Ruiz, 2000f). Visible en fotografía aérea.

Situación: Sobre una de las cimas del Cegarrón,
en un collado al Este del yacimiento n.º 267. El Cerro
Media Barba cierra la visibilidad directamente al Sur,
el Pinaroso al Este-Noreste, pero en el resto de las
direcciones se divisan grandes distancias. Toda la
tierra cultivable en las inmediaciones del yacimiento
es de secano.

Estructuras visibles:Túmulo constructivo bien
diferenciado de la caliza del cerro. Las excavaciones
antiguas, que desmantelaron por completo la mitad
septentrional del yacimiento, han dejado al descu-
bierto un muro transversal de varias hiladas, con una
altura máxima de 1.7 m, y dos tramos de otro muro
concéntrico. Lo que queda sin excavar del túmulo
permite calcular el tamaño original de la morra.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 237.
Estado de conservación: Yacimiento excavado

en su mayor parte.
Intervisibilidades: 155 a 157, 159 a 161, 163,

261 a 268 y 270 a 272 [11.5 km: 153; 15 km: 166].

NÚMERO: 270
Nombre: Media Barba
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Montealegre
Coordenadas: 651.1/4291.6
Altitud: 905
Tipo: Poblado
Superficie: 40
Potencia: 1
Medición: Cinta
Antecedentes: Inédito cuando lo descubrimos

en el curso de los trabajos de campo en 1990. Pue-
de tratarse del “Puntal de Media Barba” citado por
Hernández Pérez y Simón García (1994: 220-221).

Situación: Cerca del punto más alto del cerro
epónimo. Se divisan grandes distancias en todas las
direcciones a excepción de hacia el Sur y al Oeste,
donde alturas más elevadas (Arabí a 6.5 km y Sierra
de Cueva Alta a 8 km, respectivamente) cortan la vi-
sibilidad. Toda la tierra cultivable en las inmediacio-
nes del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: El yacimiento es una cu-
beta basculada con algo de relleno. Su extensión que-
da definida por la caliza natural del cerro.

Hallazgos diagnósticos: Véase figura 237.
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Estado de conservación: El yacimiento no pre-
senta señales de intervenciones recientes, pero es de
escasa entidad.

Intervisibilidades: 261 a 269, 271 y 272 [11.5
km: 157; 13 km: 153]

NÚMERO: 271 (Figura 34, lámina XXIV)
Nombre: Castillico
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Montealegre
Coordenadas: 651.4/4291.6
Altitud: 885
Tipo: Poblado
Superficie: 900
Potencia: 2
Medición: Estación total
Antecedentes: Yacimiento registrado por Zua-

zo y Palacios (1917: 31; cf. Hernández Pérez y Simón
García, 1994: 220-221) e integrado en los estudios
de impacto de los parques eólicos (Escudero Navarro
y Medina Ruiz, 2000f). Visible en fotografía aérea.

Situación: Sobre un saliente en el extremo nor-
este del Cerro Media Barba. Este cierra la visibilidad
inmediatamente al Suroeste, y el Cerro Cegarrón lo
hace a 1.5 km al Norte, pero en el resto de las di-
recciones se divisan grandes distancias a excepción
del Sur-Suroeste y Este-Sureste, donde alturas supe-
riores (el Arabí a 7 km y Sierra Lacera a 5 km) cie-
rran, respectivamente, el horizonte. Toda la tierra
cultivable en las inmediaciones del yacimiento es de
secano.

Estructuras visibles: El relleno arqueológico se
sitúa sobre las pendientes superiores que rodean una
cresta caliza. Son visibles en superficie algunos mu-
ros de aterrazamiento al oeste de la cresta, donde se
acomoda una terraza habitable algo más alta. Otros
tres muros de contención se observan en la pendiente
sur. La extensión, ladera abajo, queda definida por
el muro más bajo de los tres citados y por la distri-
bución de piedra constructiva en superficie.

Hallazgos diagnósticos: Los materiales reco-
gidos en superficie no dan forma, pero por su factu-
ra son de la Edad del Bronce.

Estado de conservación: Regular: muy afec-
tado por la erosión y por excavaciones clandestinas.

Intervisibilidades: En la zona de prospección:
267, 269, 270 y 272.

NÚMERO: 272
Nombre: Zurridores
Mapa: 818 (26-32)
Municipio: Almansa
Coordenadas: 656.1/4293.6
Altitud: 931
Tipo: Poblado
Superficie: 180
Potencia: 1
Medición: Cinta

Antecedentes: Yacimiento fue registrado por Si-
món García (1987a: 44-45), aunque las coordenadas
del cerro con este topónimo (que tiene una ocupa-
ción del Bronce) no se corresponden con las citadas
por este autor. Por otra parte, en el mapa de distri-
bución de yacimientos publicado (Simón García,
1987a: 56) el poblado situado en la posición del Cerro
Zurridores tiene el nombre “Cerro de las Grajas”.

Situación: En el extremo sureste del caballón que
forma la cima del cerro epónimo. En todas direc-
ciones se divisan grandes distancias, excepto hacia el
Noreste, donde los Altos de Jodar cierran la visibili-
dad a unos 5 km. Toda la tierra cultivable en las in-
mediaciones del yacimiento es de secano.

Estructuras visibles: La extensión del relleno,
al parecer muy poco potente, queda definida por la
distribución de piedra constructiva.

Hallazgos diagnósticos: Véase Simón García
(1987a: fig. 15, no. 2).

Estado de conservación: El yacimiento no tie-
ne señales de intervenciones recientes pero es de es-
casa entidad.

Intervisibilidades: En la zona de prospección:
267 a 271 [13 km: 157; 14 km: 166, 261].

YACIMIENTOS DESAPARECIDOS

Nombre: Jácidra
Mapa: 788 (22-31)
Municipio: Ossa de Montiel o Villahermosa

(CR)
Coordenadas: ~517/~4307
Altitud: ~850
Tipo: Morra
Antecedentes: “Motilla” destruida citada por Ji-

ménez Ramírez & Chaparro Sabina (1989: 81; cf. Ló-
pez Fernández & Fernández Rodríguez, 1994: 368).

Situación: El yacimiento se situaba en una zona
pantanosa del cauce del Río Blanco y tendría acce-
so directo a tierras con posibilidades de cultivos in-
tensivos; precisamente han sido actividades recientes
de este tipo las que han hecho desparecer el yaci-
miento.

Estructuras visibles: Los autores mencionados
no dan una descripción del yacimiento.

Nombre: Balazote
Mapa: 790 (24-31)
Municipio: Balazote
Coordenadas: ~574/~4304
Altitud: 710
Tipo: Morra
Antecedentes: Según la Memoria explicativa de la

hoja n.º 790, Albacete (1931: 39), el yacimiento era un
túmulo parecido al Acequión [60] y Ojos de San Jor-
ge [115] que fue destruido al construir la carretera
que enlaza Balazote con la general Albacete-Jaén.
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Situación: La carretera citada cruza la vega del
río Jardín, desde el cual se pueden ver las lomas
del valle a ~1 km en todas las direcciones excepto el
noroeste, donde el río se pierde en los llanos. El ya-
cimiento se situaba en la zona de aluviones (ahora
con cultivos de regadío) donde los ríos del Jardín y
del Mirón desembocan en la llanura.

Hallazgos diagnósticos: “Fragmentos de cerá-
mica argárica (cuencos), dos punzones de hueso, dos
fragmentos de hacha pulimentada y un brazalete en
espiral de plata” (ibídem).

Nombre: Las Gorrineras (o Pozancos)
Mapa: 790 (24-31)
Municipio: Albacete
Coordenadas: ~591/~4311
Altitud: 685
Tipo: Morra
Antecedentes: En notas inéditas depositadas en

el Museo de Albacete (“Cuaderno de Prospecciones
I”) Sánchez Jiménez anota que en una visita en fe-
brero de 1943 a un yacimiento con este nombre re-
cogió cerámica parecida a lo que había encontrado
en Hoya Vacas [114] e indica que el yacimiento ya
estaba muy deteriorado por las extracciones de pie-
dra para la construcción. Posteriormente cita el ya-
cimiento como parecido a Hoya Vacas y Ojos de San
Jorge [115] (Sánchez Jiménez, 1948). Las coordena-
das son de la finca con ese nombre, pero en nuestras
visitas al lugar no pudimos localizar el yacimiento.

Situación: En tierras grises de laguna o ciénaga,
ahora llanura regada. En la llanura el primer árbol
corta la vista.

Hallazgos diagnósticos: Ningunos.

YACIMIENTOS DE OTRAS ÉPOCAS

Nombre: Casa Trujillo
Mapa: 743 (25-29)
Municipio: Jorquera
Coordenadas: 626.2/4337.6
Altitud: 670
Tipo: Poblado
Época: Ibérico
Antecedentes: Inédito. Yacimiento encontrado

en la prospección intensiva.

Nombre: Jorquera NE
Mapa: 743 (25-29)
Municipio: Jorquera
Coordenadas: 627.2/4338.1
Altitud: 650
Tipo: Poblado
Época: Ibérico
Antecedentes: Inédito. Yacimiento encontrado

en la prospección intensiva.

Nombre: Golosalvo
Mapa: 743 (25-29)
Municipio: Golosalvo
Coordenadas: 617.4/4344.4
Altitud: 740
Tipo: Poblado
Época: Ibérico (?)
Antecedentes: Inédito. En las fotografías aéreas,

se ve un pequeño cerro amesetado. En él y en los
campos que le rodean hay cerámica a torno.

Nombre: Reldes
Mapa: 744 (26-29)
Municipio: Jorquera
Coordenadas: 628.4/4338.2
Altitud:
Tipo: Poblado
Época: Ibérico
Antecedentes: Inédito. Yacimiento localizado

por las fotografías aéreas.

Nombre: Casa del Negrés
Mapa: 763 (22-30)
Municipio: El Bonillo
Coordenadas: 540.3/4318.0
Altitud: 930
Tipo: Poblado.
Época: Ibérico y tardorromano
Antecedentes: Inédito. Visto sobre el terreno.

Nombre: Compuerta
Mapa: 766 (25-30)
Municipio: Valdeganga
Coordenadas: 616.5/4334.5
Altitud: 625
Tipo: Poblado
Época: Romano
Antecedentes: Inédito. Yacimiento encontrado

en la prospección intensiva.

Nombre: Puente de Torres
Mapa: 766 (25-30)
Municipio: Valdeganga
Coordenadas: 617.1/4335.5
Altitud: 625
Tipo: Instalación
Época: Ibérico
Antecedentes: Inédito. Distribución superficial

de cerámica encontrada en la prospección intensiva.

Nombre: Cañahorro Taller
Mapa: 766 (25-30)
Municipio: Valdeganga
Coordenadas: 621.5/4335.1
Altitud: 625
Tipo: Taller de sílex
Época: Incierto
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Antecedentes: Inédito. Distribución superficial
de fragmentos líticos al pie de un afloramiento de sí-
lex. Encontrada en la prospección intensiva.

Nombre: Losa de la Burra
Mapa: 767 (26-30)
Municipio: Pozo Lorente
Coordenadas: 629.4/4322.3
Altitud: 870
Tipo: Taller de sílex
Época: Incierto
Antecedentes: Inédito. Visto sobre el terreno.

Nombre: Casa de la Galana
Mapa: 791 (25-31)
Municipio: Chinchilla
Coordenadas: 623.2/4301.1
Altitud: 870
Tipo: Poblado
Época: Ibero-romano
Antecedentes: Inédito. Yacimiento encontrado

en la prospección intensiva.

Nombre: Casa de las Palomas
Mapa: 791 (25-31)
Municipio: Pétrola
Coordenadas: 624.6/4301.1
Altitud: 870
Tipo: Poblado
Época: Medieval
Antecedentes: Inédito. Yacimiento medieval en-

contrado en la prospección intensiva.

Nombre: Pinfarios
Mapa: 792 (26-31)
Municipio: Alpera
Coordenadas: 649.9/4316.3
Altitud: 890
Tipo: Castillo
Época: Medieval
Antecedentes: Inédito.

Nombre: Criado
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Alcaraz
Coordenadas: 544.7/4283.8
Altitud: 925
Tipo: Poblado
Época: Medieval
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante las

fotografías aéreas.

Nombre: Huerta de Pepe
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Robledo
Coordenadas: 549.5/4290.7

Altitud: 990
Época: Bronce Final/Hierro I
Tipo: Poblado
Antecedentes: Inédito. Localizado en la pros-

pección intensiva.

Nombre: Torrentera
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Alcaraz
Coordenadas: 550.1/4290.7
Altitud: 990
Tipo: Taller lítico
Época: Incierto
Antecedentes: Inédito. Localizado en la pros-

pección intensiva.

Nombre: Colmenar
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Alcaraz
Coordenadas: 552.9/4292.1
Altitud: 990
Tipo: Taller lítico
Época: Incierto
Antecedentes: Inédito. Localizado en la pros-

pección intensiva.

Nombre: Vínculo
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Alcaraz
Coordenadas: 553.7/4293.8
Altitud: 990
Tipo: Taller lítico
Época: Incierto
Antecedentes: Inédito. Localizado en la pros-

pección intensiva.

Nombre: Casa del Nieto
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Alcaraz
Coordenadas: 555.7/4295.1
Altitud: 910
Tipo: Poblado
Época: Ibero-romano
Antecedentes: Inédito. Localizado en la pros-

pección intensiva.

Nombre: Casas de Lázaro
Mapa: 815 (23-32)
Municipio: Casas de Lázaro
Coordenadas: 566.3/4287.3
Altitud: 925
Tipo: Poblado
Época: Ibérico y medieval
Antecedentes: Inédito. Localizado mediante fo-

tografía aérea.

049-140 ComuAgra-2C  8/7/08  11:42  Página 139



049-140 ComuAgra-2C  8/7/08  11:42  Página 140



ALHAMBRA MORENO-ARRONES, M. y PRADA GALLARDO,
A. 2004: «Un nuevo yacimiento de la Edad del Bron-
ce en la Meseta Sur: Los Silos, La Solana (Ciudad
Real)». En M.ª R. GARCÍA HUERTA y J. MORALES HER-
VÁS (eds.): La Península Ibérica en el II milenio A.C.: pobla-
dos y fortificaciones. Ediciones de la Universidad de Cas-
tilla-La Mancha. Cuenca: 275-297.

ARELLANO HERNÁNDEZ, O. L. 2001a: Prospección ar-
queológica: Parque Eólico El Gramal (El Bonillo, Al-
bacete). Albacete, Delegación Provincial de Educación
y Cultura.

— 2001b: Prospección arqueológica: Parque Eólico La
Cabaña (El Bonillo-Lezuza-El Ballestero, Albacete). Al-
bacete, Delegación Provincial de Educación y Cultura.

— 2001c: Prospección arqueológica: Parque Eólico Por-
tachuelo (El Bonillo-Lezuza, Albacete). Albacete, De-
legación Provincial de Educación y Cultura.

BENÍTEZ DE LUGO ENRICH, L. 1998: Carta arqueológica
del Parque Natural de las Lagunas de Ruidera: Fincas
Hazadillas, Era Vieja y El Madero. Albacete, Museo
de Albacete.

BRONCANO RODRÍGUEZ, S. y BLÁNQUEZ PÉREZ, J. 1985.
El Amarejo (Bonete, Albacete). Excavaciones Arqueológi-
cas en España 139. Ministerio de Cultura. Madrid.

BRUMFIEL, E. 1976: «Regional growth in the eastern Va-
lley of Mexico: A test of the ‘population pressure’ hypo-
thesis». En K. V. FLANNERY (ed.): The early Mesoameri-
can village. Academic Press. Nueva York: 234-249.

CARRIÓN, J. S.; ANDRADE, A.; BENNETT, K. D.; NAVARRO,
C. y MUNUERA, M. 2001. «Crossing forest thresholds:
inertia and collapse in a Holocene sequence from
south-central Spain». The Holocene 11: 635-653.

CHAPMAN, R. 1979: «Transhumance and megalithic tombs
in Iberia». Antiquity 53: 150-152.

— 1982: «Autonomy, ranking, and resources in Iberian
prehistory». En C. RENFREW y S. SHENNAN (eds.): Ran-
king, resource and exchange: aspects of the archaeology of early
European society. Cambridge University Press. Cambrid-
ge: 46-51.

— 1991: La formación de las sociedades complejas: el sureste de
la Península Ibérica en el marco del Mediterráneo occidental.
Crítica. Barcelona.

— 2003: Archaeologies of complexity. Routledge. Londres.

CHILDE, V. G. 1958: The prehistory of European society. Pen-
guin. Harmondsworth.

DELIBES, G.; FERNÁNDEZ-MIRANDA, M.; FERNÁNDEZ-
POSSE, M.ª D. y MARTÍN, C. 1986: «El poblado de Al-
mizaraque». Actas del congreso ‘Homenaje a Luis Siret’
(1934-1984): 167-177. Consejería de Cultura, Junta de
Andalucía. Sevilla.

DÍAZ-ANDREU GARCÍA, M. 1994: La Edad del Bronce en la
provincia de Cuenca. Arqueología Conquense 13. Dipu-
tación de Cuenca. Cuenca.

DRIESCH, A. y BOESSNECK, J. 1980: «Die Motillas von
Azuer und Los Palacios (Prov. Ciudad Real): Untersu-
chung der Tierknochenfunde». Studien über frühe Tierk-
nochenfunde von der Iberischen Halbinsel 7: 84-121.

DUPRÉ OLLIVIER, M. 1988: Palinología y paleoambiente: nue-
vos datos españoles, referencias. Servicio de Investigación
Prehistórica, Serie de Trabajos Varios 84. Diputación
de Valencia. Valencia.

ESCRIVÁ GONZÁLEZ, C. y SÁNCHEZ GONZÁLEZ, L. 1996:
«Avance preliminar de las prospecciones arqueológicas
en los términos municipales de Carcelén y Alatoz du-
rante 1995». Al-Basit 39: 75-98.

ESCUDERO NAVARRO, M.ª N. 2001: Parque Eólico del Mo-
lar del Molinar: informe de seguimiento arqueológico
de obras. Albacete, Delegación Provincial de Educa-
ción y Cultura.

ESCUDERO NAVARRO, M.ª N. y MEDINA RUIZ, A. J. 2000a:
Estudio de impacto sobre el patrimonio arqueológico
y etnográfico: Parque Eólico de Frontones (Corral Ru-
bio-Chinchilla, Albacete). Albacete, Delegación Pro-
vincial de Educación y Cultura.

— 2000b: Estudio de impacto sobre el patrimonio ar-
queológico y etnográfico: Parque Eólico de Isabela (Ca-
sas de Lázaro-Peñascosa, Albacete). Albacete, Delega-
ción Provincial de Educación y Cultura.

— 2000c: Estudio de impacto sobre el patrimonio ar-
queológico y etnográfico: Parque Eólico de Sierra Que-
mada (Pozohondo, Albacete). Albacete, Delegación
Provincial de Educación y Cultura.

— 2000d: Estudio de impacto sobre el patrimonio ar-
queológico y etnográfico: Parques Eólicos de Cerro Vi-
cente (Chinchilla de Montearagón, Albacete). Albace-
te, Delegación Provincial de Educación y Cultura.

141

BIBLIOGRAFÍA

141-146 ComuAgra-2C  8/7/08  11:55  Página 141



142

— 2000e: Estudio de impacto sobre el patrimonio ar-
queológico y etnográfico: Parque Eólico de Atalaya de
la Solana-Sahuco (Peñas de San Pedro-Pozuelo, Alba-
cete). Albacete, Delegación Provincial de Educación y
Cultura.

— 2000f: Estudio de impacto sobre el patrimonio ar-
queológico y etnográfico: Parques Eólicos de Cegarrón
(Montealegre del Castillo, Albacete). Albacete, Dele-
gación Provincial de Educación y Cultura.

— 2000g: Estudio de impacto sobre el patrimonio ar-
queológico y etnográfico: Parque Eólico de Carbone-
ros (Chinchilla de Montearagón, Albacete). Albacete,
Delegación Provincial de Educación y Cultura.

— 2000h: Estudio de impacto sobre el patrimonio ar-
queológico y etnográfico: Parque Eólico de Pinilla
(Chinchilla de Montearagón, Albacete). Albacete, De-
legación Provincial de Educación y Cultura.

— 2001: Estudio de impacto sobre el patrimonio arqueo-
lógico y etnográfico: Parque Eólico de Bonete (Bone-
te, Albacete). Albacete, Delegación Provincial de Edu-
cación y Cultura.

ESTEBAN BORRAJO, G.; HEVIA GÓMEZ, P. y BURKHALTER

THIÉBAUT, C. 2000. Castillo de Munera: Actuación ar-
queológica para su puesta en valor, fase III. Albacete,
Delegación Provincial de Educación y Cultura.

FERNÁNDEZ-MIRANDA, M.; FERNÁNDEZ-POSSE, M.ª D. y
MARTÍN, C. 1988: «Caracterización de la Edad del
Bronce en La Mancha: Algunas proposiciones para su
estudio». Espacio, Tiempo y Forma, Serie I, Prehistoria y Ar-
queología 1: 293-310.

— 1990: «Un área doméstica de la Edad del Bronce en
el poblado de ‘El Acequión’ (Albacete)». Archivo de Pre-
historia Levantina 20: 351-362.

— 1993: «La Edad del Bronce en la zona oriental de la
Mancha: El Acequión». El Acequión (Albacete) y El Tol-
mo de Minateda (Hellín): síntesis de las investigaciones: 7-27.
Museo de Albacete y Diputación de Albacete. Alba-
cete.

FERNÁNDEZ-POSSE, M.ª D.; GILMAN, A.; LOETZERICH, R.
M. y MARTÍN, C. 2000: Una aportación al estudio de
los patrones de asentamiento durante la Edad del Bron-
ce en la Mancha Oriental. Actas, 3.º congresso de arqueo-
logia peninsular, UTAD, Vila Real, setembro de 1999, vol. 4,
Pré-história recente da Península Ibérica: 225-234. ADECAP.
Oporto.

FERNÁNDEZ-POSSE, M.ª D.; GILMAN, A. y MARTÍN, C.
1996: «Consideraciones cronológicas sobre la Edad del
Bronce en La Mancha». En M.ª Á. QUEROL y T. CHA-
PA (eds.): Homenaje al profesor Manuel Fernández-Miranda,
2. Servicio de Publicaciones, Universidad Compluten-
se. Madrid: 111-137.

GARCÍA HUERTA, R. y MORALES HERVÁS, J. 2004: «Un
yacimiento de fondos de cabaña: Las Saladillas (Alcá-
zar de San Juan, Ciudad Real)». En M.ª R. GARCÍA

HUERTA y J. MORALES HERVÁS (eds.): La Península Ibé-
rica en el II milenio A.C.: poblados y fortificaciones. Edicio-
nes de la Universidad de Castilla-La Mancha. Cuen-
ca: 233-273.

GARCÍA SOLANA, E. 1966: «Yacimientos arqueológicos de
Munera (Albacete) y sus aledaños». Saitabi 16: 77-90.

GILMAN, A. 1976: «Bronze Age dynamics in southeast
Spain». Dialectical Anthropology 1: 307-319.

— 1981: «The development of social stratification in
Bronze Age Europe». Current Anthropology 22: 1-23.

— 1987: «El análisis de clase en la prehistoria del Sures-
te». Trabajos de Prehistoria 44: 27-34.

— 1995: «Prehistoric European chiefdoms: rethinking
«Germanic» societies». En T. D. PRICE y G. M. FEIN-
MAN (eds.): Foundations of social inequality. Plenum Press.
Nueva York: 235-254.

GILMAN, A.; FERNÁNDEZ-MIRANDA, M.; FERNÁNDEZ-POS-
SE, M.ª D. y MARTÍN, C. 1997: «Preliminary report on
a survey program of the Bronze Age of northern Al-
bacete province, Spain». En M. S. BALMUTH, A. GIL-
MAN y L. PRADOS-TORREIRA (eds.): Encounters and trans-
formations: the archaeolog y of Iberia in transition.
Monographs in Mediterranean Archaeology, 7. Shef-
field Academic Press. Sheffield: 33-50.

GILMAN, A.; FERNÁNDEZ-POSSE, M.ª D. y MARTÍN, C.
2001: «Avance de un estudio del territorio del Bronce
Manchego». Zephyrus 53-54: 311-322.

GILMAN, A. y THORNES, J. B. 1985: Land-use and prehistory
in south-east Spain. George Allen & Unwin. Londres.

HARRISON, R. J. y GILMAN, A. 1977: «Trade in the second
and third millennia B.C. between the Maghreb and
Iberia». En V. MARKOTIC (ed.): Ancient Europe and the
Mediterranean: studies in honour of Hugh Hencken. Aris and
Phillips. Warminster, Wilts: 90-104.

HARRISON, R. J. y MORENO LÓPEZ, G. 1985: «El policul-
tivo ganadero o la revolución de los productos secun-
darios». Trabajos de Prehistoria 42: 51-82.

HERNÁNDEZ PÉREZ, M. S. y SIMÓN GARCÍA, J. L. 1994:
«La Edad del Bronce en el corredor de Almansa (Al-
bacete): bases para su estudio». La Edad del Bronce en
Castilla-La Mancha: Actas del simposio, 1994: 201-242.
Diputación Provincial de Toledo. Toledo.

HERNÁNDEZ PÉREZ, M. S.; SIMÓN, J. L. y LÓPEZ MIRA, J.
A. 1994: Agua y poder: el cerro de El Cuchillo (Almansa, Al-
bacete), excavaciones 1986/1990. Junta de Comunidades
de Castilla-La Mancha. Toledo.

HEVIA GÓMEZ, P. y ESTEBAN BORRAJO, G. 2007. El con-
junto del castillo de Munera (Albacete): Actuación para
su puesta en valor. En J. M. MILLÁN MARTÍNEZ y C.
RODRÍGUEZ RUZA (eds.) Arqueología de Castilla-La Man-
cha: Actas de las I jornadas (Cuenca, 13-17 diciembre de
2005). Ediciones de la Universidad de Castilla-La
Mancha. Cuenca: 75-94.

HIGGS, E. S. 1976: «The history of European agricultu-
re: The uplands». Philosophical Transactions of the Royal
Society of London, Series B 275: 159-173.

HODDER, I. y ORTON, C. 1976: Spatial analysis in archaeo-
logy. Cambridge University Press. Cambridge.

INSTITUTO GEOGRÁFICO Y ESTADÍSTICO, DIRECCIÓN GE-
NERAL. 1888: Reseña geográfica y estadística de España.

141-146 ComuAgra-2C  8/7/08  11:55  Página 142



143

JIMÉNEZ RAMÍREZ, S. y CHAPARRO SABINA, A. 1989: Las
lagunas de Ruidera en el tiempo. Imprenta Santo Tomás.
Villanueva de los Infantes.

LLORACH, R.; D. RIVERA, D.; OBÓN, C.; MARTÍN MORA-
LES, C. y FERNÁNDEZ-POSSE, M.ª D. 2000: Estudio de
los restos vegetales arqueológicos del yacimiento «El Acequión»,
Albacete (Edad del Bronce). Instituto de Estudios Albace-
tenses «Don Juan Manuel». Albacete.

LÓPEZ BERMÚDEZ, F. 1978: «El sector pantanoso al W de
Albacete y su desecación». Al-Basit 4: 69-90.

LÓPEZ FERNÁNDEZ, F. J. y FERNÁNDEZ RODRÍGUEZ, M.
1994: «El poblamiento de las lagunas de Ruidera du-
rante la Edad del Bronce». La Edad del Bronce en Casti-
lla-La Mancha: Actas del simposio, 1994: 365-374. Dipu-
tación Provincial de Toledo. Toledo.

LÓPEZ GARCÍA, P. 1977: «Análisis polínico de Verdelpino
(Cuenca)». Trabajos de Prehistoria 34: 82-83.

— 1978: «Resultados polínicos del Holoceno en la Pe-
nínsula Ibérica». Trabajos de Prehistoria 35: 9-44.

— 1983a: «Diagrama polínico del yacimiento de ‘El Re-
cuenco’ (Cervera del Llano, Cuenca)». Homenaje al Prof.
Martín Almagro Basch, 2: 45-48. Ministerio de Cultura.
Madrid.

— 1983b: «Análisis polínico del Cerro del Castillejo (La
Parra de las Vegas)». Noticiario Arqueológico Hispánico 16:
215-217.

— 1986: «Estudio palinológico del Holoceno español a
través de yacimientos arqueológicos». Trabajos de Pre-
historia 43: 143-158.

LÓPEZ MEGÍAS, F. R. y ORTIZ LÓPEZ, M. J. 1990: Nuestros
antepasados. Almansa.

LÓPEZ PRECIOSO, F. J. y SERNA LÓPEZ, M. n.d.: Excava-
ciones en el Cerro de la Reina (Alcalá del Júcar, Al-
bacete): la vivienda del Bronce Pleno. Albacete, Mu-
seo de Albacete

LULL, V. 1983: La «cultura» de El Argar. Akal. Madrid.

MADOZ, P. 1987 [orig. 1845-1850]: Diccionario geográfico-
estadístico-histórico de España y sus posesiones de ultramar: Cas-
tilla-La Mancha. Editado por D. Sánchez Zurro. Ámbi-
to. Valladolid.

MANGAS NAVAS, J. M. 1992: Vías pecuarias. Cuadernos de
la Transhumancia 0. ICONA. Madrid.

MARTÍN MORALES, C. 1983: «Las fechas del Quintanar
(Munera, Albacete) y la cronología absoluta de la Me-
seta sur». Homenaje al Prof. Martín Almagro Basch, 2: 23-35.
Ministerio de Cultura. Madrid.

— 1984. «La morra del Quintanar». Al-Basit 15: 57-73.

MARTÍN, C.; FERNÁNDEZ-MIRANDA, M.; FERNÁNDEZ-POS-
SE, M.ª D. y GILMAN, A. 1993: «The Bronze Age of
La Mancha». Antiquity 67: 23-45.

MARTÍNEZ-MORATALLA, J.; PIQUERAS, L. y SERRANO, P. A.
2002: «Patrimonio arqueológico y espacios naturales
de Albacete en peligro ante las centrales eólicas». II
congreso de historia de Albacete del 22 al 25 de noviembre de
2000, 4: 485-497. Instituto de Estudios Albacetenses
«Don Juan Manuel». Albacete.

MARTÍNEZ NAVARRETE, M.ª I. 1988: «Morras, motillas y
castillejos: ¿unidad o pluralidad cultural durante la

Edad del Bronce en la Mancha?». Homenaje a Samuel de
los Santos: 81-92. Instituto de Estudios Albacetenses. Al-
bacete.

MARTÍNEZ SANTA-OLALLA, J. 1951: «El ‘crannog’ de la la-
guna de Acequión en la provincia de Albacete». Ana-
les del Seminario de Historia y Arqueología de Albacete 1: 5-12.

MATILLA TASCÓN, A. 1947: La única contribución y el Catas-
tro de la Ensenada. Servicio de Estudios de la Inspección
General del Ministerio de Hacienda. Madrid.

MAYA, J, L. 1977: «La Peña del Guisaero, estación con
grabados esquemáticos en la provincia de Albacete».
Crónica del XIV congreso nacional de arqueología, Vitoria 1977:
515-524. Zaragoza.

MCGREW, J. C. y MONROE, C. B. 2000: An introduction to
statistical problem-solving in geography. McGraw Hill. Bos-
ton.

MEDINA RUIZ, A. J. y ESCUDERO NAVARRO, M.ª N. 2001a:
Estudio de impacto sobre el patrimonio arqueológico
y etnográfico: Parque Eólico Malefatón 2 (Alatoz-Al-
pera, Albacete). Albacete, Delegación Provincial de
Educación y Cultura.

— 2001b: Estudio de impacto sobre el patrimonio ar-
queológico y etnográfico: Parque Eólico Carcelén (Car-
celén, Albacete). Albacete, Delegación Provincial de
Educación y Cultura.

MÉLIDA, J. R. 1929: Arqueología española. Editorial Labor.
Barcelona.

Memoria explicativa de la hoja n.º 790, Albacete. 1931: Mapa
geológico escala 1:50.000. Instituto Geológico y Mi-
nero de España. Madrid.

MESEGUER SANTAMARÍA, S. 1994: «El Cerro Gallinero, Al-
pera (Albacete): un posible asentamiento de la Edad
del Bronce». La Edad del Bronce en Castilla-La Mancha:
Actas del simposio, 1994: 307-314. Diputación Provincial
de Toledo. Toledo.

MOLINA, F. y NÁJERA, T. 1978: «Die Motillas von Azuer
und Los Palacios (Prov. Ciudad Real): Ein Beitrag zur
Bronzezeit der Mancha». Madrider Mitteilungen 19:
52-74.

NÁJERA COLINO, T. 1984: La Edad del Bronce en La Mancha
occidental. Tesis Doctorales de la Universidad de Gra-
nada, vol. 458. Granada: Universidad de Granada.

NÁJERA, T. y MOLINA, F. 2004: «Las motillas: Un mode-
lo de asentamiento con fortificación central en la lla-
nura de La Mancha». En M.ª R. GARCÍA HUERTA y J.
MORALES HERVÁS (eds.): La Península Ibérica en el II mi-
lenio A.C.: poblados y fortificaciones. Ediciones de la Uni-
versidad de Castilla-La Mancha. Cuenca: 173-214.

NAVAS, L. 1998: Informe arqueológico del Parque Eólico
del Cerro de la Punta. Albacete, Delegación Provincial
de Educación y Cultura.

NIETO GALLO, G. y SÁNCHEZ MESEGUER, J. 1980: El cerro
de La Encantada, Granátula de Calatrava (Ciudad Real). Ex-
cavaciones Arqueológicas en España 113. Ministerio
de Cultura. Madrid.

NIETO GALLO, G.; SÁNCHEZ MESEGUER, J.; FERNÁNDEZ
VEGA, A.; GALÁN SAULNIER, C.; POYATO HOLGADO, C.
y ROMERO SALAS, H. 1983: «El Cerro de la Encanta-

141-146 ComuAgra-2C  8/7/08  11:55  Página 143



144

da (Granátula de Calatrava): Campaña 1979». Noticia-
rio Arqueológico Hispánico 17: 7-36.

OCAÑA CARRETÓN, A. 2002: «Las lagunas de Ruidera du-
rante la Edad del Bronce: un territorio jerarquizado».
Trabajos de Prehistoria 59 (1): 167-177.

PELLÓN GONZÁLEZ, J. I. 1984: «Cerro Pelao, Cenizate (Al-
bacete)». Congreso de historia de Albacete, 8-11 de diciembre
de 1983, 1: 107-116. Instituto de Estudios Albaceten-
ses. Albacete.

PÉREZ GIL, M. 2001: Informe de la prospección arqueo-
lógica del Parque Eólico Capiruza I (Albacete). Alba-
cete, Delegación Provincial de Educación y Cultura.

PREISS, A. K. 2006: A theoretical and computational investiga-
tion into aspects of human visual perception: proximity and trans-
formation in pattern detection and discrimination. Ph.D. Diss.,
University of Adelaide.

RAMOS MILLÁN, A. 1981: «Interpretaciones secuenciales
y culturales de la Edad del Cobre en la zona meridio-
nal de la Península Ibérica: la alternativa del materia-
lismo cultural». Cuadernos de Prehistoria de la Universidad
de Granada 6: 242-256.

RENFREW, C. 1973: Before civilization: The radiocarbon revolu-
tion and prehistoric Europe. Jonathan Cape. Londres.

— 1975: «Trade as action at a distance: questions of in-
tegration and communication». En J. A. SABLOFF y
C. C. LAMBERG-KARLOVSKY (eds.): Ancient civilization and
trade. University of New Mexico Press. Albuquerque:
3-59.

RICO SÁNCHEZ, M.ª T. 1999a: Parque Eólico del Molar
del Molinar: estudio de impacto sobre el patrimonio
histórico. Albacete, Delegación Provincial de Educa-
ción y Cultura.

— 1999b: Parque Eólico de la Sierra del Sahuco: estudio
de impacto sobre el patrimonio histórico. Albacete, De-
legación Provincial de Educación y Cultura.

— 1999c: Parque Eólico de la Muela de la Tortesilla: es-
tudio de impacto sobre el patrimonio histórico. Alba-
cete, Delegación Provincial de Educación y Cultura.

— 1999d: Parques Eólicos de Higueruela: estudio de im-
pacto sobre el patrimonio histórico. Albacete, Delega-
ción Provincial de Educación y Cultura.

— 1999e: Parque Eólico de Malefatón: estudio de impacto
sobre el patrimonio histórico. Albacete, Delegación
Provincial de Educación y Cultura.

— 2000a: Informe de la intervención en el yacimiento
Chortal-2, Parque Eólico de Pozo Cañada (Albacete).
Albacete, Delegación Provincial de Educación y Cul-
tura.

— 2000b: Parque Eólico de Morrablancar (Hoya Gonza-
lo, Albacete): estudio de impacto sobre el patrimonio
histórico. Albacete, Delegación Provincial de Educa-
ción y Cultura.

RICO SÁNCHEZ, M.ª T. y LÓPEZ PRECIOSO, F. J. 1999: In-
forme de evaluación de impacto sobre el patrimonio
histórico por la construcción de un Parque Eólico en
Pozo Cañada (Albacete). Albacete, Delegación Provin-
cial de Educación y Cultura.

RICO SÁNCHEZ, M.ª T. y NOVAL CLEMENTE, R. 2001a:
Parque Eólico de Loma del Correo (Pozo Cañada, Al-
bacete): estudio de impacto sobre el patrimonio histó-
rico. Albacete, Delegación Provincial de Educación y
Cultura.

— 2001b: Parque Eólico de Hoya Gonzalo (Albacete): es-
tudio de impacto sobre el patrimonio histórico. Alba-
cete, Delegación Provincial de Educación y Cultura.

— 2001c: Parque Eólico del Campillo (Pozo Cañada, Al-
bacete): estudio de impacto sobre el patrimonio histó-
rico. Albacete, Delegación Provincial de Educación y
Cultura.

RODRÍGUEZ DE LA TORRE, F. y CANO VALERO, J. 1987: Re-
laciones geográficas-históricas de Albacete (1786-1789) de To-
más López. Instituto de Estudios Albacetenses. Albace-
te.

ROVIRA LLORENS, S.; MONTERO RUIZ, I. y CONSUEGRA

RODRÍGUEZ, S. 1997: Las primeras etapas metalúrgicas en
la Península Ibérica, 1: Análisis de materiales. Instituto Uni-
versitario Ortega y Gasset. Madrid.

RUBIAL, A. 1988.: «Aportaciones al mapa arqueológico de
Castilla-La Mancha: hallazgos cerámicos del período
del Bronce y la época ibérica en Ciudad Real». Actas,
I congreso de historia de Castilla-La Mancha, 3: Pueblos y cul-
turas prehistóricas y protohistóricas (2): 229-245. Junta de
Comunidades de Castilla-La Mancha. Toledo.

RUIZ-GÁLVEZ PRIEGO, M. 1998: La Europa atlántica en la
Edad del Bronce: Un viaje a las raíces de la Europa occiden-
tal. Crítica. Barcelona.

RUIZ TABOADA, A. 1998: La Edad del Bronce en la provincia
de Toledo: La Mancha y su entorno. Instituto Provincial de
Investigaciones y Estudios Toledanos, Serie I.ª: Mono-
grafías 49. Diputación Provincial de Toledo. Toledo.

SÁNCHEZ GARCÍA-ARISTA, M. 1985: «Los materiales de la
Edad del Bronce». En S. BRONCANO RODRÍGUEZ y
J. BLÁNQUEZ PÉREZ (eds.): El Amarejo (Bonete, Albacete).
Excavaciones Arqueológicas en España 139. Ministe-
rio de Cultura. Madrid: 325-355.

— 1989: «Materiales de la Edad del Bronce». En S. BRON-
CANO RODRÍGUEZ (ed.): El depósito votivo ibérico de El Ama-
rejo (Bonete, Albacete). Excavaciones Arqueológicas en Es-
paña 156. Ministerio de Cultura. Madrid: 225-228.

SÁNCHEZ JIMÉNEZ, J. 1941: «Urna cineraria del túmulo II
de La Peñuela (Pozo-Cañada, Albacete)». Atlantis 16:
161-163.

— 1943: Memoria de los trabajos realizados por la Comisaría Pro-
vincial de Excavaciones Arqueológicas de Albacete en 1941. Co-
misaría General de Excavaciones, Informes y Memo-
rias 3. Ministerio de Educación Nacional. Madrid.

— 1947a: «La cultura del Algar en la provincia de Alba-
cete». Actas, III. congreso arqueológico del sureste español
(Murcia 1947): 73-79.

— 1947b: Excavaciones y trabajos arqueológicos en la provincia
de Albacete, de 1942 a 1946. Comisaría General de Ex-
cavaciones, Informes y Memorias 15. Ministerio de
Educación Nacional. Madrid.

— 1948: «La cultura algárica en la provincia de Albace-
te: notas para su estudio». Actas y Memorias de la Socie-

141-146 ComuAgra-2C  18/7/08  08:08  Página 144



145

dad Española de Antropología, Etnografía y Prehistoria 23:
96-110.

SÁNCHEZ MESEGUER, J. L. y GALÁN SAULNIER, C. 2004:
«El Cerro de la Encantada». En M.ª R. GARCÍA HUER-
TA y J. MORALES HERVÁS (eds.): La Península Ibérica en
el II milenio A.C.: Poblados y fortificaciones. Ediciones de la
Universidad de Castilla-La Mancha. Cuenca: 115-172.

SAN JOSÉ RAMÍREZ, A. n.d.: Breve informe sobre la cam-
paña arqueológica de urgencia de la limpieza de las
murallas de Munera. Albacete, Museo de Albacete

SANTOS GALLEGO, S. de los 1975: «El castillo de Rocha-
frida». Al-Basit 0: 26-32.

SANZ GAMO, R. 1993: «El Museo y la arqueología de Al-
bacete». En J. BLÁNQUEZ PÉREZ, R. SANZ GAMO y M.ª
T. MUSAT HERVÁS (eds.): Jornadas de arqueología albace-
tense en la Universidad Autónoma de Madrid. Junta de Co-
munidades de Castilla-La Mancha. Toledo: 179-196.

SERRANO VÁREZ, D. 1980: Carta Arqueológica de Mon-
tealegre. Albacete, Museo de Albacete

SIMÓN GARCÍA, J. L. 1986: «El Cerrico Redondo (Mon-
tea leg re  de l  Cas t i l lo ) ,  Las  Peñue las  (Pozo
Cañada-Chinchilla) y la Mina de D. Ricardo (Ti-
riez-Lezuza): tres yacimientos de la Edad del Bronce
en Albacete». Lucentum 5: 17-44.

— 1987a: La Edad del Bronce en Almansa. Instituto de Estu-
dios Albacetenses. Albacete.

— 1987b: La Edad del Bronce en Bonete y Fuente Ála-
mo. Albacete, Museo de Albacete

SORIA COMBADIERA, L. 1998: Informe arqueológico del
Parque Eólico «La Cuerda» (Corral-Rubio-Pétrola, Al-
bacete). Albacete, Delegación Provincial de Educación
y Cultura.

— 1999a: Informe arqueológico del Parque Eólico «Mue-
la» (Pétrola, Albacete). Albacete, Delegación Provincial
de Educación y Cultura.

— 1999b: Informe arqueológico del Parque Eólico «Altos
de la Vereda» (Chinchilla, Albacete). Albacete, Dele-
gación Provincial de Educación y Cultura.

— 1999c: Informe arqueológico del Parque Eólico Virgen
de Belén-1 (Bonete, Albacete). Albacete, Delegación
Provincial de Educación y Cultura.

— 1999d: Informe arqueológico del Parque Eólico Vir-
gen de Belén-1/posible ampliación (Bonete, Albacete).
Albacete, Delegación Provincial de Educación y Cul-
tura.

— 1999e: Informe arqueológico del Parque Eólico Virgen
de Belén-2 (Bonete, Albacete). Albacete, Delegación
Provincial de Educación y Cultura.

TAYLOR, D. M.; PEDLEY, H. M.; DAVIES, P. y WRIGHT,
M. W. 1998. «Pollen and mollusc records for environ-

mental change in central Spain during the mid- and
late Holocene». The Holocene 8: 605-612.

TÉLLEZ, R. y CIFERRI, F. 1954: Trigos arqueólogicos de Espa-
ña. CSIC. Madrid.

TORRE PARRAS, S. de la. 1931: «El cerro del Almorchón
en las lagunas de Ruidera». Boletín de la Comisión de Mo-
numentos de Albacete 3: 17-19.

VALERO TÉVAR, M. Á. 2001a: Informe de impacto ar-
queológico del Parque Eólico de Casa Alegre, Ba-
rrax-La Roda (Albacete). Albacete, Delegación Pro-
vincial de Educación y Cultura.

— 2001b: Estudio de impacto ambiental, estudio ar-
queológico: Parque Eólico «El Ventorro», t. m. Villa-
valiente (Albacete). Albacete, Delegación Provincial de
Educación y Cultura.

— 2001c: Estudio de impacto ambiental-estudio arqueo-
lógico del Parque Eólico «San Isidro Labrador», t. m.
Corral Rubio (Albacete). Albacete, Delegación Provin-
cial de Educación y Cultura.

— 2001d: Informe del impacto arqueológico del parque
eólico de Camino de las Ánimas. Albacete, Delegación
Provincial de Educación y Cultura.

— 2001e: Estudio de impacto ambiental, estudio arqueo-
lógico: Parque Eólico «La Sarguilla», t. m. Villavaliente
(Albacete). Albacete, Delegación Provincial de Educa-
ción y Cultura.

— 2001f: Estudio de impacto ambiental, estudio arqueo-
lógico: Parque Eólico «El Carrascal», t. m. Villavaliente
(Albacete). Albacete, Delegación Provincial de Educa-
ción y Cultura.

— 2001g: Informe de impacto arqueológico del Parque
Eólico de Casas de Arnedo, La Roda (Albacete). Al-
bacete, Delegación Provincial de Educación y Cultura.

— 2001h: Informe de impacto arqueológico del Parque
Eólico de Cerro Verdiscos, La Roda (Albacete). Alba-
cete, Delegación Provincial de Educación y Cultura.

— 2001i: Informe de impacto arqueológico del Parque
Eólico de La Navica, La Roda (Albacete). Albacete,
Delegación Provincial de Educación y Cultura.

— 2001j: Informe de impacto arqueológico del Parque
Eólico de Los Obispos, La Roda (Albacete). Albacete,
Delegación Provincial de Educación y Cultura.

— 2001k: Informe de impacto arqueológico del Parque
Eólico de Casa del Monte, La Roda (Albacete). Alba-
cete, Delegación Provincial de Educación y Cultura.

ZUAZO Y PALACIOS, J. 1916: Meca: Contribución al estudio de
las ciudades ibéricas. Noticias de algunos descubrimientos arqueo-
lógicos en Montealegre (Albacete). Madrid.

— 1917: Trabajos arqueológicos en Montealegre del Cas-
tillo (Albacete). Asociación española para el progreso de las
ciencias, congreso de Sevilla: 21-32.

141-146 ComuAgra-2C  8/7/08  11:55  Página 145



141-146 ComuAgra-2C  8/7/08  11:55  Página 146



VILLALGORDO
742/1

A

B

C

D

D

B

A

C

730

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

401001 m20

piedras

PUENTE DE DON JUAN
742/2

A B

CD

0

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1 10 m4020

piedra
suelta

A

B

C

D

690

BERLI
742/6

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

2010 10 m40

remociones

725restos de muros
modernos

CERRO PELAO
743/9

01 10 20 m

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

40

707

remociones

piedra
suelta

147

PLANOS ESCALA 1:1000

FIGURA 1.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 147



B

A
A B685

CARBONEROS SUR
743/16

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

401001 m20

CALZADA DE VERGARA

743/17

400 1 20 m

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10

C D

A
B

piedras

A

C D

625

piedras

B

148

FIGURA 2.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 148



CARBONEROS NORTE
743/18

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

40100 1 m20

piedras

685

CABEZO DEL JUDÍO
744/29

C D

A
B

742

A

B

C

D

farallón

restos de
época ibérica ?

remociones

piedras

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1010 m4020

149

FIGURA 3.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 149



CAÍDAS DE LA ENCANTADA
763/37

A
B

C D

A

B

C D825

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1010 m4020

763/45
MARAÑAS

AB

C
D

A

B

CD
940

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

m1010 4020

LECHINA
764/53

A B

C D

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1010 4020 m

A

B

C

D

895

piedras

piedras

piedras

150

FIGURA 4.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 150



equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 10 20 m40

zona excavada

zona excavada

970

QUINTANAR 

764/49

151

FIGURA 5.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 151



B A

D C

TORCÍO
766/64

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1010 4020 m

A

D

C

B

674

piedras

en época reciente
zona alterada

765/61
ACEQUIÓN

690

A

B

A
B

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1010 20 m40

152

FIGURA 6.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 152



A BOLINCHES
766/70

DC

A
B

DC

B

665

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1010 m4020

AB

CASA DE CÉSPEDES
789/100

C D

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 10 m4020

A

B

C

D

905

A

B

C

D

BA

CD

673

MAHORA
766/69

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1010 m4020

153

FIGURA 7.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 153



LAGUNA CONCEJO
788/91

B A

C
D

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

0 1 10 m4020

remociones
clandestinas

restos terraza
de cultivo (moderna)

A

B

C

D

896

AB

C
E

E

F

D

C

B

A

F

D

1110

CERRO GALLINERO
787/86

N

0

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1 10 m4020

piedras

piedras

154

FIGURA 8.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 154



CASA DE LOS
ÁRBOLES
790/109

C D

A B

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1010 m4020

A

cantera

B

C

D

765

conejerasexcavación
zanja de

clandestinas
remociones

clandestinas
remociones

piedras

840

TORRE VIEJA
789/104

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

40100 1 m20

restos de
construcción
moderna

A

B

C

D

A B

C
D

825

CASA DE CUERVA
789/103

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1010 m4020

piedras

piedras

155

FIGURA 9.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 155



A

B

C

D

E

F

A
B

810

DEHESA DE
LAS CARNES
789/108

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

40100 1 m20

F
E

D

C

piedras

piedras

156

FIGURA 10.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 156



O
JO

S
D

E
SA

N
JO

R
G

E
79

0/
11

5
A B

C
D

67
5

B
A

C
D

eq
ui

di
st

an
ci

a
en

tre
cu

rv
as

de
ni

ve
l0

.5
0

m
.40

10
01

m
20

B
A

C
D

H
O

YA
VA

C
A

S
79

0/
11

4
A B

C

D

68
5

eq
ui

di
st

an
ci

a
en

tre
cu

rv
as

de
ni

ve
l0

.5
0

m
.

20
10

0
1

40
m

157

FI
G
U
R
A
11
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 157



M
O

R
R

Ó
N

D
E

LA
S

R
O

ZA
S

79
1/

11
8

A

B
C

D

01
10

20
m

eq
ui

di
st

an
ci

a
en

tre
cu

rv
as

de
ni

ve
l0

.5
0

m
.40

AC

D

B

89
0

re
m

oc
io

ne
s

PE
Ñ

U
EL

A
S

N
O

RT
E

79
1/

11
6

A
B

C
D

eq
ui

di
st

an
ci

a
en

tre
cu

rv
as

de
ni

ve
l0

.5
0

m
.

01
10

m
40

20

A B

C
D

79
0

ex
ca

va
ci

on
es

an
tig

ua
s

ex
ca

va
ci

on
es

an
tig

ua
s

cu
ev

a

158

FI
G
U
R
A
12
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 158



A
B

D
C

PRADO VIEJO
791/125

?

A

B

CD

remociones

muros 
modernos

910

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

401001 m20

A

BC

D C D

CASA DE LAS BREÑAS
792/148

A B

1145

piedras

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

40100 1 m20

A
B

CERRO JUDÍO
791/123

D

C

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

401001 m20

A

B

CD 890

remociones
clandestinas

159

FIGURA 13.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 159



93
6

C
O

LA
D

E
C

A
B

A
LL

O
79

1/
12

9

A

BC

D

0
50

10
0

m

eq
ui

di
st

an
ci

a
en

tre
cu

rv
as

de
ni

ve
l2

m
.

160

FI
G
U
R
A
14
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 160



A
B

C D

E F

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 10 m4020

CERRO DE LA MORRICA
792/158

A

B

C

D

E

F

927

piedras

piedras

piedras

A

B

C D

C D

BA

COLA DE CABALLO

791/129

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

40100 1 m20

936

161

FIGURA 15.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 161



eq
ui

di
st

an
ci

a
en

tre
cu

rv
as

de
ni

ve
l0

.5
0

m
.40

10
01

m
20

10
85

TR
ES

PI
ED

R
A

S
79

2/
14

6

m
ur

os
m

od
er

no
s

162

FI
G
U
R
A
16
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 162



AB

792/161
FUENSANTA

C D

E
F

m

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1001 4020

A

B

C

D

E Fcueva

825

terrera
excavaciones
antiguas

piedras

piedras

A

B

MINGO GARCÍA
792/150

A

B

grieta
rellena

1165

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

401001 m20

163

FIGURA 17.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 163



79
2/

15
1

D
C

pi
ed

ra

pi
ed

ra

pi
ed

ra

B

A

C

D

N

G
IR

A
VA

LE
N

C
IA

pi
ed

ra

A

B

eq
ui

di
st

an
ci

a
en

tre
cu

rv
as

de
ni

ve
l0

.5
0

m
.

40
10

01
m

20

11
65

164

FI
G
U
R
A
18
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 164



C

D

E

F

A

B

C
H

IN
A

R
V

ÉR
TI

C
E

10
89

79
2/

15
7

E

F

D
C

pi
ed

ra
s

B
A

eq
ui

di
st

an
ci

a
en

tre
cu

rv
as

de
ni

ve
l0

.5
0

m
.40

10
01

m
20

165

FI
G
U
R
A
19
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 165



GALLEGA
814/174

A B

D

1008

CC

A B

C
D

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 10 m4020

PUNTAL DEL MUGRÓN
792/166

D

C

B

A

m

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1001 4020

A

B

C

D

1070

166

FIGURA 20.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 166



A B

VADO DE VILLANUEVA

814/176

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 10 m4020

A

B

piedras

985

clandestinas
excavaciones

piedras

CD

B
A

GORGOJI

814/180

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 10 m4020

A

B

C

D

855

167

FIGURA 21.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 167



C

D

A

B

PESEBRE
815/186

A

B

C D

farallón

910

piedras

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 10 m4020

GREDALES
814/178

985

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 10 m4020

168

FIGURA 22.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 168



A

B

C

D

10
16

81
4/

18
1

D
C

eq
ui

di
st

an
ci

a
en

tre
cu

rv
as

de
ni

ve
l0

.5
0

m
.40

10
01

m
20

C
A

B
EZ

O
G

O
N

ZA
LO

A

B

169

FI
G
U
R
A
23
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 169



D
C

B

A

F
E

M
A

D
R

O
Ñ

O
81

6/
21

2

eq
ui

di
st

an
ci

a
en

tre
cu

rv
as

de
ni

ve
l0

.5
0

m
.

1
0

10
m

40
20

A

B

C

D

F

E

11
10

Q
U

ÉJ
O

LA
81

5/
19

5 D
C

B
A

A

B

C

D
pa

lo
m

ar

91
0

eq
ui

di
st

an
ci

a
en

tre
cu

rv
as

de
ni

ve
l0

.5
0

m
.

01
10

40
m

20

170

FI
G
U
R
A
24
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 170



DC

B
A

CHORTAL
817/220

A

B

C

D

1010

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

01 10 m4020

DC

BA

MAJANOS
816/204

A B

C

D

piedras

1150

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 10 m4020

C

D

B
A

CASTILLICO DE LA RINCONADA
815/197

A

B

CD 1130

piedras

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

01 10 40 m20

171

FIGURA 25.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 171



re
lle

no

12
85

A

B

D

C

PE
Ñ

A
D

E
LA

M
O

R
A

81
6/

20
2

eq
ui

di
st

an
ci

a
en

tre
cu

rv
as

de
ni

ve
l0

.5
0

m
.40

10
01

m
20

172

FI
G
U
R
A
26
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 172



D
C

A

B

PEÑA DE LA MORA

816/202

B

C

D

A

1285

piedras

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

173

FIGURA 27.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 173



174

FI
G
U
R
A
28
.

A
LM

O
R

C
H

Ó
N

SA
H

Ú
C

O

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 174



B

A

O
N

TA
LA

FI
A

SU
R

81
7/

21
7

A
B

pi
ed

ra
s

10
30

pi
ed

ra
s

eq
ui

di
st

an
ci

a
en

tre
cu

rv
as

de
ni

ve
l0

.5
0

m
.

1 0
10

m
40

20

eq
ui

di
st

an
ci

a
en

tre
cu

rv
as

de
ni

ve
l0

.5
0

m
.

1 0
20

10
m

40

A

BC

D

M
O

LA
R

D
EL

M
O

LI
N

A
R

81
6/

21
1

C
D

A

B

pi
ed

ra
s

12
64

175

FI
G
U
R
A
29
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 175



A

B

BA

excavaciones
clandestinas

910

MERCADILLOS

817/221

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

01 10 40 m20

176

FIGURA 30.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 176



C
U

ER
D

A
S

D
EL

C
ID

81
7/

22
6

A

B

eq
ui

di
st

an
ci

a
en

tre
cu

rv
as

de
ni

ve
l0

.5
0

m
.

10
10

m
40

20

C

D

D
89

0

C

86
5

B

A

177

FI
G
U
R
A
31
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 177



A

B

C

D
D

C

A

B
90

6

C
A

M
A

R
IC

A
S

81
7/

23
3

eq
ui

di
st

an
ci

a
en

tre
cu

rv
as

de
ni

ve
l0

.5
0

m
.

01
10

m
40

20

178

FI
G
U
R
A
32
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 178



A
B

C

D

C
A

SA
N

U
EV

A
81

8/
24

9

eq
ui

di
st

an
ci

a
en

tre
cu

rv
as

de
ni

ve
l0

.5
0

m
.

10
1

0
m

40
20

A

B

C
D

93
2

fa
ra

lló
n

re
m

oc
io

ne
s

M
O

JÓ
N

81
7/

24
3

A
B

D
C

eq
ui

di
st

an
ci

a
en

tre
cu

rv
as

de
ni

ve
l0

.5
0

m
.

1 0
10

40
m

20

A

B

C
D

pi
ed

ra
s

90
0

179

FI
G
U
R
A
33
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 179



C
A

ST
IL

LI
C

O
81

8/
27

1

A

B

C
D

0

eq
ui

di
st

an
ci

a
en

tre
cu

rv
as

de
ni

ve
l0

.5
0

m
.

1
10

m
40

20

C

A

B

D

69
0

B
U

IT
R

E
C

EN
TR

O
81

8/
25

8

C
D

A
B

94
4

A B

C

D

ca
m

in
o

B co
ns

tru
cc

ió
n

A

ex
ca

va
ci

ón

m
od

er
na

cl
an

de
st

in
a

pi
ed

ra
s

eq
ui

di
st

an
ci

a
en

tre
cu

rv
as

de
ni

ve
l0

.5
0

m
.

10
1 0

m
40

20

C
O

LL
ER

A
S

81
8/

24
7

80
0

eq
ui

di
st

an
ci

a
en

tre
cu

rv
as

de
ni

ve
l0

.5
0

m
.

10
10

m
40

20

180

FI
G
U
R
A
34
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 180



A

B

PEÑA DE LA MINA
818/263

40

A

B

0 1 20 m

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

N

10

853

181

FIGURA 35.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 181



147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 182



HURONA

742/3

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

20100 1 m5

C D

A
B

piedras

A

B

C

D

705

CARRASCO
742/4

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

20100 1 m5

AB

C D

A

B

C

D

705

183

PLANOS ESCALA 1:500

FIGURA 36.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 183



ATRACA
742/5

A

B

C

D

705

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

A
B

C
D

VALLEJO DEL GALLO
743/7

0 1 20 m

equidistancia entre curvas de nivel 0,50 m

5 10

C D

B A

A

B

C D
695

DERRAMADORES
743/10

0 1 20 m

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

5 10

700

piedras

184

FIGURA 37.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 184



GALAYOS OESTE
743/13

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

B

A

B

705

A

remociones

FUENSANTA
743/15

A
B

CD

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

630

B

A C

D

185

FIGURA 38.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 185



R
EC

U
EJ

A
74

4/
22

A

B

C
D

A

C

D

B

58
5

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

186

FI
G
U
R
A
39
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 186



58
5

SA
N

 L
O

R
EN

ZO
74

4/
25

B

F

C

A

F

B

E
E

D

A C
D

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

187

FI
G
U
R
A
40
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 187



C
ER

R
O

  A
G

U
IL

IL
LA

74
4/

26

F
E

C
D

A
B

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

10
1

0
m

20
5

71
0A B

C

D

F

E

pi
ed

ra
s

pi
ed

ra
s

pi
ed

ra
s

re
m

oc
io

ne
s

pi
ed

ra
s

188

FI
G
U
R
A
41
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 188



MIRADOR
744/30

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1010 m205

A

B

665

A
B

FRASQUITO
744/27

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1010 m205

CD

A
B

A

B

C

D

645

189

FIGURA 42.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 189



CERRO BERMEJO
744/31

A B

CDA B

C

D

720

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1010 m205

LOMA DEL CASTILLEJO

744/32

A

B

C
D

TERRAZA DE ICONA

TERRAZA 

piedra

A

B

C

D
705

DE ICONA

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1010 m205

190

FIGURA 43.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 190



PESADILLA
744/33

0 1 10 m

655

relleno
arqueológico

A
B

C D

B

C

D

545

A

744/34
DEL LOBOTRANCO

0 1 20 m105

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

FUENTE DEL ESPINO

763/36

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

A

B

CD
835

C
D

A B

191

FIGURA 44.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 191



PASADILLA NORTE

763/38

A B

C
D

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

805

A

B

C

D

192

FIGURA 45.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 192



PASADILLA SUR
763/39

C
D

A B

A B

C

D

805

piedras

piedras

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

A

B

D

C

SOTUÉLAMOS
763/41

A

B

D C
885

193

FIGURA 46.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 193



CASTELLONES
763/40

A B

plataforma
con ocupación ibérica

A B825

remociones

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

CORRAL DEL BOMBO
763/42

880

piedras

de nivel 0.50 m.equidistancia de curvas 

0 1 105 m20

194

FIGURA 47.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 194



A
B

76
3/

43
B

AT
Á

N

C

D

A B

C
D

86
0

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

TO
R

IL
76

4/
48

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

A
B

D
C

A B

C
D

96
0

195

FI
G
U
R
A
48
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 195



PO
ZO

 D
E 

PE
R

A
LT

A
46

4/
51

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

A
B C

D

A B

C

D

84
0

pi
ed

ra
s

C
O

R
R

A
L 

D
E 

PI
ED

R
A

76
4/

52

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

A

B

88
0

pi
ed

ra
s

196

FI
G
U
R
A
49
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 196



C
D

764/55
LITUERO NORESTE

BA

A

C

D

B

965

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

LITUERO SUROESTE
764/54

D

B

A

C

965

A
B

C

D

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

197

FIGURA 50.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 197



A

B

C D

BARRAX
764/60

764

piedras A
B

D

C

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

MARIGUTIÉRREZ

764/56

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

A B

A

B

CD
885

C

D

198

FIGURA 51.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 198



MOCHUELO
766/68

C D

BA

A

B

CD

640

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1010 m205

CASA DEL MORAL
764/57

A

B

C
D

piedras

A

B

C

D

785

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

199

FIGURA 52.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 199



CUEVAS DEL SALTO

766/65

B

A

D C

A

B

C

D

652

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

TESORO DE LA CASILLA

764/58
A

B

805

B

A

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

200

FIGURA 53.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 200



ba
nc

al
 m

od
er

no

te
rr

az
a

ac
tu

al

pi
ed

ra
s

A

B

B
A

VA
LD

EG
A

N
G

A
76

6/
71

63
0

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

10
1

0
m

20
5

EN
C

A
N

TA
D

A
76

5/
63

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.20
10

0
1

m
5

cl
an

de
st

in
as

re
m

oc
io

ne
s

A B

C
D

70
4

B
A

C
D

201

FI
G
U
R
A
54
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 201



B
A

R
R

A
N

C
O

 D
EL

 C
IE

RV
O

76
6/

67

pi
ed

ra
s

62
5

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

10
1

0
m

20
5

202

FI
G
U
R
A
55
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 202



A

B

C

D

TORNERO
766/79

676

C
D

A
B

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

2010 m5 10

remociones

E
F

BARRANCO DEL TOLLO

766/73

A

B

C
D

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1010 m20

A

B

C

D

E

F

605

remociones
clandestinas

203

FIGURA 56.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 203



A

B

C

D

CERRO DEL POCICO

767/81

947

C D

A B

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1010 m205

CERRO DEL POLLO
766/77

B

C

D

A

660

D C

A B

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

204

FIGURA 57.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 204



CARRILERO
767/80

DC

B A

A

B

C

D

645

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

m

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 10 205

CASTILLICO DE POZO DE
LA HIGUERA

766/78

A B

A

B

905

205

FIGURA 58.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 205



FUENTE MAYOR
767/84

A

B

0

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1 20m5 10

A

B

1020

ASPERONES
767/85

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

A

D

C B

1005

A
B

C
D

206

FIGURA 59.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 206



A
B

C
D

CERRO RAMÓN
767/87

piedras

D

B

A

C

1065

0

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1 10 m205

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

ALMORCHÓN
788/90

A

C

B

fuerte

pendiente

materiales de arrastre

Laguna

plataforma
sin ocupación

plataforma
sin ocupación

860

207

FIGURA 60.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 207



950

PEÑARRUBIA
788/93

10

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

0 1 20 m5

CASA DE RIEGO
789/96

B
A

A

B

remociones
clandestinas

piedras

1020

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

208

FIGURA 61.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 208



plataforma

morra

cantera

COLMENAR DE FULGENCIO

788/95

1000

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

209

FIGURA 62.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 209



A

B

B

C

C

D
D

CORAZÓN OESTE
789/98

A

970970

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1010 m205

AB

CALZADIZO
789/97

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

A

B

C

D

1010

C

D

210

FIGURA 63.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 210



A
B

REQUENA

789/101
A

D

C

B

900

D

C

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

CORAZÓN ESTE
789/99

B

A

D
C

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 10 m205
A

B

965

C

D

arrastres

arrastres

211

FIGURA 64.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 211



D
C

DEHESA DE CARACOLARES
789/102

B
A

terrera de
excavaciones
antiguas

A

B

CD

850

cueva

excavaciones
antiguas

antiguas
excavaciones

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

A
B

CASA DE LAS IDEAS OESTE
790/110 A

B

D

C

785

C

212

FIGURA 65.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 212



CASA DE LAS IDEAS ESTE
790/112

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

A

B

C D770C D

A B

A B

C
D

VALDELARAS DE ARRIBA
789/105

A

B

C

D

849

remociones
clandestinas

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

213

FIGURA 66.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 213



CASTILLICO DEL JARDÍN
789/107

A

B

C

D

890

B
A

CD

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 10 m205

AB

C D

VANDELARAS DE ABAJO

789/106

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

20100 1 m5

A

B

C

D

790

clandestinas
remociones

214

FIGURA 67.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 214



eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

F
E

D
C

B
A

PE
N

U
EL

A
S 

SU
R

79
1/

11
7

A

B

C
D

E

F

79
5

215

FI
G
U
R
A
68
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 215



DOÑA CARMEN
791/121

A
B

C
D

A

B

C

D

845

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

HERMANITOS OESTE
791/119

890

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

216

FIGURA 69.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 216



BA

GUALDA
791/122 A

B

C

D

865

D C

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

20100 1 m5

791/120

B

A HERMANITOS ESTE
A

905

B equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

217

FIGURA 70.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 217



CASA DE DON LUIS
791/126

B

A

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

A

B

895

remociones

B

A

D

C

ROCINEJOS
791/124

A

B

C

D

990

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

218

FIGURA 71.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 218



AB

CD

PILAS
792/138

935

A

B
C

D

piedraspiedraspiedras

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

20100 1 m5

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

CASTELLARES OESTE
791/128

C

D
B

A

A

B
C

D

910

piedras

219

FIGURA 72.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 219



C D

ONCEBREROS
792/139

AB

A

B

C D
1025

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

20100 1 m5

A B

CASTELLARES ESTE

791/130

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

D CB

CD

A

938

220

FIGURA 73.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 220



eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

M
A

JU
EL

O
S 

SU
R

79
1/

13
3

A

B

D
C

A B

C
D

90
5

M
A

JU
EL

O
S 

N
O

RT
E

79
1/

13
2

B

A

A

B

C

D

90
5

C

D eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

221

FI
G
U
R
A
74
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 221



CHINAR SUR
792/155

A

BC
D

A

B
C

D

970

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

0 1 10 20 m5

GUARDA
792/145

910

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

20100 1 m5

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

FUENTE DEL CUERNO
791/134

B

A

A

B

945

remociones
clandestinas

222

FIGURA 75.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 222



79
2/

14
4

M
O

M
PI

C
H

EL
 S

U
R

ES
TE

A

B

C
D

11
05

B
A

D

C

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

M
O

M
PI

C
H

EL
 V

ÉR
TI

C
E

79
2/

14
3 C

D

B
A

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

A

B

C

D

11
12

223

FI
G
U
R
A
76
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 223



A

B

H
O

YA
 D

E 
LA

 T
O

R
R

E

79
2/

15
4

96
2

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

A

B

pi
ed

ra
s

FR
O

N
TO

N
ES

79
2/

14
9

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

A

B

C

D

A

B

C D94
5

224

FI
G
U
R
A
77
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 224



CHINAR EXTREMO SUR

792/156

A

B

E

F

C

D

E

A

B

C

D

F

piedras

930

piedras

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

225

FIGURA 78.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 225



C
ER

R
IC

O
 D

E 
LA

 B
E

79
2/

16
5

A

B

C

D

ca
se

ta

82
5

A
B

C
D eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

C
H

IN
A

R
 N

O
R

ES
TE

79
2/

15
9

D

C

B
A

A

B C

D

93
5

pi
ed

ra
s

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

226

FI
G
U
R
A
79
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 226



RAMBLA CUEVA  DEL PILAR
792/167

m

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

100 1 205

cabaña
de pastor

870 piedras

piedras

CUCHILLO ALTO
792/163

D
C

B
A

A

B

C

D

845

m

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

100 1 205

792/160

925

CHINAR EXTREMO 
NORESTE

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m20105

227

FIGURA 80.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 227



C D

ARQUILLO
815/184

BA

ac
ea

qu
iaA

B

C

D

985

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 10 m205

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

A

B

A

BD

C

805

C
D

CASA COHETE

792/168

228

FIGURA 81.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 228



D
C

CILLERUELO
815/185

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

A
B

A

D

C

B
bancales

modernos

farallón

1095

clandestinas
excavaciones

229

FIGURA 82.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 229



eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

F

E

D

C

B

A

C
A

Ñ
A

D
A

 H
O

N
D

A

81
5/

18
9

B

C

F

92
5

E

DA

B
A

D

C

G
A

LD
O

N
A

 S
U

R

81
5/

19
1

A

B

C

D

98
5

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

0
1

10
20

m
5

230

FI
G
U
R
A
83
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 230



D

C

D

B

A

B
ER

R
U

EC
O

81
7/

21
9

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

A
B

C

10
32

G
A

LD
O

N
A

 N
O

RT
E

81
5/

19
0

A
B

D

C

A B

C

D
92

0

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

231

FI
G
U
R
A
84
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 231



equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

TOBICA
815/193

E
F

A

B

C
D

A

B

E
F

 árboles

C

D

1110

CABELLUELA

815/192

C D

A

B

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205D

B

A

C

865

remociones

232

FIGURA 85.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 232



BA

ATALAYA DEL
SAHÚCO
816/207

C D

A

B

C

D

1250

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1010 m205

HARIÑUELA
816/206

B

A

C D

A

B

C D
1170

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1010 m205

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

A
B

D

C

CERRO DEL TESORO
815/196

C

D

A

piedras

1165

B

233

FIGURA 86.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 233



A

B C

D
A

B

PEÑA GALINDO
816/200

1250
D

C

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

0 1 10 20 m5

A

B

C

D

D

C

B
A

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

AMADA
815/199

1230

234

FIGURA 87.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 234



equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

ZARZA

816/210

A

B

C
D

A

B

C

D

970

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

CD

A

B

PEÑICA DEL BERRO

816/203

D

B

A

C

1270

235

FIGURA 88.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 235



C
D

AB

PARDOSA
817/223

A

B

C

D

zanja
corral
actual

860

10

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m205

ONTALAFIA NORTE
817/218

1050

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

200 1 m105

CORRAL DE LA
VENTOSA
816/208

A
B

DC

A

B

C

D

1250

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1010 m205

236

FIGURA 89.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 236



eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

R
O

B
LE

81
6/

20
9

A

B

B

A

fa
ra

lló
n

12
59

237

FI
G
U
R
A
90
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 237



C
A

M
PI

LL
O

 D
EL

 N
EG

R
O

81
7/

22
2

A

B

C
DA

B

C

D

89
0

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

B
A

C
D

SA
N

 JU
A

N
81

6/
21

5
A

B

C

D

99
0

ex
ca

va
ci

on
es

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

238

FI
G
U
R
A
91
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 238



CANDILES NOROESTE
817/242

farallón

800

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

20100 1 m5

PALOMERA
817/230

A
B

CD

A

B

CD 924

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

0 1 10 20 m5

A
B

ESPARTO
817/224

A

B

925

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

0 1 10 20 m5

239

FIGURA 92.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 239



A B

817/236
PINILLA

A

B

870

desmontes

depósito
de agua

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

B

A

D

C

OLIVARES SUR
817/231 A

B

C D
900

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

240

FIGURA 93.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 240



O
LI

VA
R

ES
 N

O
RT

E

81
7/

23
2

A

B

C
D

B

C
D

A

88
5

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.20
10

0
1

m
5

241

FI
G
U
R
A
94
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 241



A
B

C D
C

D

H
O

R
N

A
81

7/
23

4

A
B

90
0

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

242

FI
G
U
R
A
95
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 242



PU
N

TA
L 

D
E

C
O

N
EJ

ER
O

S
81

7/
24

0

D

C

A
B

90
0

A B

C
D

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

A

B

M
O

N
TE

SI
N

O
S

81
7/

23
8

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

A

B

94
0

243

FI
G
U
R
A
96
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 243



BUITRE NORTE
818/259

930

0 1 10 m5

A

B

C

D

A
B

C
D

SAN GREGORIO
817/239

cantera

910

piedras

piedras

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

CEREZOS
817/244

835

0 1 10 m5 20

244

FIGURA 97.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 244



A B

CD

A

C

D

B

930

BUITRE SUR
818/257

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1010 m205

A
B

CEPERO
818/251

D C

A

BC

D

piedras
905

m

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 10 205

A B

C

D

CANDILES SUROESTE
817/241

A

B

C D
790

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

245

FIGURA 98.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 245



C
D

JA
R

A
B

A
81

7/
24

5

A

BC

D

83
2

A
B

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

C
D

C
ER

R
IC

O
S 

SU
R

81
8/

25
3

A

B

A

B

C

D

80
0

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

246

FI
G
U
R
A
99
.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 246



equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

A B

C D

VISTA ALEGRE
818/248

A

B

C

D

890

PEDRIZA
818/246

A
B

C D

A

B

C

D

941

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1010 205

247

FIGURA 100.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 247



CERRICO REDONDO

818/264

A
B

C

760

A

B

C

D

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

MAINETICO

818/252

890

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

20100 1 m5

248

FIGURA 101.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 248



A B

C

D

81
1

C
ER

R
IC

O
S 

N
O

RT
E

81
8/

25
4

re
m

oc
io

ne
s

C

D

A

B

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

249

FI
G
U
R
A
10
2.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 249



A
B

PA
JA

81
8/

25
6

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

A

B

pi
ed

ra
s

90
5

250

FI
G
U
R
A
10
3.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 250



M
ED

IA
 B

A
R

B
A

 S
U

R
81

8/
26

8

0

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
10

m
20

5

A
B

A

B

86
0

ex
ca

va
ci

on
es

an
tig

ua
s

A

B

C

D

A
R

A
B

IN
EJ

O
81

8/
26

1
A

B

C

D

99
6

re
m

oc
io

ne
s

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

10
1

0
m

20
5

251

FI
G
U
R
A
10
4.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 251



CEGARRÓN ESTE

818/269

0

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1 10 m205

690

excavaciones

A

B

C

D

A B

C D

750

818/265
ZORRERAS

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

10 m10 205

clandestinas

252

FIGURA 105.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 252



TEJERA DE CAMPILLOS

818/266

735

equidistancia entre curvas de nivel 0.50 m.

1010 m205

253

FIGURA 106.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 253



pi
ed

ra
s

A

B

C

D

E

F

G

C
EG

A
R

R
Ó

N
81

8/
26

7

A

B

A

C

D

E

F

G

ex
ca

va
ci

on
es

an
tig

ua
s

91
1

pi
ed

ra
s

eq
ui

di
st

an
ci

a 
en

tre
 c

ur
va

s d
e 

ni
ve

l 0
.5

0 
m

.

1
0

m
10

20
5

254

FI
G
U
R
A
10
7.

147-254 ComuAgra-2C  8/7/08  12:19  Página 254



0 1 5 10 cm

1

2
3 4

5 6

7

8

9
10

VILLALGORDO
742/1

255

DIBUJOS DE MATERIALES

FIGURA 108.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 255



0 1 5 10 cm

1
2 3

4 5
6

7

HURONA
742/3

0 1 5 10 cm

1 2
3

4 5

PUENTE DE DON JUAN

742/2

0 1 5 10 cm

1

4

6

2 3

5

CARRASCO
742/4

256

FIGURA 109.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 256



1 2

3MUSEO DE ALBACETE

4

5

6

7

BERLI
742/6

0 1 5 10 cm

0 1 5 10 cm

12

3
4

5 6
7

ATRACA
742/5

257

FIGURA 110.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 257



CENIZATE
743/8

1
2

4

11

7
9

8

3

6

5

10

0 1 5 10 cm

1 2

VALLEJO DEL GALLO

743/7

0 1 5 10 cm

258

FIGURA 111.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 258



CERRO PELAO

743/9

8 9

10

11

12
13

14

15 16

17
18

0 1 5 10 cm

259

FIGURA 112.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 259



20 cm100

MUSEO DE ALBACETE

1

2

3 4 5

6 7

CERRO PELAO
743/9

MUSEO DE ALBACETE

20 cm100

escala 1 : 5

escala 1 : 5

260

FIGURA 113.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 260



743/12
NIÑO

1
2 3

4

0 1 5 10 cm

1

9 11

SIMONA
743/11

2

3

5 6 7

4

8

10
0 1 5 10 cm

CERRO PELAO
743/9

19

20

0 1 5 10 cm

261

FIGURA 114.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 261



1 2

3

4

6
7

5

20 cm100

MUSEO DE ALBACETE escala 1 : 5

0 1 5 10 cm

GALAYOS OESTE
743/13

1 2

6

GALAYOS ESTE
743/14

3

4

5

0 1 5 10 cm

262

FIGURA 115.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 262



1
2 3

4
5 6 7 8

CARBONEROS SUR
743/16

20 cm100
escala 1 : 5

5

6
7

3

2

1

4

8

FUENSANTA
743/15

20 cm100
escala 1 : 5

263

FIGURA 116.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 263



CARBONEROS SUR
743/16

20 cm100
escala 1 : 5

9 10 11

12 13

14
15

16 17
18

19

1

42 3 5

6
7 8

9

10 11

12

CARBONEROS NORTE
743/18

0 1 5 10 cm

264

FIGURA 117.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 264



CALZADA DE VERGARA
743/17

1

2

3

4
5

6

8

11

7

12 13

14 15

16

9
10

0 1 5 10 cm

265

FIGURA 118.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 265



CERRO DE LA REINA
744/23

1

2

3 4

5 6

7
8 90 1 5 10 cm

0 1 5 10 cm

1 2

3 4

ARROYO DE ABENJIBRE
743/19

1

2
3

4

6
8

5

7

9

10 11 12

13

RECUEJA
744/22

0 1 5 10 cm

266

FIGURA 119.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 266



1 2

3

4 5

SAN LORENZO
744/25

0 1 5 10 cm

CENTRAL
744/24

0 1 5 10 cm

1
2

3 4

5
6

7

8 9 10

CERRO  AGUILILLA

744/26

0 1 5 10 cm

267

FIGURA 120.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 267



11
12

14

13

15 16

17
18

19

20

21

22

23 24

25
26

27

28

29

30

31

32 33 34

CERRO  AGUILILLA

744/26

0 1 5 10 cm

268

FIGURA 121.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 268



37

38

39

40

42

43

41

44
20 cm100

escala 1 : 5

35
36

CERRO  AGUILILLA

744/26

0 1 5 10 cm

269

FIGURA 122.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 269



1

2 3

4 5
6 7

8 9

HOYA GUALI

744/28

0 1 5 10 cm

FRASQUITO
744/27

0 1 5 10 cm

CERRO  AGUILILLA

744/26

MUSEO DE ALBACETE

45 46 47

48 49

50 51

52

53

55

54

56
20 cm100

escala 1 : 5

270

FIGURA 123.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 270



2

3

4

5

6

7

10

8

9

CABEZO DEL JUDÍO
744/29

1

0 1 5 10 cm

1

2
3 4

5

MIRADOR
744/30

0 1 5 10 cm

271

FIGURA 124.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 271



LOMA DEL CASTILLEJO

744/32

2

5
64

1

8

11

9

3

7

10

13 14

15

17
16

18

19

12

20

0 1 5 10 cm

20 cm100

272

FIGURA 125.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 272



1

3

2

4

5

8

9

MUSEO DE ALBACETE

6

7

PESADILLA
744/33

0 1 5 10 cm

0 1 5 10 cm

744/34

DEL LOBOTRANCO

273

FIGURA 126.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 273



0 1 5 10 cm

CAÍDAS DE LA ENCANTADA
763/37

2

1

5

4

3

7

6

FUENTE DEL ESPINO

763/36

20 cm100

PASADILLA NORTE
763/38

0 1 5 10 cm

1

0 1 5 10 cm

PASADILLA SUR
763/39

274

FIGURA 127.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 274



2
1

5

3

7

4

6

0 1 5 10 cm

CASTELLONES
763/40

2

5

4

3

8

6

97

PASADILLA SUR
763/39

0 1 5 10 cm

275

FIGURA 128.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 275



8

15

10

9

12
13

14

11

0 1 5 10 cm

CASTELLONES
763/40

5

32

1

SOTUÉLAMOS
763/41

4

0 1 5 10 cm

2
3

1

4
0 1 5 10 cm

CORRAL DEL BOMBO

763/42

276

FIGURA 129.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 276



CASARES
763/44

9

8

1
2

3
4

6

10

5

7

12
13

11

MUSEO DE ALBACETE

0 1 5 10 cm

277

FIGURA 130.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 277



CASARES
763/44

MUSEO DE ALBACETE

0 1 5 10 cm

16

17

18

19

15

14

MARAÑAS
763/45

1

2 3

4
0 1 5 10 cm

278

FIGURA 131.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 278



MARAÑAS
763/45

0 1 5 10 cm

5

7

6

8

9
10 11

1312 14

17

19

15

20

18

16

279

FIGURA 132.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 279



SAN TELMO
764/46

1

2

0 1 5 10 cm

27
26

28

29
30

25

22 23

21

24

MARAÑAS
763/45

0 1 5 10 cm

280

FIGURA 133.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 280



0 1 5 10 cm

ERMITA
764/47

41
32

EL TORIL

2

4

1

7

5

3

6

764/48

0 1 5 10 cm

281

FIGURA 134.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 281



5

2

1

3

4

464/51
POZO DE PERALTA

7 8

6

MUSEO DE ALBACETE

20 cm100

0 1 5 10 cm

282

FIGURA 135.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 282



2

1

6

5
4

3

7

0 1 5 10 cm

CORRAL DE PIEDRA

764/52

11

109

13
12

8

283

FIGURA 136.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 283



19

16

21

20

17

15

18

14

0 1 5 10 cm

CORRAL DE PIEDRA

764/52

22

23

24

25

284

FIGURA 137.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 284



35

30

31

37

34

29

36

28

32

33

38

27

26

0 1 5 10 cm

CORRAL DE PIEDRA

764/52

285

FIGURA 138.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 285



LECHINA
764/53

1

2
4

3

8

5
6

11

7

9 10

12 13

1919 21

14
15

20

16 18

17

0 1 5 10 cm

286

FIGURA 139.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 286



LECHINA
764/53

0 1 5 10 cm

22

23

24

25

26

28

30

27

31

29

287

FIGURA 140.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 287



LITUERO SUROESTE
764/54

1
2

4

7

8

5 6

9

10

11

3

0 1 5 10 cm

288

FIGURA 141.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 288



LITUERO SUROESTE
764/54

18

764/11A/20

13

16

17

14

19

15

12

21

22
23

20

MUSEO DE ALBACETE

20 cm100

20 cm100

289

FIGURA 142.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 289



3

2

1

420 cm100

MARIGUTIÉRREZ
764/56

5

6

1
2

3
4 5

764/55
LITUERO NORESTE

0 1 5 10 cm

0 1 5 10 cm

290

FIGURA 143.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 290



MARIGUTIÉRREZ
764/56

12

15 16

13

9 10

17

6 7

11
14

8

0 1 5 10 cm

0 1 5 10 cm

1

3

4

5

6

2

CASA DEL MORAL
764/57

291

FIGURA 144.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 291



1

5

8

11

10

3 4

7

9

2

6

TESORO DE LA CASILLA
764/58

0 1 5 10 cm

292

FIGURA 145.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 292



1

2
3 4

5 6 7

VIENTO
764/59

20 cm100

76

1

4
5

3

2

8

10

9

20 cm100

BARRAX
764/60

0 1 5 10 cm

293

FIGURA 146.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 293



15

11

13

14

16

17

18

22

19

20

12

21

23

BARRAX
764/60

0 1 5 10 cm

294

FIGURA 147.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 294



BARRAX
764/60

31

32

33

25

2624

28 29
27

30

0 1 5 10 cm

38

36
37

34

35

295

FIGURA 148.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 295



BARRAX
764/60

0 1 5 10 cm

39

46

45

47

41

44

51 52

48

53

50

55

49

54

42

43

40

296

FIGURA 149.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 296



ENCANTADA OESTE 
765/62

0 1 5 10 cm

5

4

8
9

7

3

6

10 11

1

2

0 1 5 10 cm

ENCANTADA
765/63

297

FIGURA 150.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 297



7

5

3

9

2

6

1

8

4

10

11

12

13

TORCÍO
766/64

20 cm100

298

FIGURA 151.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 298



TORCÍO
766/64

20 cm100

37

2827

24

30

25

2220

26
23

21

17

29

14 15

18

16

19

33 34

39

36

31

35
32

38

40

20 cm100

46

MUSEO DE ALBACETE 55 56

49 50 51 52 53 54

47

4342
41

44

45

48

299

FIGURA 152.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 299



20 cm100

7

3

6

421

5

8

9

10

11

13
1412

CUEVAS DEL SALTO
766/65

300

FIGURA 153.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 300



20 cm100

CUEVAS DEL SALTO
766/65

17

26 27

22

28

2524

23

18 19
15

16

21

20

FUENTES DE MENDOZA

766/66

1

2

3

4

5

6 7

8 9
20 cm100

301

FIGURA 154.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 301



FUENTES DE MENDOZA

766/66

10
11

12 13
14

20 cm100

32

15
16 17 18 19

20 21 22 23

24 25 26 27

28 29 30 31

33 34 35 36 37 38

39 40 41 42 43 44

45

302

FIGURA 155.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 302



1

3
2

4

MOCHUELO

766/68

5

8

9

6

7

0 1 5 10 cm

FUENTES DE MENDOZA

766/66

20 cm100

46 47

48

49

50 51 52 53 54

55 56 57 58 59

303

FIGURA 156.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 303



MOCHUELO

766/68

17

12

1110

1513
16

14

0 1 5 10 cm

20 cm100

7

12 13 15

1

3

5

10

2

4

6

8

1614

9

11

MAHORA
766/69

304

FIGURA 157.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 304



20 cm100

1

3

5
10

15

12

13

14

16

11

9

8

7

6

4

2

22 23

21

17

18

19
20

24 25 26

BOLINCHES
766/70

305

FIGURA 158.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 305



20 cm100

BOLINCHES
766/70

MUSEO DE ALBACETE

27

6

3

2

1

4 5

VALDEGANGA

766/71

0 1 5 10 cm

0 1 5 10 cm
6 87

1
2

3 4 5

BARRANCO
DEL TOLLO
766/73

306

FIGURA 159.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 306



BUJES 

1
2

766/74

0 1 5 10 cm

0 1 5 10 cm

CAÑAHORRO

1

3

6

4
7

5

2

766/76

5

7

15 16

8

13

1

4

6

2 3

14

9 11 1210

20 cm100

CERRO DEL POLLO

766/77

307

FIGURA 160.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 307



0 1 5 10 cm

1
2

3

4

TORNERO
766/79

0 1 5 10 cm

CARRILERO

767/80

CERRO DEL POCICO

767/81

1

3
2 4 5

0 1 5 10 cm

CERRO FINO
767/82

1

2 3

4
5

0 1 5 10 cm

308

FIGURA 161.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 308



0 1 5 10 cm

PEÑA NEGRA

1

2 3

4

767/83

0 1 5 10 cm

1

2

FUENTE MAYOR
767/84

1

13

43 5

11

6

12

161514

7 8

9

17

2

10

CERRO GALLINERO

787/86

20 cm100

0 1 5 10 cm

2

ALMORCHÓN
788/90

1

309

FIGURA 162.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 309



LAGUNA CONCEJO

788/91

1 2

5

8

14

1110

16

3

4
7

6

9

13

12

17

15

20 cm100

ROCHAFRIDA 

1 2

3 4

6 7

5

788/92

20 cm100

310

FIGURA 163.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 310



ROCHAFRIDA 

9
11

10

14

17

12

13

15

16

18

8

788/92

20 cm100

0 1 5 10 cm

PEÑARRUBIA
788/93

2

1

PAJAR DE MARTA
788/94

16 17 18

1
2 3

114 5 6 7 8 9 10

12 13 14 15

20 cm100

311

FIGURA 164.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 311



0 1 5 10 cm

PAJAR DE MARTA
788/94

37

23

3634333231 35

28 29 3024 25 26 27

38

19 20 21 22

43

42

39

40

41
45

44 46

47

56
55

53

54

5251504948

20 cm100

312

FIGURA 165.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 312



1

2
3

4

6

7

9

5

8

CALZADIZO

789/97

20 cm100

20 cm100

7
8

6

9

10

4 5

0 1 5 10 cm

1

2
3

CASA DE RIEGO
789/96

313

FIGURA 166.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 313



16

1110

15
14

12

13

201918

17

CALZADIZO

789/97

6

11

2

5

1

3

4

8 9
7

12

10

CORAZÓN ESTE

789/99

20 cm100

0 1 5 10 cm

314

FIGURA 167.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 314



0 1 5 10 cm

1

2

4

8

3

10

5

9

11

7

6

20 cm100

8

CASA DE CÉSPEDES
789/100

6
5

2

3

4

1

9

7

REQUENA

789/101

315

FIGURA 168.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 315



20 cm100

20 cm100

16 17

11

9

21 24
22 23

15 18 19

4

2

5

6

10

14

3

1

7

8

20

13

12

DEHESA DE CARACOLARES
789/102

CASA DE CUERVA

789/103

1 2 3

6 7 95

4
8

10

316

FIGURA 169.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 316



52 53

44

51

28

54

32

37

33

38
39

34

45

40

41

49

43

5048

31

46

27

29
30

42

35

47

1 5

36

20 cm100

CASA DE CUERVA

789/103

11 12 13 14 15

16 17

19

20

18

22 23

25

21

24
26

317

FIGURA 170.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 317



0 1 5 10 cm

VANDELARAS DE ABAJO
789/106

1

2

3

55

6

9

4

8

7

20 cm100

VALDELARAS DE ARRIBA

789/105

1

2

5

6

7

4

8

3

TORRE VIEJA
789/104

1

3

4
5

2

0 1 5 10 cm

318

FIGURA 171.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 318



DEHESA DE LAS CARNES
789/108

8 96

542 3

10

14
16

15

11

17

18

12 13

19

20

21

23

22

25

24

1

7

20 cm100
29

31

27 28

26

30

319

FIGURA 172.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 319



CASA DE LOS ÁRBOLES
790/109

4

10

5

12

6

2

3

9

13

7

8

11

1

20 cm100

20 cm100

34

35

32

37

33

36

DEHESA DE LAS CARNES
789/108

320

FIGURA 173.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 320



790/109

20 cm100

CASA DE LOS ÁRBOLES

18

20

19

21

28

27

31

29

32

26

35

17

15

36

30

38

34

37

23

33

24

25

14

16

22

321

FIGURA 174.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 321



6

2

5

9
10

7

8 11

4

3

1

0 1 5 10 cm

CASA DE LAS IDEAS ESTE
790/112

6

CASA DE LAS IDEAS OESTE
790/110

1 2

3 4
5

7

0 1 5 10 cm

20 cm100 1514

12 13

322

FIGURA 175.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 322



0 1 5 10 cm

1 2

3 6

4 5

7

OJOS DE SAN JORGE
790/115

0 1 5 10 cm

8

13

11 12

14

7

9

10

12 3

4
5 6

HOYA VACAS
790/114

323

FIGURA 176.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 323



108

11 12

9

13 14

OJOS DE SAN JORGE
790/115

0 1 5 10 cm

PENUELAS SUR
791/117

MUSEO DE ALBACETE

1

5

2
3

4

6
8

9 10
7 11

12

13

14

15

16

17

18

19
20 cm100

324

FIGURA 177.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 324



MORRÓN DE LAS ROZAS

791/118

1

2

4

5

10

9
8

15

17

3

14

16

18

11

76

12

13

20 cm100
30

23

21

20

2827

22

26

24

29
25

19

325

FIGURA 178.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 325



0 1 5 10 cm

1

2
3

4 5

HERMANITOS OESTE

791/119

0 1 5 10 cm

20 cm100

3231

35 36

4238

37

39

33 34

40

41

MORRÓN DE LAS ROZAS

791/118

1
2

4 5
3

HERMANITOS ESTE
791/120

326

FIGURA 179.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 326



0 1 5 10 cm

1

2

PRADO VIEJO

791/125

20 cm100

1 2 3

GUALDA

791/122

11

1

3
4

2

5 6

10
7

8

9

20 cm100

DOÑA CARMEN
791/121

327

FIGURA 180.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 327



328

FIGURA 180 bis.

EL JUDÍO
791/123

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 328



329

20 cm100

EL JUDÍO

1
2

3

4 5 6

7 8

9 10

11

791/123

20 cm100

ROCINEJOS
791/124

1 2
3

4 5

6
8 9 10

7

12 13 14
16

11

15 17

18 19 20

25 262423

22
21

27 28

29 30

31

MUSEO DE ALBACETE

0 1 5 10 cm

FIGURA 181.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 329



330

0 1 5 10 cm

1

2

7

8

9

3 4

5 6

12

1110

CASTELLARES ESTE
791/130

20 cm100

1

2

3 4

5 6

9

7

8 10 11

12 13

14 15

16

18

17

19
20

CASTELLARES OESTE

791/128

FIGURA 182.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 330



331

0 1 5 10 cm

FONTANAR DE ARRIBA  
791/131

1
2

3

2
4

5

6

7 8

9 10
11

12 13 14

15

16

18

17

21

22
23

24
25

1

3

791/129
COLA DE CABALLO

0 1 5 10 cm

5

19
20

26

20 cm100

FIGURA 183.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 331



332

0 1 5 10 cm

1 2

9

15

8

14

7

13

3

10

16

4

11

5 6

12

MAJUELOS NORTE
791/132

FONTANAR DE ARRIBA  
791/131

5
6

7

11

12

8 9

14

4

10

13

MUSEO DE ALABACETE

15
16

0 1 5 10 cm

FIGURA 184.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 332



333

0 1 5 10 cm

FUENTE DEL CUERNO
791/134

6 7

8 109

1

3 4
2

5

16

20

17

21

18

151413
12

19

11

25

26

23 24

28 29
30 31

22

27
20 cm100

8

2 3
1

4

5
6 7

MAJUELOS SUR
791/133

FIGURA 185.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 333



334

0 1 5 10 cm

1 2

3
4

5 6

PILAS
792/138

SOLANA
791/136

4 65
2

1 3

20 cm100

0 1 5 10 cm

FUENTE DEL CUERNO ESTE
791/135

1
2

3

1 2

ONCEBREROS
792/139

0 1 5 10 cm

FIGURA 186.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 334



335

0 1 5 10 cm

MOMPICHEL OESTE
792/142

2
3

5

1

4

MOMPICHEL EXTREMO OESTE

792/141

1

2
4

5 6

7 8 9

3

20 cm100

0 1 5 10 cm

FIGURA 187.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 335



336

0 1 5 10 cm

20 cm100 25

18

20

MOMPICHEL VÉRTICE
792/143

10

15

22

12

3

4

14

1 2

5 6 7

16

9

8

17

11

24

19

23

13

21

26

2

3

4
5 6

7 8

1

792/144

MOMPICHEL SURESTE

FIGURA 188.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 336



337

0 1 5 10 cm 2

FUENTE NAVALÓN

792/147

1

4

3

1

3
4

2

5
6

7 8 9 10 11

12 13 14

21 22

17 18

19 20 24

25

16

23

3029282726

15

TRES PIEDRAS
792/146

20 cm100

0 1 5 10 cm

1
2 3

GUARDA
792/145

FIGURA 189.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 337



338

0 1 5 10 cm

6

7

16

3
4

1

17

14

5

2

8

15

13

9
11

10

12

HOYA DE LA TORRE
792/154

0 1 5 10 cm

FRONTONES
792/149

0 1 5 10 cm

1

3

4
2

CASA DE LAS BREÑAS
792/148

FIGURA 190.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 338



339

0 1 5 10 cm

792/151

20 cm100

GIRA VALENCIA

CHINAR VÉRTICE
792/157

1

4

9

24

21 22

8
7

10

23

15

11 12

25

1413

20

17

18 19

2 3

16

65

1

2

CHINAR EXTREMO SUR
792/156

20 cm100

0 1 5 10 cm

CHINAR SUR
792/155

FIGURA 191.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 339



340

20 cm100

36

CERRO DE
792/158

LA MORRICA

13 14 15

17 18

1
2 3 4

6

7

10

11 12

20 21 22

8

19

95

16

37
35

31

40

30

27

23

24 25

39

32
29

2826

33 34

38

FIGURA 192.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 340



341

0 1 5 10 cm

1 2

3 4

CERRICO DE LA BE
792/165

5

1 2 3

4 6

CUCHILLO ALTO
792/163

0 1 5 10 cm

FUENSANTA
792/161

1 2 3 4

5 6

97
10

11
12 13 14

8

20 cm100

FIGURA 193.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 341



342

0 1 5 10 cm

2

4 5

31

7

11

10
9

6

8

VADO DE VILLANUEVA

814/176

CASA SILVERIO
814/169

1 32

20 cm100

0 1 5 10 cm

1

3

7

5

6

9
8

2

PUNTAL DEL MUGRÓN
792/166

FIGURA 194.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 342



343

0 1 5 10 cm

2
5

3

6
4

1

814/181
CABEZO GONZALO

1

2 3
4

5 6

7

8 9 10

GORGOJI
814/180

20 cm100

20 cm100

1 2

3
4

5
6 7

8 9 10 11

2019

12 13

21

18

23

14
15

16 17

22 24 25

GREDALES
814/178

FIGURA 195.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 343



344

1

2 3

4 5 6

7

8

9 10

11 12

0 1 5 10 cm

1

2

3 4
5

CILLERUELO
815/185

ARQUILLO
815/184

0 1 5 10 cm

0 1 5 10 cm

20 cm100

PRADEJÓN
815/183

1
2 3 4

5

PESEBRE
815/186

FIGURA 196.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 344



345

0 1 5 10 cm

0 1 5 10 cm

1 2
3

4

5

6

7
8

9
10

11

12

CAÑADA HONDA
815/189

GALDONA NORTE
815/190

1

2

0 1 5 10 cm

BREÑAS

815/188

1
2

FIGURA 197.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 345



346

0 1 5 10 cm

0 1 5 10 cm

GALDONA NORTE
815/190

3 4

5

6
7 8

MUSEO DE ALBACETE

8
9

10

11 12 13

FIGURA 198.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 346



347

0 1 5 10 cm

1 2
3

4 5
6

7

8 9 10

11
12

CABELLUELA
815/192

20 cm100

1 2

3

4 5 6 7

8
9

10 11

12 13
14 15

16
17

GALDONA SUR
815/191

FIGURA 199.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 347



348

20 cm100

20 cm100

1

2 3

4 5 6
7

8
9 10

18

21 22

11

15

16

17

12

19
20

13 14

23

19 20

TOBICA
815/193

MUSEO DE ALBACETE

BATÁN
815/194

1 2
3

4

FIGURA 200.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 348



349

1

DE LACASTILLICO RINCONADA

815/197

1
2

3

10

5
4

9

7

11

6

8

CERRO DEL TESORO
815/196

20 cm100

0 1 5 10 cm

20 cm100

1
2

3

QUÉJOLA
815/195

FIGURA 201.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 349



350

2
3

4 5 6

7

13

8 10

15

129

11

14

DE LACASTILLICO RINCONADA

815/197

MUSEO DE ALBACETE

16

17

18 19
20

21

22

1

2 3

AMADA
815/199

20 cm100

20 cm100

20 cm100

FIGURA 202.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 350



351

MUSEO DE ALBACETE

1

2

3

PEÑA GALINDO
816/200

4
5

6 7
8

9 10

11

12

13
15 1614

m

17

AMADA
815/199

20 cm100

PEÑA DE LA MORA

816/202

1

2
3 4

5

6 7 8

9 10

11

12

20 cm100

20 cm100

FIGURA 203.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 351



352

PEÑICA DEL BERRO

816/203

1
2

3 5

6 7

9

8

4

13

16

10
11

14

15

17

12

MAJANOS

816/204

0 1 5 10 cm

20 cm100

1 2 3

FIGURA 204.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 352



353

MAJANOS

816/204

1

2 3 4 5 6

7 8
9

10 11
12

SAHÚCO

816/205

20 cm100

18

26

28
29

20

27

19

24
25

22 2321

20 cm100

FIGURA 205.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 353



354

17

13

15
16

24 25

19 21 2220

14

18

23

26 27
29

30 32 33
3534

37
39 40

36 38

28

41

31

SAHÚCO
816/205

20 cm100

FIGURA 206.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 354



355

42

44

46

47

48

49

50

45

43

SAHÚCO
816/205

0 1 5 10 cm
1

2
3

4

HARIÑUELA
816/206

0 1 5 10 cm

ATALAYA DEL SAHÚCO

816/207

20 cm100

FIGURA 207.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 355



356

1 2

MOLAR DEL MOLINAR

816/211

0 1 5 10 cm

1

32

5
6 7 8 10

4

9

ZARZA

816/210

20 cm100

1
2 3

4
5 6 7

8

9

ROBLE
816/209

20 cm100

FIGURA 208.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 356



357

4

3

8

7

9
10 11

5

6

20

14 15
17 18

13
12

16

MOLAR DEL MOLINAR

816/211

19

21

20 cm100

FIGURA 209.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 357



358

MOLAR DEL MOLINAR

816/211

22

26

24

28

25

27

29

23

3432 33

3130

20 cm100

FIGURA 210.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 358



359

MOLAR DEL MOLINAR

816/211

38
39

35

41

40

36
37

42

20 cm100

1
2

3
4

5

6

7

8

10 11

9

12

MADROÑO
816/212

20 cm100

FIGURA 211.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 359



360

13
14 15 16

17
18

19
2120

25
2322 24 26

31
27 28

29
30

3635

33

28

32 34

MADROÑO
816/212

39

40

41

42 43 44

45

3837

20 cm100

FIGURA 212.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 360



361

MADROÑO
816/212

46 47

5049
48

62

5351
52

6057

61

64

66

54

59

63

55

5856

65
20 cm100

1
2

3
4

6

7

5

8

9
10

11 12

13

SAN JUAN
816/215

20 cm100

FIGURA 213.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 361



362

20 cm100

27 28 29

14 15 16 17 18 19

24

30

20

23

21

26

22

25

SAN JUAN
816/215

1 2

3 4 5

6 7

11

10 129

13 14
15

16 17

8

ONTALAFIA SUR
817/217

20 cm100

FIGURA 214.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 362



363

20 cm100

45

34

29

4039

37
3635

3231

49

30

33

38

42

48

47

44
41

43

18 19

22

26

23

20

24 25

28
27

21

ONTALAFIA SUR
817/217

FIGURA 215.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 363



364

20 cm100

50

51

46

ONTALAFIA SUR
817/217

20 cm100

1

2

3
4

5
6

7 8

ONTALAFIA NORTE
817/218

FIGURA 216.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 364



365

20 cm100

1 2
3 4 5

6 7 8 9 10 11

12 13 14

15 16

19
18 20

17

22

23

26

21

27

24

25

BERRUECO
817/219

20 cm100

CHORTAL
817/220

1

3

2

4

5

FIGURA 217.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 365



366

20 cm100

CHORTAL
817/220

6

9 10
13

7

20

8

17

21

14

18 19

16

22

11 12

15

23

25 26

24

27 28 29
30

FIGURA 218.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 366



367

0 1 5 10 cm

20 cm100

PARDOSA
817/223

MUSEO DE ALBACETE

1 2

8
6

10

11

7

12

9

4

14

5

13

3

MERCADILLOS
817/221

FIGURA 219.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 367



368

20 cm100

1

2
3 4

ESPARTO
817/224

0 1 5 10 cm

1

4
5

2

3

6

7

CUERDAS DEL CID

817/226

8 9

10 11 12 13 14

FIGURA 220.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 368



369

20 cm100

20 cm100

CUERDAS DEL CID

817/226

15
16

17

18 19 20 21 22 23

24 25

30

26 27
28 29

31
32 33

34 35
36 37 38

40 41

39 42

43 44

45

1 2 3

4
5 6 7

8

ALMORCHÓN

817/227

FIGURA 221.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 369



370

0 1 5 10 cm

PICORRÓN
817/229

1 2

1

2
3 4

5

6

7

8
9

10

11

12

13
14

15
16

17

PALOMERA
817/230

0 1 5 10 cm

FIGURA 222.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 370



371

20 cm100

OLIVARES NORTE
817/232

OLIVARES SUR
817/231

0 1 5 10 cm

20 cm100

5
63

4

1

2

1 2

5

3

6

18

8

16

15

4

17
19

7

11

14

10

9
12

13

CAMARICAS
817/233

0 1 5 10 cm

FIGURA 223.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 371



372

20 cm100

26 27

29 30

32 33
34

24 25

28

23

1 2 3 4 5 6

7 8
9

10 11 12

13 14 15 16
17 18 19

20

31

2221

35

36

38

37

39

HORNA
817/234

40

FIGURA 224.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 372



373

20 cm100

HORNA
817/234

0 1 5 10 cm

20 cm100

41

42
43

44 45

46
47 48 49

50
51

CAMARICAS ESTE

817/235

1

2

3 4 5 6 7 8

817/236
PINILLA

FIGURA 225.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 373



374

20 cm100

12

5

15

4

7

2 3

13

10

6

11

14

8 9

1

MONTESINOS
817/238

1514

11

16

12

9

2

13

4

8

5
10

17

1

6

3

7

21

24

23

18 19

20 22

SAN GREGORIO
817/239

20 cm100

FIGURA 226.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 374



375

20 cm100

20 cm100

6

4

5

1

7

2
3

8

9

PUNTAL DE
CONEJEROS
817/240

2

8
10

76
12

9

3
4

1

5

11

CANDILES SUROESTE
817/241

MUSEO DE ALBACETE

13
14 15

12

20 cm100

FIGURA 227.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 375



376

20 cm100

COLLERAS
818/247

0 1 5 10 cm

0 1 5 10 cm

1 2

JARABA
817/245

1
3 4 5

2

1
2 3

VISTA ALEGRE
818/248

0 1 5 10 cm

20 cm100

1

2

10

6

7

4

8 9

5
3

MOJÓN
817/243

11

1 2

3
54

CEREZOS
817/244

FIGURA 228.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 376



377

0 1 5 10 cm

20 cm100

5

7

6

9

8

4

10

VISTA ALEGRE
818/248

CASA NUEVA

818/249

1
2

3 4
5 6

7

8 9 10 11 12 13
14

15
16 17

19

25 26

22
18

20 21

2423 27 28 29

FIGURA 229.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 377



378

20 cm100

CASA NUEVA

818/249

31

30 33

32

34

35 36 37 3938

42
43 44

41 45
55

57

40

56

54

48 50 51
47

49 52 53

46

0 1 5 10 cm

FIGURA 230.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 378



379

1

2

3 4

CEPERO
818/251

20 cm100

CASA NUEVA NORTE

818/250

1 2 3

7654 8 9

10

11
141312

16

17

15

18

19 20 21

22 23 24

1

5 62
3

4

MAINETICO

818/252

0 1 5 10 cm

20 cm100

FIGURA 231.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 379



380

0 1 5 10 cm

9 10 11 13

18171615
14

3 4
765

2

1

8 12

CERRICOS SUR
818/253

1

2

4
3

5

6

7

11108

9

CERRICOS NORTE
818/254

0 1 5 10 cm

20 cm100

FIGURA 232.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 380



381

0 1 5 10 cm

20 cm100

CEMENTERIO
818/255

41 2
3

2

3

4

8
6

5

11
12

1

7

13
14 15

22

109

21

17

16

18
19

20

24 25

23

26

PAJA
818/256

FIGURA 233.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 381



382

0 1 5 10 cm

BUITRE SUR
818/257

BUITRE CENTRO

818/258

1
2

3
4 5

6
7

8 9

BUITRE NORTE
818/259

1

2

3 4

5 6

0 1 5 10 cm

0 1 5 10 cm

FIGURA 234.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 382



383

0 1 5 10 cm

2
3

4

5
6

0 1 5 10 cm

ARABINEJO
818/261

1

1 2

3

4
5

6
7

8 9

PEÑA DE LA MINA
818/263

1

2

3

4

5 6

CERRICO REDONDO
818/264

0 1 5 10 cm

FIGURA 235.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 383



384

0 1 5 10 cm

0 1 5 10 cm

ZORRERAS
818/265

12

TEJERA DE CAMPILLOS
818/266

1 2 3 4

5
6 7

8

1 3

4 5 6

7
8

9

2

CEGARRÓN
818/267

0 1 5 10 cm

FIGURA 236.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 384



385

0 1 5 10 cm

CEGARRÓN ESTE
818/269

1

2

4

5 6 7

0 1 5 10 cm

MEDIA BARBA
818/270

FIGURA 237.

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 385



255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 386



FOTOGRAFÍAS DE YACIMIENTOS

255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 387



255-388 ComuAgra-2C  8/7/08  12:38  Página 388



389

LÁMINA I.

001 Villalgordo (Casas de Benítez).

005 Atraca (Tarazona de la Mancha).

009 Cerro Pelao (Cenizate).

013-014 Galayos (Fuentealbilla).

003 Hurona (Tarazona de la Mancha).

006 Berli (Tarazona de la Mancha).

011 Simona (Fuentealbilla).

016 Carboneros (Fuentealbilla).
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390

LÁMINA II.

017 Calzada Vergara (Jorquera).

024 Central (Alcalá del Júcar).

026 Cerro del Aguililla (Casas Ibáñez).

022 Recueja (La Recueja).

025 San Lorenzo (Alcalá del Júcar).

029 Cabezo del Judío (Casas Ibáñez).
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391

LÁMINA III.

032 Loma del Castillejo (Alborea).

036 Fuente Espino (Villarrobledo).

039 Pasadilla sur (Villarrobledo).

040 Castellones (El Bonillo).

033 Pesadilla (Alborea).

037 Caídas de la Encantada (Villarrobledo).

039-040 Pasadillas sur y Castellones.

040 Castellones (El Bonillo).
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392

LÁMINA IV.

043 Batán (El Bonillo).

048 Toril (Munera).

049 Quintanar (Munera).

044 Casares (Munera).
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393

LÁMINA V.

051 Pozo de Peralta (Munera).

053 Lechina (Munera).
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394

LÁMINA VI.

054-055 Litueros (Lezuza).

056 Marigutiérrez (Lezuza).

058 Tesoro de la Casilla (Barrax).

057 Casa del Moral (Barrax).
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395

LÁMINA VII.

060 Barrax (Barrax).

061 Acequión (Albacete): laguna.

061 Acequión (Albacete) en 1988.

060 Barrax (Barrax).

061 Acequión (Albacete) en 1951.
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396

LÁMINA VIII.

062 Encantada oeste (Albacete).

063 Encantada (Albacete).

064 Torcío (Albacete). 069 Mahora (Motilleja).
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070 Bolinches (Valdeganga).

071 Valdeganga (Valdeganga).

397

LÁMINA IX.

077 Cerro del Pollo (Jorquera).

073 Barranco del Tollo (Fuentealbilla).

079 Tornero (Jorquera).
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398

LÁMINA X.

080 Carrilero (La Recueja).

086 Cerro Gallinero (Alpera).

091 Laguna Concejo (Ossa de Montiel).

083 Peña Negra (Carcelén).
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399

LÁMINA XI.

100 Casa de Céspedes (Lezuza).

102 Dehesa de Caracolares (Lezuza).

103 Casa Cuerva (Barrax).

101 Requena (Lezuza).

104 Torre Vieja (Casa de Lázaro).
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400

LÁMINA XII.

105 Vandelaras de Arriba (Lezuza).

108 Dehesa de las Carnes (Balazote).

109 Casa de los Árboles (Barrax).

116 Peñuelas norte (Chinchilla). Dibujo de Sánchez Jiménez.

105 Vandelaras de Arriba (Lezuza).

115 Ojos de San Jorge (Albacete).

116 Peñuelas (Chinchilla).
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401

LÁMINA XIII.

118 Morrón de las Rozas (Chinchilla).

123 Cerro Judío (Chinchilla).

123 Cerro Judío (Chinchilla).

121 Doña Carmen (Chinchilla).
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402

LÁMINA XIV.

124 Rocinejos (Chinchilla).

129 Cola de Caballo (Chinchilla).

129 Cola de Caballo (Chinchilla), desde la plataforma.

125 Prado Viejo (Hoya Gonzalo).

389-412 ComuAgra-2C  8/7/08  12:44  Página 402



403

LÁMINA XV.

130 Castellares este (Chinchilla).

139 Oncebreros (Higueruela).

140-144 Mompichel (Chinchilla).

144 Mompichel sureste (Chinchilla).

134 Fuente del Cuerno (Chinchilla).

143 Mompichel vértice (Chinchilla).

146 Tres Piedras (Higueruela).
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404

LÁMINA XVI.

148 Casa de las Breñas (Higueruela).

151 Gira Valencia (Higueruela).

155-156 Chinares (Bonete).

150 Mingo García (Higueruela).

154 Hoya de la Torre (Bonete).

155-160 Chinares (Bonete).
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405

LÁMINA XVII.

158 Cerro de la Morrica (Bonete).

178 Gredales (Viveros).

181 Cabezo Gonzalo (Povedilla).

184 Arquillo (Robledo).

161 Fuensanta (Almansa/Bonete).

180 Gorgojí (Alcaraz).

182 Álamos (Alcaraz).

185 Cilleruelo (Masegoso).
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406

LÁMINA XVIII.

190 Galdona norte (Casas de Lázaro).

197 Castillico Rinconada (Casa de Lázaro).

186 Pesebre (Robledo).

192 Cabelluela (Casas de Lázaro).

195 Casa de la Quéjola (San Pedro).

199 Amada (Peñascosa).
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407

LÁMINA XIX.

202 Peña la Mora (Casas de Lázaro).

204 Majanos (San Pedro).

209 Peña Roble (Peñas de San Pedro).

211 Molar del Molinar (Alcadozo).

203 Peñica del Berro (Casas de Lázaro).

205 Sahúco (Peñas de San Pedro).

210 Zarza (Pozuelo).

211 Molar del Molinar (Alcadozo).
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408

LÁMINA XX.

213 Royo (Peñas de San Pedro).

219 Berrueco (Tobarra).

221 Mercadillos (Albacete).

215 San Juan (Pozohondo).

217 Ontalafia (Albacete).

223 Pardosa (Chinchilla).
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409

LÁMINA XXI.

226 Cuerdas del Cid (Tobarra): ladera sur.

227 Almorchón (Chinchilla).

231 Olivares sur (Chinchilla).

232 Olivares norte (Chinchilla).

226 Cuerdas del Cid (Tobarra): ladera norte.

230 Palomera (Chinchilla).

231 Olivares sur (Chinchilla).
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410

LÁMINA XXII.

233 Camaricas (Chinchilla).

236 Pinilla (Chinchilla).

240-241 Puntal de Conejeros-Candiles (Tobarra).

234 Horna (Chinchilla).

238 Montesinos (Chinchilla).

239 San Gregorio (Pétrola).

246 Pedriza (Pétrola).
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411

LÁMINA XXIII.

248 Vista Alegre (Corral Rubio).

249 Casa Nueva (Pétrola) desde el sur.

253 Cerricos sur (Fuente Álamo).

256 Paja (Corral Rubio).

249 Casa Nueva (Pétrola) desde el norte.

254 Cerricos norte (Fuente Álamo).

258 Buitre centro (Corral Rubio).
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412

LÁMINA XXIV.

261 Arabinejo (Montealegre).

263 Peña de la Mina (Montealegre).

265 Zorreras  (Montealegre).

267 Cegarrón (Montealegre).

262 Castillo de Montealegre.

264 Cerrico Redondo (Montealegre).

266 Tejera de Campillos (Montealegre).

271 Castillico (Montealegre).
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1. Villalgordo 61 1 I 108
2. Puente de Don Juan 61 1 109
3. Hurona 61 36 I 109
4. Carrasco 62 36 109
5. Atraca 62 37 I 110
6. Berli 62 1 I 110
7. Vallejo de Gallo 62 37 111
8. Cenizate 63 111
9. Cerro Pelao 63 1 I 112, 113 y 114
10. Derramadores 63 37
11. Simona 63 I 114
12. Niño 64 114
13. Galayos Oeste 64 38 I 115
14. Galayos Este 64 I 115
15. Fuensanta 65 38 116
16. Carboneros Sur 65 2 I 116 y 117
17. Calzada de Vergara 65 2 II 118
18. Carboneros Norte 66 3 117
19. Arroyo de Abengibre 66 119
20. Castillo de Jorquera 66
21. Frente Jorquera 66
22. Recueja 66 39 II 119
23. Cerro de la Reina 67 119
24. Central 67 II 120
25. San Lorenzo 67 40 II 120
26. Cerro del Aguililla 68 41 II 120, 121, 122 y 123
27. Frasquito 68 42 123
28. Hoya Gualí 68 123
29. Cabezo del Judío 69 3 II 124
30. Mirador 69 42 124
31. Cerro Bermejo 69 43
32. Loma del Castillejo 70 43 III 125
33. Pesadilla 70 44 III 126
34. Tranco del Lobo 70 44 126
35. Castillo de Ves 70
36. Fuente del Espino 70 44 III 127
37. Caídas de la Encantada 71 4 III 127
38. Pasadilla Norte 71 45 127
39. Pasadilla Sur 71 46 III 127 y 128
40. Castellones 71 47 III 128 y 129
41. Sotuélamos 72 46 129
42. Corral del Bombo 72 47 129

ÍNDICE DE YACIMIENTOS

Plano Foto Dibujo materiales
N.º Yacimiento Página — — —

Figura/s Lámina Figura/s
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43. Batán 72 48 IV
44. Casares 72 IV 130 y 131
45. Marañas 73 4 131, 132 y133
46. San Telmo 73 133
47. Ermita 73 134
48. Toril 74 48 IV 134
49. Quintanar 74 5 IV
50. Chavillo 74
51. Pozo de Peralta 75 49 V 135
52. Corral de Piedra 75 49 136, 137 y 138
53. Lechina 75 4 V 139 y 140
54. Litueros Suroeste 75 50 VI 141 y 142
55. Litueros Noreste 76 50 VI 143
56. Marigutiérrez 76 51 VI 143 y 144
57. Casa del Moral 76 52 VI 144
58. Tesoro de la Casilla 76 53 VI 145
59. Viento 77 146
60. Barrax 77 51 VII 146, 147, 148 y 149
61. Acequión 77 6 VII
62. Encantada Oeste 78 VIII 150
63. Encantada Este 78 54 VIII 150
64. Torcío 78 6 VIII 151 y 152
65. Cuevas del Salto 78 53 153 y 154
66. Fuentes de Mendoza 79 154, 155 y 156
67. Barranco del Ciervo 79 55
68. Mochuelo 79 52 156 y 157
69. Mahora 79 7 VIII 157
70. Bolinches 80 7 IX 158 y 159
71. Valdeganga 80 54 IX 159
72. Cumbres del Río 80
73. Barranco del Tollo 81 56 IX 159
74. Bujes 81 160
75. Malecones 81
76. Cañahorro 81 160
77. Cerro del Pollo 81 57 IX 160
78. Castillico Pozo Higuera 82 58
79. Tornero 82 56 IX 161
80. Carrilero 82 58 X 161
81. Cerro del Pocico 83 57 161
82. Cerro Fino 83 161
83. Peña Negra 83 X 162
84. Fuente Mayor 83 59 162
85. Asperones 84 59
86. Cerro Gallinero 84 8 X 162
87. Cerro Ramón 84 60
88. Bosque 85
89. Laguna Redondilla 85
90. Almorchón (Ossa de Montiel) 85 60 162
91. Laguna Concejo 85 8 X 163
92. Rochafrida 86 163 y 164
93. Peñarrubia 86 61 164
94. Pajar de Marta 86 164 y 165
95. Colmenar de Fulgencio 87 62
96. Casa de Riego 87 61 166
97. Calzadizo 87 63 166 y 167
98. Corazón Oeste 88 63
99. Corazón Este 88 64 167
100. Casa de Céspedes 88 7 XI 168
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101. Requena 88 64 XI 168
102. Dehesa de Caracolares 89 65 XI 169
103. Casa de Cuerva 89 9 XI 169 y 170
104. Torre Vieja 89 9 XI 171
105. Vandelaras de Arriba 90 66 XII 171
106. Vandelaras de Abajo 90 67 171
107. Castillico del Jardín 90 67
108. Dehesa de las Carnes 90 10 XII 172 y 173
109. Casa de los Arboles 91 9 XII 173 y 174
110. Casa de las Ideas Oeste 91 65 175
111. Balazote
112. Casa de las Ideas Este 91 66 175
113. Las Gorrineras
114. Hoya Vacas 92 11 176
115. Ojos de San Jorge 92 11 XII 176 y 177
116. Peñuelas Norte 92 12 XII
117. Peñuelas Sur 93 68 177
118. Morrón de las Rozas 93 12 XIII 178 y 179
119. Hermanitos Oeste 93 69 179
120. Hermanitos Este 93 70 179
121. Doña Carmen 94 69 XIII 180
122. Gualda 94 70 180
123. Cerro Judío 94 13 XIII 180 bis
124. Rocinejos 94 71 XIV 181
125. Prado Viejo 95 13 XIV 180
126. Casa de Don Luis 95 71
127. Torreta 95
128. Castellares Oeste 96 72 182
129. Cola de Caballo 96 14 y 15 XIV 183
130. Castellares Este 96 73 XV 182
131. Fontanar de Arriba 97 183 y 184
132. Majuelos Norte 97 74 184
133. Majuelos Sur 97 74 185
134. Fuente del Cuerno 97 75 XV 185
135. Fuente del Cuerno Este 98 186
136. Solana 98 186
137. Charcas 98
138. Cerro de las Pilas 99 72 186
139. Oncebreros 99 73 XV 186
140. Mompichel Mesa 99 XV
141. Mompichel Extremo O. 99 XV 187
142. Mompichel Oeste 100 XV 187
143. Mompichel Vértice 100 76 XV 188
144. Mompichel Sureste 100 76 XV 188
145. Guarda 100 75 189
146. Tres Piedras 101 16 XV 189
147. Fuente Navalón 101 189
148. Casa de las Breñas 101 13 XVI 190
149. Frontones 101 77 190
150. Mingo García 102 17 XVI
151. Gira Valencia 102 18 XVI 191
152. Gira Valencia Este 102
153. Amarejo 103
154. Hoya de la Torre 103 77 XVI 190
155. Chinar Sur 103 75 XVI 191
156. Chinar Extremo Sur 104 78 XVI 191
157. Chinar Vértice 104 19 XVI 191
158. Cerro de la Morrica 104 15 XVII 192
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159. Chinar Noreste 104 79 XVI
160. Chinar Extremo NE 105 80 XVI
161. Fuensanta 105 17 XVII 193
162. Cuchillo 105
163. Cuchillo Alto 106 80 193
164. Cuchillo Bajo 106
165. Cerrito de la BE 106 79 193
166. Puntal del Mugrón 106 20 194
167. Rambla de la Cueva del Pilar 107 80
168. Casa Cohete 107 81
169. Casa Silverio 107 194
170. Junta de las Cañadas 108
171. Piedras 108 .
172. Alejandrino 108
173. Angelón 108
174. Gallega 109 20
175. Mencía 109
176. Vado de Villanueva 109 21 194
177. Ermita del Picayo 109
178. Gredales 110 22 XVII 195
179. Arroyo de la Puerca 110
180. Gorgojí 110 21 XVII 195
181. Cabezo Gonzalo 110 23 XVII 195
182. Álamos 111 XVII
183. Pradejón 111 196
184. Arquillo 111 81 XVII 196
185. Cilleruelo 112 82 XVII 196
186. Pesebre 112 22 XVIII 196
187. Pico de Masegoso 112
188. Breñas 112 197
189. Cañada Honda 113 83 197
190. Galdona Norte 113 84 XVIII 197 y 198
191. Galdona Sur 113 83 199
192. Cabelluela 113 85 XVIII 199
193. Tobica 114 85 200
194. Batán 114 200
195. Casa de la Quéjola 114 24 XVIII 201
196. Cerro del Tesoro 114 86 201
197. Castillico de la Rinconada 115 25 XVIII 201 y 202
198. Peña del Guisadero 115
199. Amada 115 87 XVIII 202 y 203
200. Peña Galindo 115 87 203
201. Amada Este 116
202. Peña de la Mora 116 26 y 27 XIX 203
203. Peñica del Berro 116 88 XIX 204
204. Majanos 117 25 XIX 204 y 205
205. Sahúco 117 28 XIX 205, 206 y 207
206. Hariñuela 117 86 207
207. Atalaya del Sahúco 118 86 207
208. Corral de la Ventosa 118 89
209. Peña Roble 118 90 XIX 208
210. Zarza 118 88 XIX 208
211. Molar del Molinar 119 29 XIX 208, 209, 210 y 211
212. Madroño 119 24 211, 212 y 213
213. Royo 119 XX
214. Castillico (Peñas de San Pedro) 120
215. San Juan 120 91 XX 213 y 214
216. Bellavista 120
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217. Ontalafia Sur 120 29 XX 214, 215 y 216
218. Ontalafia Norte 121 89 216
219. Berrueco 121 84 XX 217
220. Chortal 121 25 217 y 218
221. Mercadillos 122 30 XX 219
222. Campillo del Negro 122 91
223. Pardosa 122 89 XX 219
224. Esparto 123 92 220
225. San Fermín 123
226. Cuerdas del Cid 123 31 XXI 220 y 221
227. Almorchón (Chinchilla) 124 28 XXI 221
228. Cuerdas del Cid 124
229. Picorrón 124 222
230. Palomera 124 92 XXI 222
231. Olivares Sur 125 93 XXI 223
232. Olivares Norte 125 94 XXI 223
233. Camaricas 125 32 XXII 223
234. Horna 125 95 XXII 224 y 225
235. Camaricas Este 126 225
236. Pinilla 126 93 XXII 225
237. Risca del Tío Pega 126
238. Montesinos 127 96 XXII 226
239. San Gregorio 127 97 XXII 226
240. Puntal de Conejeros 127 96 XXII 227
241. Candiles Suroeste 127 98 XXII 227
242. Candiles Noreste 128 92
243. Mojón 128 33 228
244. Cerezos 128 97 228
245. Jaraba 128 99 228
246. Pedriza 129 100 XXII
247. Colleras 129 34 228
248. Vista Alegre 129 100 XXIII 228 y 229
249. Casa Nueva 130 33 XXIII 229 y 230
250. Casa Nueva Norte 130 231
251. Cepero 130 98 231
252. Mainetico 131 101 231
253. Cerricos Sur 131 99 XXIII 232
254. Cerricos Norte 131 102 XXIII 232
255. Cerro del Cementerio 132 233
256. Paja 132 103 XXIII 233
257. Buitre Sur 132 98 234
258. Buitre Centro 132 34 XXIII 234
259. Buitre Norte 133 97 234
260. Cerro Moro 133
261. Arabinejo 133 104 XXIV 235
262. Castillo de Montealegre 134 XXIV
263. Peña de la Mina 134 35 XXIV 235
264. Cerrico Redondo 134 101 XXIV 235
265. Zorreras 135 105 XXIV 236
266. Tejera de Campillos 135 106 XXIV 236
267. Cegarrón 135 107 XXIV 236
268. Media Barba Sur 136 104
269. Cegarrón Este 136 105 237
270. Media Barba 136 237
271. Castillico (Montealegre) 137 34 XXIV
272. Zurridores 137
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Acequión 61 77 6 VII
Álamos 182 111 XVII
Alejandrino 172 108
Almorchón (Ossa de Montiel) 90 85 60 162
Almorchón (Chinchilla) 227 124 28 XXI 221
Amada 199 115 87 XVIII 202 y 203
Amada Este 201 116
Amarejo 153 103
Angelón 173 108
Arabinejo 261 133 104 XXIV 235
Arquillo 184 111 81 XVII 196
Arroyo de Abengibre 19 66 119
Arroyo de la Puerca 179 110
Asperones 85 84 59
Atalaya del Sahúco 207 118 86 207
Atraca 5 62 37 I 110
Balazote 111
Barranco del Ciervo 67 79 55
Barranco del Tollo 73 81 56 IX 159
Barrax 60 77 51 VII 146, 147, 148 y 149
Batán 43 72 48 IV
Batán 194 114 200
Bellavista 216 120
Berli 6 62 1 I 110
Berrueco 219 121 84 XX 217
Bolinches 70 80 7 IX 158 y 159
Bosque 88 85
Breñas 188 112 197
Buitre Centro 258 132 34 XXIII 234
Buitre Norte 259 133 97 234
Buitre Sur 257 132 98
Bujes 74 81 160
Cabelluela 192 113 85 XVIII 199
Cabezo del Judío 29 69 3 II 124
Cabezo Gonzalo 181 110 23 XVII 195
Caídas de la Encantada 37 71 4 III 127
Calzada de Vergara 17 65 2 II 118
Calzadizo 97 87 63 166 y 167
Camaricas 233 125 32 XXII 223
Camaricas Este 235 126 225
Campillo del Negro 222 122 91
Candiles Noreste 242 128 92
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Candiles Suroeste 241 127 98 XXII 227
Cañada Honda 189 113 83 197
Cañahorro 76 81 160
Carboneros Norte 18 66 3 117
Carboneros Sur 16 65 2 I 116 y 117
Carrasco 4 62 36 109
Carrilero 80 82 58 X 161
Casa Cohete 168 107 81
Casa de Céspedes 100 88 7 XI 168
Casa de Cuerva 103 89 9 XI 169 y 170
Casa de Don Luis 126 95 71
Casa de la Quéjola 195 114 24 XVIII 201
Casa de las Breñas 148 101 13 XVI 190
Casa de las Ideas Este 112 91 66 175
Casa de las Ideas Oeste 110 91 65 175
Casa de los Árboles 109 91 9 XII 173 y 174
Casa de Riego 96 87 61 166
Casa del Moral 57 76 52 VI 144
Casa Nueva 249 130 33 XXIII 229 y 230
Casa Nueva Norte 250 130 231
Casa Silverio 169 107 194
Casares 44 72 IV 130 y 131
Castellares Este 130 96 73 XV 182
Castellares Oeste 128 96 72 182
Castellones 40 71 47 III 128 y 129
Castillico (Peñas de San Pedro) 214 120
Castillico (Montealegre) 271 137 34 XXIV
Castillico de la Rinconada 197 115 25 XVIII 201 y 202
Castillico del Jardín 107 90 67
Castillico Pozo Higuera 78 82 58
Castillo de Jorquera 20 66
Castillo de Montealegre 262 134 XXIV
Castillo de Ves 35 70
Cegarrón 267 135 107 XXIV 236
Cegarrón Este 269 136 105 237
Cenizate 8 63 111
Central 24 67 II 120
Cepero 251 130 98 231
Cerezos 244 128 97 228
Cerrico Redondo 264 134 101 XXIV 235
Cerricos Norte 254 131 102 XXIII 232
Cerricos Sur 253 131 99 XXIII 232
Cerrito de la BE 165 106 79 193
Cerro Bermejo 31 69 43
Cerro de la Morrica 158 104 15 XVII 192
Cerro de la Reina 23 67 119
Cerro de las Pilas 138 99 72 186
Cerro del Aguililla 26 68 41 II 120, 121, 122 y 123
Cerro del Cementerio 255 132 233
Cerro del Pocico 81 83 57 161
Cerro del Pollo 77 81 57 IX 160
Cerro del Tesoro 196 114 86 201
Cerro Fino 82 83 161
Cerro Gallinero 86 84 8 X 162
Cerro Judio 123 94 13 XIII 180 bis
Cerro Moro 260 133
Cerro Pelao 9 63 1 I 112, 113 y 114
Cerro Ramón 87 84 60
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Charcas 137 98
Chavillo 50 74
Chinar Extremo NE 160 105 80 XVI
Chinar Extremo Sur 156 104 78 XVI 191
Chinar Noreste 159 104 79 XVI
Chinar Sur 155 103 75 XVI 191
Chinar Vértice 157 104 19 XVI 191
Chortal 220 121 25 217 y 218
Cilleruelo 185 112 82 XVII 196
Cola de Caballo 129 96 14 y 15 XIV 183
Colleras 247 129 34 228
Colmenar de Fulgencio 95 87 62
Corazón Este 99 88 64 167
Corazón Oeste 98 88 63
Corral de la Ventosa 208 118 89
Corral de Piedra 52 75 49 136, 137 y 138
Corral del Bombo 42 72 47 129
Cuchillo 162 105
Cuchillo Alto 163 106 80 193
Cuchillo Bajo 164 106
Cuerdas del Cid 226 123 31 XXI 220 y 221
Cuerdas del Cid 228 124
Cuevas del Salto 65 78 53 153 y 154
Cumbres del Río 72 80
Dehesa de Caracolares 102 89 65 XI 169
Dehesa de las Carnes 108 90 10 XII 172 y 173
Derramadores 10 63 37
Doña Carmen 121 94 69 XIII 180
Encantada Este 63 78 54 VIII 150
Encantada Oeste 62 78 VIII 150
Ermita 47 73 134
Ermita del Picayo 177 109
Esparto 224 123 92 220
Fontanar de Arriba 131 97 183 y 184
Frasquito 27 68 42 123
Frente Jorquera 21 66
Frontones 149 101 77 190
Fuensanta 15 65 38 116
Fuensanta 161 105 17 XVII 193
Fuente del Cuerno 134 97 75 XV 185
Fuente del Cuerno Este 135 98 186
Fuente del Espino 36 70 44 III 127
Fuente Mayor 84 83 59 162
Fuente Navalón 147 101 189
Fuentes de Mendoza 66 79 154, 155 y 156
Galayos Este 14 64 I 115
Galayos Oeste 13 64 38 I 115
Galdona Norte 190 113 84 XVIII 197 y 198
Galdona Sur 191 113 83 199
Gallega 174 109 20
Gira Valencia 151 102 18 XVI 191
Gira Valencia Este 152 102
Gorgojí 180 110 21 XVII 195
Gredales 178 110 22 XVII 195
Gualda 122 94 70 180
Guarda 145 100 75 189
Hariñuela 206 117 86 207
Hermanitos Este 120 93 70 179
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Hermanitos Oeste 119 93 69 179
Horna 234 125 95 XXII 224 y 225
Hoya de la Torre 154 103 77 XVI 190
Hoya Gualí 28 68 123
Hoya Vacas 114 92 11 176
Hurona 3 61 36 I 109
Jaraba 245 128 99 228
Junta de las Cañadas 170 108
Laguna Concejo 91 85 8 X 163
Laguna Redondilla 89 85
Las Gorrineras 113
Lechina 53 75 4 V 139 y 140
Litueros Noreste 55 76 50 VI 143
Litueros Suroeste 54 75 50 VI 141 y 142
Loma del Castillejo 32 70 43 III 125
Madroño 212 119 24 211, 212 y 213
Mahora 69 79 7 VIII 157
Mainetico 252 131 101 231
Majanos 204 117 25 XIX 204 y 205
Majuelos Norte 132 97 74 184
Majuelos Sur 133 97 74 185
Malecones 75 81
Marañas 45 73 4 131, 132 y 133
Marigutierrez 56 76 51 VI 143 y 144
Media Barba 270 136 237
Media Barba Sur 268 136 104
Mencía 175 109
Mercadillos 221 122 30 XX 219
Mingo García 150 102 17 XVI
Mirador 30 69 42 124
Mochuelo 68 79 52 156 y 157
Mojón 243 128 33 228
Molar del Molinar 211 119 29 XIX 208, 209, 210 y 211
Mompichel Extremo O. 141 99 XV 187
Mompichel Mesa 140 99 XV
Mompichel Oeste 142 100 XV 187
Mompichel Sureste 144 100 76 XV 188
Mompichel Vértice 143 100 76 XV 188
Montesinos 238 127 96 XXII 226
Morrón de las Rozas 118 93 12 XIII 178 y 179
Niño 12 64 114
Ojos de San Jorge 115 92 11 XII 176 y 177
Olivares Sur 231 125 93 XXI 223
Olivares Norte 232 125 94 XXI 223
Oncebreros 139 99 73 XV 186
Ontalafia Norte 218 121 89 216
Ontalafia Sur 217 120 29 XX 214, 215 y 216
Paja 256 132 103 XXIII 233
Pajar de Marta 94 86 164 y 165
Palomera 230 124 92 XXI 222
Pardosa 223 122 89 XX 219
Pasadilla Norte 38 71 45 127
Pasadilla Sur 39 71 46 III 127 y 128
Pedriza 246 129 100 XXII
Peña de la Mina 263 134 35 XXIV 235
Peña de la Mora 202 116 26, 27 XIX 203
Peña del Guisadero 198 115
Peña Galindo 200 115 87 203
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Peña Negra 83 83 X 162
Peña Roble 209 118 90 XIX 208
Peñarrubia 93 86 61 164
Peñica del Berro 203 116 88 XIX 204
Peñuelas Norte 116 92 12 XII
Peñuelas Sur 117 93 68 177
Pesadilla 33 70 44 III 126
Pesebre 186 112 22 XVIII 196
Pico de Masegoso 187 112
Picorrón 229 124 229
Piedras 171 108
Pinilla 236 126 93 XXII 225
Pozo de Peralta 51 75 49 V 135
Pradejón 183 111 196
Prado Viejo 125 95 13 XIV 180
Puente de Don Juan 2 61 1 109
Puntal de Conejeros 240 127 96 XXII 227
Puntal del Mugrón 166 106 20 194
Quintanar 49 74 5 IV
Rambla de la Cueva del Pilar 167 107 80
Recueja 22 66 39 II 119
Requena 101 88 64 XI 168
Risca del Tío Pega 237 126
Rochafrida 92 86 163 y 164
Rocinejos 124 94 71 XIV 181
Royo 213 119 XX
Sahúco 205 117 28 XIX 205, 206 y 207
San Fermín 225 123
San Gregorio 239 127 97 XXII 226
San Juan 215 120 91 XX 213 y 214
San Lorenzo 25 67 40 II 120
San Telmo 46 73 133
Simona 11 63 I 114
Solana 136 98 186
Sotuélamos 41 72 46 129
Tejera de Campillos 266 135 106 XXIV 236
Tesoro de la Casilla 58 76 53 VI 145
Tobica 193 114 85 200
Torcío 64 78 6 VIII 151 y 152
Toril 48 74 48 IV 134
Tornero 79 82 56 IX 161
Torre Vieja 104 89 9 XI 171
Torreta 127 95
Tranco del Lobo 34 70 44 126
Tres Piedras 146 101 16 XV 189
Vado de Villanueva 176 109 21 194
Valdeganga 71 80 54 IX 159
Vallejo de Gallo 7 62 37 111
Vandelaras de Abajo 106 90 67 171
Vandelaras de Arriba 105 90 66 XII 171
Viento 59 77 146
Villalgordo 1 61 1 I 108
Vista Alegre 248 129 100 XXIII 228 y 229
Zarza 210 118 88 XIX 208
Zorreras 265 135 105 XXIV 236
Zurridores 272 137
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