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Resumen

La presente investigacion tiene como objetivo gene-
ral analizar una muestra de los aspectos tecnolégicos
de la cerdmica prehistérica neolitica en la provincia
de Pontevedra (Galicia, Espafia) en distintos tipos de
contextos, a fin de obtener pautas de identidad so-
cial y/o significaciéon cultural en el aprendizaje alfa-
rero que permita contribuir a su caracterizaciéon esti-
listica. A través de un enfoque tedrico metodoldgico
encaminado en la “cadena tecnoldgica operativa”, la
arqueologia del paisaje y la antropologia de la cultu-
ra material, se realizaron estudios ceramicos en el
Museo de Pontevedra y se cred una base de datos a
partir de las fichas de yacimientos de la Direccion
Xeral de Patrimonio Cultural de la Xunta de Galicia.
Los resultados preliminares de esta propuesta meto-
dolégica nos permiten contrastar nuestras hipétesis
aceptando que los aspectos tecnoldgicos se encuen-
tran espacial, temporal y culturalmente delimitados
y/o condicionados, pero creamos nuevas hipotesis
entendiendo que la cultura material de este periodo
se encuentra enmarcada en una légica natural que
reviste todos los pasos de la alfareria en un producto
que transmite su propia naturaleza e invisibiliza la
cultura que la hace realidad.

Abstract

The present investigation is aimed to analyze techno-
logical aspects of the prehistoric Neolithic ceramic
thorugh a sample of pieces from the province of Pon-
tevedra (Galicia, Spain). Pottery under analysis comes
from different types of contexts, in order to search
for social identity patterns or cultural values in the
processes of pottery making. The theoretical and
methodological approach is based on the concepts
and principles of the technological operative chain,
landscape archaeology and the anthropology of the
material culture. Analyses were carried out at the
Museum of Pontevedra and a supporting database on
sites was created from the inventory of archaeologi-
cal sites by the Xunta de Galicia. The preliminary re-
sults support the initial assumption that technologi-
cal aspects are spatially, temporally and culturally
conditioned. Besides that, new hypotheses are devel-
oped on the exisetnce of a natural logic that frames
all the process of the production of pottery in this
period and area, a logic aimed to hide the cultural
order beyond its production.

Palabras Clave

Tecnologia, alfareria, Neolitico, Galicia

Keywords

Technology, pottery, Neolithic, Galicia

provincia de Pontevedra

NOTA INTRODUCTORIA

“De suerte que el técnico es ciertamente

el maestro de la civilizacion, puesto que

es el maestro de las artes del fuego.”
Leroi-Gourhan, André (1971: 175)

En este mundo actual, donde sostenemos des-
de la “academia” reglas morales (no escritas)
de mantener las posturas y evitar ser “politi-
camente incorrectos”, este titulo de (la cerami-
ca entre naturaleza y cultura) puede evocar
ciertas posiciones o dualismos cartesianos que
se buscan superar, desde hace alglin tiempo en
la arqueologia (véase Gonzalez-Ruibal, 2007).
No es nuestra intencion ser politicamente co-
rrectos, pero la circunstancia social de la ar-
queologia nos obliga; no buscamos establecer
una dualidad, buscamos establecer un rango
de opciones (tecnolégicas) en la alfareria, don-
de la decision cultural de cada sociedad, esta-
blecera un punto particular en esa gama de va-
riedades, que no son negro o blanco (izquier-
da-derecha), son como la realidad de la vida,
una gama de grises y no una division radical
que so6lo creamos en nuestros esquemas de
interpretacion.

“La alfareria entre cultura y naturaleza” es
un proyecto de investigacion planteado en el
marco de mis estudios doctorales en la Facul-
tad de Xeografia e Historia de la Universidad de
Santiago de Compostela y ademas como pro-
yecto dentro de mi estancia de investigacion
del Instituto de Ciencias del Patrimonio (Incipit)
del Consejo Superior de Investigaciones Cienti-
ficas (CSIC). Todos los estudios, estancia e in-
vestigacion fueron posibles gracias al progra-
ma de becas del Ministerio de Asuntos Exterio-
res y Cooperacion (MAEC) y la Agencia Espafio-
la de Cooperacién Internacional y Desarrollo
(AECID) del gobierno de Espafa.

La presente monografia es el resultado de
actualizacién del Trabajo de Investigacién Tu-
telado (TIT) presentado (2010) en el departa-
mento de Historia I, Facultad de Geografia e
Historia de la Universidad de Santiago de Com-
postela, tutorizado por Jose Manuel Caamano
Gesto y dirigido por Maria Pilar Prieto Martinez.
Buscamos por lo tanto, reflejar grosso modo
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las primeras aproximaciones de una propuesta
de sistematizacion y caracterizacién estilistica
de la alfareria en la prehistoria reciente galle-
ga, asi como los resultados preliminares obte-
nidos hasta ese momento. En la actualidad, la
investigacion ha modificado (y mejorado) los
instrumentos de recoleccibn de variables,
acorde con la realidad del dato, pero para esta
publicacion hemos decidido, plasmar tal cual
fueron realizados los andlisis en aquel momen-
to, actualizando datos aislados, incorporando
nuevos analisis estadisticos y corrigiendo erro-
res de aquella primera version del trabajo. Nos
parece importante sefialar, que el presente tra-
bajo es un estudio piloto, una propuesta meto-
doldgica de analisis ceramico realizado sobre
una muestra limitada de yacimientos y materia-
les.

La presente investigacién tiene como obje-
tivo general: analizar los aspectos tecnoldgicos
de la ceramica prehistérica neolitica en la pro-
vincia de Pontevedra (Galicia, Espafia) en distin-
tos tipos de contextos, a fin de obtener pautas
de identidad social y/o significacion cultural en
el aprendizaje alfarero que permita contribuir a
su caracterizacion estilistica.

A través de un enfoque tedrico metodoldgi-
co orientado en la tecnologia alfarera, y sus-
tentado por el desarrollo de las teorias antro-
pologicas y arqueoldgicas de la arqueologia del
paisaje, antropologia de la cultura material y la
cadena tecnologica operativa de miltiples au-
tores a lo largo de la historia de la arqueologia,
buscamos comprender en profundidad patro-
nes de ensefianza alfarera en el neolitico de
Galicia (y por extensidon en la prehistoria re-
ciente) (Criado-Boado, 1988, 1991; Gosselain,
1998; Johnson, 2000; Lemonnier, 1993; Prieto-
Martinez, 2001, 2009; Prieto-Martinez, et al.,
2010; Stark, 1998).

La importancia del estudio de aspectos tec-
nologicos de la ceramica, radica en que la se-
leccion de los distintos mecanismos en el pro-
ceso de manufactura, se encuentra cultural-
mente determinada, pero también puede ofre-
cer pistas sobre la seleccién geografica, debido
a los distintos sitios donde se obtenia la mate-
ria prima. En pocas palabras, los aspectos tec-

nolégicos se encuentran temporal, espacial y
culturalmente determinados y delimitados, o al
menos condicionados. En este sentido, la prac-
tica alfarera o la tradicion ceramica se relacio-
na con la identidad del grupo social, debido a
que representa una seleccion deliberada de
materias primas tradicionales (Navarrete, 1990:
Velasquez, 2007).

Siguiendo las propuestas estilisticas de Pilar
Prieto (2001, 2008, 2009, 2010) sobre el neoli-
tico gallego, buscamos acercarnos a registros
de cultura material que han quedado relegado
en el fondo de depédsitos y museos. Al mismo
tiempo, con una metodologia sencilla pero ex-
haustiva buscamos crear una amplia y dinami-
ca base de datos a partir de las fichas de yaci-
mientos creada por la Direccién Xeral de Patri-
monio Cultural de la Xunta de Galicia.

Los estudios tecnoldgicos no eran descono-
cidos para mi, antes de iniciar esta disertacion,
fue ese tipo de analisis lo que me permitio op-
tar al titulo de antropélogo en un contexto in-
digena prehispanico del siglo XV y XVI en Ve-
nezuela. El enfoque tedrico era similar al apli-
cado en aquel entonces, ahora mucho mas
madurado con nuevos autores, nuevas postu-
ras, nuevas experiencias y una nueva forma-
cion doctoral en un contexto europeo, gallego.
Mis hipotesis iniciales por lo tanto, se encon-
traban condicionadas por un contexto previo,
aunque matizadas en la actualidad con nuevas
realidades arqueolégicas, con un nuevo objeto
de estudio. Bajo el axioma tedrico que sefala:
que en la cultura material pueden existir va-
riantes que den indicios de sus sistemas socia-
les, entendiendo que la practica alfarera tiene
una relacioén intrinseca con los sistemas cultu-
rales de ensefianza que parten de sus sistemas
sociales.

Esquematizamos el presente proyecto en
una serie de capitulos que enmarcan en fases
las distintas etapas de analisis realizados hasta
el momento. El capitulo | lo dedicamos a una
discusion tedrica sobre las distintas posturas
de acercarnos al dato arqueol6gico asi como
una serie de nociones conceptuales que cree-
mos necesaria para el desarrollo del discurso
aqui planteado.
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En el capitulo Il exhibimos los pasos meto-
dolégicos seguidos para lograr los objetivos
aqui programados, asi como detalles de los re-
gistros que utilizamos en la creacion de las ba-
ses de datos vy el tipo de fuentes que configu-
raron nuestro universo de datos. El capitulo IlI
lo dedicamos exclusivamente a los anteceden-
tes regionales del neolitico, los distintos auto-
res que han hecho posible este trabajo e incor-
poramos las necesarias periodizaciones crono-
l6gicas de las etapas abordadas.

Finalmente en el capitulo IV afrontamos to-
dos los resultados realizados hasta el momen-
to en la muestra, lo que nos permitié estable-
cer en el capitulo V una discusién sobre los
mismos, las posibilidades futuras del modelo
de andlisis y sus respectivas limitaciones a la
hora de reconstruir el pasado.

provincia de Pontevedra

CAPITULO |. PERSPECTIVA
TEORICA

“Si, creo que la hipdtesis perpetua es el
mejor método”
Dr. Carlos Alonso del Real (1991)’

La presente perspectiva teorica planteada, en-
globa una serie de autores y distintas corrien-
tes, que forman parte de la historia de la teoria
antropolégica y arqueolégica. En primer lugar,
el estructuralismo francés, que siempre ha te-
nido una gran influencia en el desarrollo de la
arqueologia del senalado pais, con autores cla-
ves como Leroi-Gourhan (1971) y Pierre Le-
monnier (1993) que estudiaron los sistemas
sociales desde la tecnologia. Esta corriente te6-
rica fue abordada de forma critica por arque6-
logos norteamericanos, que sumaron el enfo-
que estructuralista tecnoldgico, con la vision
clasica normativa de la forma y la funcion (pro-
pia de la escuela procesual de la arqueologia
norteamericana). Como representantes de esta
corriente, encontramos a Miriam Stark (1998) y
Olivier P. Gosselain (1998).

Finalmente, nos manejaremos en una co-
rriente postprocesual de la arqueologia del
paisaje, con su bagaje teérico y metodolégico,
que nos permitira profundizar en aspectos so-
cioculturales, a partir del estudio del espacio,
el contexto y la tecnologia. Los autores claves
que se definen en esta corriente son lan Hod-
der (1994), Matthew Johnson (2000) y en el
contexto gallego, Felipe Criado Boado (1991,
1996) y Maria Pilar Prieto (2001, 2008, 2009).

El texto compilado por Miriam Stark (1998)
The Archaeology of Social Boundaries, es clave
para la discusion tedrica que planteamos. Stark
pone en escena las distintas aproximaciones

Citado en el libro: Rodriguez, Casal (Edt.).
(1996): Humanitas, estudios en homenaxe 6 Prof. Dr.
Carlos Alonso Del Real. Santiago de Compostela: Uni-
versidad de Santiago de Compostela.
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tedricas que se han desarrollado en dos escue-
las arqueoldgicas muy distintas: la tradicion
francesa y la escuela americana (norteamerica-
na, en este caso). La autora subraya la impor-
tancia de Leroi-Gourhan, por ser el principal
teérico que ha desarrollado una metodologia
para el estudio de las técnicas. Leroi-Gourhan
ha contribuido cuantiosamente a la arqueolo-
gia francesa al entender..."estructuras sociales
y sistemas de creencias a través del estudio de
su propia tecnologia”... (Stark, 1998: 5. Tra-
duccién nuestra)’.

Parte de las afirmaciones de Leroi-Gourhan,
se basan en el axioma de que los aspectos
econodmicos, materiales y técnicos (desde la
prehistoria) han influido en los sistemas socia-
les de los grupos humanos, mientras que no
existe, segun el autor, ninguna prueba objetiva
de que las ideologias, la filosofia o la religion
hayan coincidido con su evolucién cultural y
material (Leroi-Gourhan, 1971: 146-147). A di-
ferencia del pensamiento normativo norteame-
ricano, este autor intenta abordar aspectos so-
ciales a través de la tecnologia.

La tesis de Stark, se fundamenta en la ob-
servacién critica de ambos enfoques teoricos
aplicados a distintos casos de estudio de la ar-
gueologia y la etnoarqueologia. Para la autora,
la aproximacién tecnologica (francesa) requiere
de la suma del enfoque americano del estilo y
la funcién, ya que posiblemente, los sistemas
tecnolégicos generan mas estabilidad en el es-
tudio de los patrones sociales que las variacio-
nes estilisticas pero a su vez, recomienda
que... “debemos claramente aprender mds
acerca de factores que afectan el comporta-
miento tecnoldgico” (Stark, 1998: 9. Traduccion
nuestra)® y es posible, que so6lo a través de la
comprension etnoldgica de la cultura material

? _“social structures and belief systems of a so-
ciety through the study of its technology”... (Stark,
1998: 5).

3
... “we clearly must learn more about the factors

en sociedades en la actualidad, podamos en-
frentar y comprender esos factores, que la ar-
qgueologia, en muchos casos, da por sentado.

Desde un punto de vista teérico, la aproxi-
macién a comparaciones etnoldgicas con la
realidad del dato y la aplicacién de este enfo-
que a una colecciéon* ceramica, se realiza con la
expectativa de que permita identificar factores
diferenciales (o similitudes). Estos patrones de
diversa naturaleza (espaciales, culturales o
temporales) creemos pueden apuntar hacia
pautas de etnicidad, patrones identitarios, tra-
diciones alfareras o posiblemente otros facto-
res que nos ayuden a profundizar en el pasado
humano del fendmeno neolitico y de la prehis-
toria reciente en Galicia.

El libro compilado por Miriam Stark, expone
una serie de lineas de investigacion aplicados a
casos concretos. Uno de los mas resaltantes es
el articulo de Olivier P. Gosselain (1998), titu-
lado Social and Technical Identity in a Clay
Cristal Ball, el cual representa una aproxima-
cion tecnoldgica a un caso de estudio etnogra-
fico. Gosselain parte de ciertos supuestos teo-
ricos, donde considera que las decisiones tec-
noldégicas en la cultura material de una socie-
dad no refleja simplemente presiones natura-
les, sino que también puede reflejar patrones
simbélicos, religiosos, econémicos y politicos y
plantea que las nociones de... “significado” y
“funcion” son prdcticamente inseparables
cuando se transforman materias primas o se
satisfacen necesidades bioldgicas.” (Gosselain,
en Stark, 1998: 78. Traduccién nuestra)®.

! Se utiliza el término colecciéon con el sentido
mas literal de la palabra, como una agrupacion de
elementos que comparten una caracteristica en co-
mun.

. “meaning” and “function” are practically in-
separable when transforming raw materials or satis-
fying biological needs” (Gosselain, en Stark, 1998:
78).
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En un principio, el autor plante6 un estudio
donde se incorporan los andlisis de laboratorio
y se relacionan las materias primas con técni-
cas de manufactura de los artesanos alfareros.
Estas aproximaciones fueron llamadas “ecolo-
gia ceramica” y/o “funcién y uso”; tendencias
que segun el autor se pueden resumir en las
siguientes aceptaciones basicas: (1) los artesa-
nos tienen que conocer los efectos positivos y
negativos de materiales especificos disponibles
para el proceso de la manufactura. (2) La trans-
formacioén de la arcilla en ceramica es un pro-
ceso dificil y peligroso ya que puede romperse
la vasija en cualquiera de las etapas de produc-
cion. Y finalmente la tercera asunciéon (3) es
que los artesanos tienden a producir vasijas
con distintas caracteristicas mecanicas y/o fisi-
cas y éstas se encuentran estrechamente vincu-
ladas con la funcion de la misma (Gosselain,
en: Stark, 1998: 80-81).

Un debate importante que ha promovido
otras visiones criticas de la cerdmica como in-
dicador cultural, es la antigua polémica de la
arqueologia procesualista, donde se planteaba
que los patrones tecnoldgicos correspondian a
simples presiones ambientales. De esta forma,
Gosselain sefala que estos investigadores re-
forzaron la idea que el estilo se definia por as-
pectos facilmente manipulables como las ca-
racteristicas externas de la ceramica, tales co-
mo la decoracién. Estas caracteristicas definian
desde este punto de vista una aproximacion a
los limites sociales, pero muchos arqueélogos
llevaron esta definicion a un plano mas com-
pleto donde todos los pasos de la manufactura
forman parte del estilo. Para Gosselain el “esti-
lo tecnolégico”:

...No es meramente una construccion in-
telectual. Se basa en la asuncion verifi-
cada etnogrdficamente de que objetivos
similares pueden ser siempre alcanzados
de distintas formas, pero que las deci-
siones que los artesanos toman provie-
nen esencialmente de los contextos so-
ciales en los cuales aprenden y practican
su arte u/o oficio. (...) los estilos forma-
les y ornamentales pueden servir para
diferentes propdsitos sociales y pueden

provincia de Pontevedra

ser fdcilmente manipulables, imitados, o
renegados, estudiando el estilo tecnold-
gico se ofrece una oportunidad para ex-
plorar las mds profundas y permanentes
facetas de la identidad social. (Gosse-
lain, en Stark, 1998: 82. Traduccién
nuestra)®.

Adoptar la posicién teorica de estilo pro-
puesta por Gosselain no es excluyente de otros
conceptos tedricos operativos como el concep-
to de tipo’. Pero consideramos que este con-
cepto estilistico toma en cuenta las decisiones
culturales en la manufactura ceramica por ra-
zones mas dindamicas e incluyentes, de manera
comparativa, con posiciones mas radicales y
simplistas que explican las decisiones tecnol6-
gicas simplemente por presiones ambientales.
Pareciera, en cierta manera, que de la escuela
difusionista que explicaba siempre el cambio
cultural por factores externos, pasamos a la
explicacién de los mismos (en la arqueologia
procesual) a partir de la influencia exclusiva del
medio ambiente.

Retomando el hilo conductor, el investiga-
dor se plante6 observar y comparar las técni-
cas en distintas etapas de la “secuencia opera-
toria” de la manufactura ceramica, intentando
entender el porqué de las decisiones de los ar-

® . “the concept of “technological (or technical)
style” is not merely an intellectual construct. It is
founded upon the ethnographically verified assump-
tion that similar aims can always be reached in dif-
ferent ways, but that the choices that artisans make
essentially proceed from the social contexts in which
they learn and practice their craft. (...) ornamental
and formal styles that can serve different social pur-
poses and be easily manipulated, imitated, or reject-
ed, studying technical style offers an opportunity to
explore the deepest and more enduring facets of so-
cial identity” (Gosselain, en: Stark, 1998: 82).

Entendemos tipo como: “Una poblacién homo-
génea de artefactos que comparten una gama de es-
tados de atributos sistematicamente recurrentes en
un conjunto politético dado.” (Clarke, 1984: 183 en:
Eiroa et. al, 1999: 22).
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tesanos y preguntandoles el origen de estos
conocimientos (Gosselain, en Stark, 1998: 85).
Esta investigacidon etnografica la sustent6 con
analisis del material ceramico en laboratorios y
con experimentos que caracterizaban la arcilla
cruda, sus propiedades, un analisis de compo-
sicién granulométrica (sustentados con analisis
mineralégicos y quimicos), estudio del compor-
tamiento de la arcilla antes, durante y después
de la coccion, entre otros.

A partir de sus observaciones etnograficas
pudo determinar: ocho distintas técnicas para
procesar la arcilla cruda, catorce para darle
forma y estructura a la vasija (amoldar la vasi-
ja), cinco técnicas para cocerla y diez para el
tratamiento de las superficies después de la
coccion. Como senala Gosselain, los andlisis de
laboratorio revelan que todas las formas de
elaboracion cumplen su objetivo, son “funcio-
nalmente equivalentes”. Estos andlisis también
revelaron, que ningun factor ambiental, técnico
o funcional condiciona las distintas opciones
de elaborar la ceramica, de esta forma:

...los resultados del campo y el laborato-
rio muestran que los comportamientos
tecnoldgicos no pueden ser explicados en
términos puramente materialistas y, por
lo tanto, no son previsibles como un
pensamiento previo. Esto no quiere decir
que los procedimientos sean azarosa-
mente seleccionados (...) Notablemente,
una serie de presiones econdmicas y
simbélicas parecen influir en el proceso
de toma de decisiones. (Gosselain, en
Stark, 1998: 90. Traduccién nuestra)’.

: ..."field and laboratory results show that tech-
nical behaviours cannot be explained in purely mate-
rialistic terms and, therefore, are not as predictable
as previous thought. This does not mean that proce-
dures are randomly selected (...). Notably, a series of
economic and symbolic pressures appears to influ-
ence the process of decision-making.” (Gosselain, en:
Stark, 1998: 90).

Los comportamientos o decisiones tecnolo6-
gicas en la manufactura de la ceramica apare-
cen como el resultado de un proceso de
aprendizaje, con pautas similares a tradiciones,
asi que Gosselain plantea que incluso puede
reflejar facetas de la identidad social. El autor
plantea una hipétesis interesante. Extrapola los
datos etnograficos con un mapa linguistico en
el que la distribucion de las técnicas de mol-
deado generalmente coinciden con los limites
linguisticos. Asi, las poblaciones que compar-
ten alguna historia comin y que tienen algln
nexo lingiistico tienden a moldear y aplicar
ciertos criterios tecnoloégicos muy similares.

Estos resultados plantean también otros
debates, como por ejemplo la distribucién es-
pacial y temporal. El autor profundizé en las
formas de aprendizaje de cada grupo social,
mostrando un patrén de aprendizaje vinculado
con la proximidad del maestro y el aprendiz,
normalmente vinculado con la familia nuclear,
la familia extendida y, con menos frecuencia, a
la familia colateral.

Como lo ha demostrado, los alfareros del
sur de Camerdn, no presentan presiones am-
bientales que determinen sus decisiones tecno-
légicas y funcionales, muchos de los pasos de
la manufactura claramente reflejan patrones
culturales y educativos del aprendizaje de la
produccion ceramica. Gosselain considera que
este ejemplo del sur de Camerdn no es un caso
excepcional. Este argumento se puede extrapo-
lar a otras sociedades para explicar las diversi-
dades tecnoldgicas por otras causas mas com-
plejas que las simples presiones ambientales.

Para reafirmar lo planteado, cita el caso tra-
bajado por Smith (1989), entre los Gurensi de
Ghana, donde las vasijas utilizadas en las acti-
vidades diarias de las mujeres tenian que ser
rotas al final de los rituales funerarios, ya que
las mismas representaban un vinculo simbélico
entre la mujer, su familia y la tierra. Por su-
puesto, esta investigacion no trata de revelar
ningun tipo de ley; este comportamiento fue
observado en un momento determinado y pue-
de ayudar a contemplar los aspectos tecnologi-
cos de la ceramica desde otra perspectiva. Se
tiene que considerar el factor de la temporali-
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dad, por cuanto tiempo se mantiene este
aprendizaje y cdmo puede cambiar en el tiem-
po. El mismo autor advierte que esta claro en
que nuevas ideas pueden provenir y cambiar
de parte de los alfareros, incluso después de
haber terminado su aprendizaje, pero medir
este factor de individualidad en la realidad ar-
queolodgica es practicamente imposible, ya que
evidentemente... "no podemos afirmar nada a
priori con respecto al peso de las individuali-
dades en el pasado.” Johnson, 2000: 114) pero
no puede dejar de considerarse dentro de un
marco de hipotesis de variabilidad en las tradi-
ciones tecnoldgicas®.

Para concluir el trabajo de Gosselain, es im-
portante resaltar las ultimas lineas de su articu-
lo al retomar el concepto de expresion estilisti-
ca de Sackett (1990) donde la expresién se en-
cuentra en cada aspecto de la cultura material
y agrega el autor que el estilo es un “fendmeno
policategérico o politético (polythetic pheno-
menon)” y: “Dada la naturaleza impredecible
del comportamiento cultural, sin embargo, yo
dudo en la posibilidad de relacionar estas va-
riantes con facetas particulares de la identidad
social’... (Gosselain, en Stark, 1998: 104. Tra-
duccion nuestra)'®.

El trabajo de Gosselain, pese a ser muy in-
teresante, puede dejarnos una extrafia sensa-
cién de haber creado mas dudas que respues-
tas para explicar casos concretos de la arqueo-
logia. Posiblemente los mayores logros de este
enfoque tedrico se ubiquen, por razones ob-
vias, en el campo de la etnoarqueologia y la
arqueologia experimental. Pero aun asi, pen-
samos que esta forma de ver la realidad del da-

® Sobre la individualidad en el pasado véase Al-
mudena Hernando (2004) para una excelente discu-
sion del tema.

10 “Given the unpredictable nature of cultural be-
haviors, however, | doubt the possibility of relating
these variants to particular facets of social identity”...
(Gosselain, en: Stark, 1998: 104).
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to arqueolégico ha mostrado interesantes re-
sultados en casos concretos como es el si-
guiente:

Elizabeth S. Chilton (Chilton, en: Stark,
1998: 133) trabaja con un concepto de estilo
similar al empleado por Gosselain. La autora
concibe el estilo: como todos los aspectos de
variacién de la cultura material y maneja inclu-
so el trabajo de Gosselain con los Bafia y otras
sociedades de Camerin, en especial la impor-
tancia del concepto de escogencia (u opcién
tecnologica en términos de Lemonnier) que de-
termina el producto final. Chilton parte del su-
puesto de que los conceptos tedricos de op-
ciones técnicas o tecnoldgicas (technical
choice) son mas amplios y acordes dentro del
concepto de estilo, incluso considera que la...
“secuencia entera de decisiones y realizaciones
en la produccion de artefactos e interpretacion
es un contexto sociocultural especifico.” (Chil-
ton en Stark, 1998: 134. Traduccién nuestra)''.

La autora se propone examinar las relacio-
nes entre las opciones tecnoldgicas, la historia,
el contexto y la sociedad de tres sitios arqueo-
lI6gicos pertenecientes al periodo Late Wood-
land (ca. A.D. 1000-1600) del noreste de los
Estados Unidos.

La investigadora examin6 el material cera-
mico de tres sitios: dos del oeste de Massachu-
setts y uno del valle Mohawk en el estado de
New York. Dos autores Smith (1947, 1950) y
Rouse (1947), definieron en investigaciones
anteriores tres tradiciones ceramicas, basados
en atributos como el color, el tipo de inclusion,
el grosor de las paredes de la vasija, el trata-
miento de la superficie y la decoracién. En el
método de analisis de Chilton, se buscaba las
semejanzas y diferencias, no sélo entre grupos
de objetos, sino entre ellos mismos, definiendo

n . . o
... “the entire sequence of decision-making in-

volved in artifact production and interpret it in its
specific sociocultural context.” (Chilton, en: Stark,
1998: 134).
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atributos como el tratamiento de la superficie,
color, tipo de inclusion y bordes. “Las inclusio-
nes fueron identificadas usando una magnifi-
cacion de 10x. Como es extremadamente dificil
identificar minerales de roca en la pasta de la
cerdmica cocida, la designacion de mis inclu-
siones fueron consistentes, si no exactas. La
densidad de las inclusiones fue estimada usan-
do tablas comparativas”... (Chilton en Stark,
1998: 147. Traduccion nuestra.)'?

Los resultados de su estudio demostraron
diferencias entre la ceramica de los sitios de
tradicion ceramica Algoquian y los Iroquoian.
Las diferencias tecnolégicas se debieron a di-
versos atributos, entre ellos: el tipo de inclu-
sion. La inclusion mas importante en los dos
sitios de Massachusetts, fue el cuarzo triturado
seguido por el feldespato; mientras que para el
valle de Mohawk, era el feldespato. Siguiendo a
Rice (1987) las inclusiones ideales desde el
punto de vista fisico-quimico, son las que tie-
nen coeficientes similares de expansién térmi-
ca como la arcilla, ejemplo caracteristico de es-
to y citado por diversos autores (Eiroa et al.,
1999; Orton, Tyers y Vince, 1997) es el caso de
la concha molida y/o el feldespato. Pero el
cuarzo... “no es un tipo de inclusion éptima pa-
ra vasijas para cocinar; se expande mucho
mds rdpido que la arcilla y puede iniciar las
fracturas.” (Chilton en Stark, 1998: 149. Tra-
duccién nuestra)'.

Aunque estas sean las inclusiones mas im-
portantes, se muestra una amplia diversidad de
inclusiones usadas en las vasijas de valle de

" “Inclusions were identified using 10 x magnifi-
cations. Since it is extremely difficult to identified
rock minerals in fired ceramics pastes, my inclusions
designations were consistent, if not exact. Inclusion
density was estimated using comparative charts”...
(Chilton, en Stark, 1998: 147).

. “is not an optimal inclusion type for cooking
pots; it expands much more quickly than clay and
can lead to crack initiation.” (Chilton, en: Stark,
1998: 149).

Connecticut en el oeste de Massachusetts.
Chilton considera que esta diversidad se puede
deber a multiples factores. (1) Que los pobla-
dores productores de estas vasijas tenian un
patron de movilidad muy alto todo el afo,
obligdndolos a usar diversas fuentes de inclu-
siones. La segunda (2) posibilidad es que la es-
cogencia de los atributos no era un objetivo
importante dentro de sus opciones tecnoldgi-
cas y por ende, escogian cualquier inclusién al
azar. La tercera (3) opcién se encuentra vincu-
lada con la funcionalidad de la vasija: que cada
inclusion corresponda a distintas funciones de
la misma. Por altimo, la cuarta opcién (4), es
que pocas vasijas hayan sido realizadas de las
mismas fuentes de arcilla.

Para el caso de las vasijas Iroquesas, la va-
riedad de inclusiones era mucho menor, Chil-
ton explica que podria deberse a las siguientes
causas. (1) que la sociedad fuera mas sedenta-
ria limitando las opciones del tipo de inclusio-
nes. (2) La seleccién del artesano por las pro-
piedades de las inclusiones y por ultimo, (3)
que las vasijas fueron elaboradas de la misma
fuente de arcilla.

Las pastas caracterizadas con mayor densi-
dad de inclusiones, normalmente son mas
fuertes a los golpes y reducen el tiempo de se-
cado luego de la coccién. Pero, al mismo tiem-
po, presentan el problema de la expansién al
ser calentadas para cocinar, en especial si se
trata de cuarzo; este es el caso de las vasijas
del valle de Connecticut. Basandose en Sackett
(1990), Chilton sugiere que las variaciones
surgen en dos niveles que son: “forma instru-
mental” (instrumental form), donde se incluyen
las decisiones en el desgrasante o inclusiones,
como las habia llamado hasta el momento, su
densidad, el grosor de las superficies y el se-
gundo nivel llamado “forma adjunta” (adjunct
form) que sugiere las variaciones en la decora-
cion y en el tratamiento de la superficie.

Otra obra importante, que apunta a la mis-
ma tematica desarrollada hasta el momento, es
el libro editado por Pierre Lemonnier (1993),
titulado: “Technological Choices”. Las vertientes
tedricas de analisis esbozadas por el autor y
sus colaboradores, apuntan a la loégica social
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vinculada con la tecnologia y el peso de la
misma en la evolucién de los sistemas tecnol6-
gicos (Lemonnier, 1993: 2).

Lemonnier, parte de la critica hacia los cien-
tificos y los limitados estudios en aspectos
tecnologicos, que se vinculan en gran medida
con los sistemas simbolicos y sociales de las
culturas que lo producen. Basicamente, la tec-
nologia era vista como una serie de conoci-
mientos fisicos que daban como resultado un
objeto, que cumple una funcién y se encuentra
delimitado exclusivamente por el medio am-
biente.

Partiendo de la escuela francesa y de otros
autores clasicos que estudiaron la “antropolo-
gia de la cultura material”, los autores llegan a
la conclusién a partir de una serie de objetos
de estudios (arqueolégicos, etnolégicos e in-
clusive occidentales modernos) que: “Las re-
presentaciones sociales de la tecnologia son
también una mezcla de ideas concernientes a
un reino que pertenece mds alld de la energia y
la materia.” (Lemonnier, 1993: 3. Traduccion
nuestra)'.

Los autores toman en cuenta el mismo con-
cepto operativo de “Opcion tecnolégica” (Tech-
nological choices) donde cualquier persona
que realice una accion técnica, tiene en su ha-
ber una serie de posibilidades y de manera
consciente o inconsciente, toma la decision de
utilizar una de ellas. Como sefiala Lemonnier,
tener una opcién para escoger, significa tener
dos o muchas mas elecciones a utilizar, y es
alli donde los investigadores deberiamos de
plantearnos la pregunta: ;Por qué este material
y no otro? ;Cudles son sus similitudes y dife-
rencias? ;Qué implicaciones sociales pudieran
existir detras de esta decision?

Estas preguntas son fundamentales para la
arqueologia en Galicia, entender las posibilida-
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“Social representations of technology are also a
mixture of ideas concerning realms other than mat-
ter o energy” (Lemonnier, 1993: 3).
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des técnicas y la escogencia de determinados
materiales; tratar de reconstruir parte del
mundo social del aprendizaje técnico en la so-
ciedad neolitica. jLa ceramica neolitica de uso
cotidiano tiene diferencia a la del contexto fu-
nerario? ;Qué opciones técnicas se utilizaron
en la manufactura ceramica de contextos fune-
rarios y bajo qué criterios sociales fueron es-
cogidos? ;Como podemos apreciar una deci-
sién cultural, que en muchos casos contradice
los criterios de funcionalidad que aplicamos en
nuestros estudios? ;Podemos acceder al mundo
de los significados culturales a partir de la ex-
ploracién de las opciones técnicas?

Ademas de lo sefialado, muchos estudios
revelan la importancia de factores econémicos,
identidad, status social, intereses politicos en
las decisiones culturales sobre la tecnologia,
como sefiala Lemonnier: “Algunas veces, el
simple uso de una herramienta en particular
puede mostrar una funcion o un marcador so-
cial.” (Lemonnier, 1993: 19. Traduccién nues-
tra)'s.

Lemonnier en su texto, sefiala que una ca-
racteristica en comun de todos los objetos de
estudio esbozados, es que las opciones siem-
pre estaban alli, parece ser una realidad y no
una simple conjetura. Sabemos por avances, en
disciplinas como la fisica y la quimica, que cier-
tos materiales comprenden distintos compor-
tamientos acorde con la funcionalidad del obje-
to. Estas opciones existen y en sociedades vi-
vas podemos apreciarlo.

Habria que explorar esas posibilidades vy
aunque desde el principio, pudiera existir cier-
to escepticismo de la misma, confrontar los
“estilos” definidos desde la arqueologia a inda-
gaciones de opciones tecnolodgicas, podria ser
una vertiente de analisis que conlleve a intere-
santes hipotesis y como sefialé el profesor Dr.

15
“Sometimes, the mere use of a particular tool
can be shown to function as a social marker.” (Lem-
onnier, 1993: 19).
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Carlos Alonso del Real, que inicia el presente
capitulo: “Si, creo que la hipdtesis perpetua es
el mejor método” (1991).

La arqueologia postprocesualista, por otra
parte, ha aportado en las ultimas tres décadas,
debates teoéricos muy interesantes, sobre las
aproximaciones de la arqueologia al mundo de
los significados culturales. La cultura material y
el espacio contextual se empiezan a manejar
desde otras perspectivas y, en palabras de lan
Hodder, se empieza... “a vislumbrar que son
las ideas, las creencias y los significados los
que se interponen entre la gente y las cosas.”
(Hodder, 1994: 17).

Estoy de acuerdo con la posicién critica de
Johnson cuando sefala que... “la mayoria de
los mds interesantes y fructiferos casos estu-
diados por los postprocesualistas salgan de la
arqueologia historica, donde existe mucha do-
cumentacion y mucha informaciéon etnohistori-
ca utilizable para plantearse cuestiones sobre
las mentalidades”... (Johnson, 2000: 149). Aln
asi, la arqueologia interpretativa y especifica-
mente la posicion teorica propuesta por la ar-
queologia del paisaje ha mostrado excelentes
herramientas de interpretacion y analisis. Una
de esas herramientas, es la concepcion del es-
pacio y los conceptos de visibilidad, desarro-
llados en el contexto gallego por Felipe Criado-
Boado.

En la corriente postprocesual, existe un
fuerte y claro rechazo a la oposicion entre ma-
terial e ideal, y el ejemplo que plantea Johnson,
para ilustrar ese rechazo, es precisamente el
tema del paisaje. Una visibn materialista del
mismo, se plantearia como fenémeno central,
su estudio sobre la base de las posibilidades,
gue ofrece el mismo, para las actividades de
subsistencia (caza, pesca, recoleccién o agri-
cultura) de una sociedad dada en un momento
determinado, pero los postprocesuales (inclu-
yendo con esto a Criado-Boado) argumentarian:

...que los paisajes son siempre contem-
plados de forma diferente por gentes di-
ferentes. Rechazan la vision “racional”
del “paisaje-como-fuente-de-recursos”
como algo tipico de nuestra sociedad y
como algo cargado de connotaciones

ideoldgicas relacionadas con el consumo
y la explotacion, ideas caracteristicas de
nuestra sociedad contempordnea. Sugie-
ren, en cambio, que los pueblos antiguos
tendrian puntos de vista diferentes sobre
lo “real” en un paisaje (Johnson, 2000:
136).

Aln asi, una concepcidon netamente idealis-
ta (simbdlica) tampoco se ajusta al pensamien-
to postprocesual, pero rechazan, como vemos,
las preconcepciones clasicas del arquedlogo al
interpretar el pasado humano, atribuyendo
significados propios de su cultura, a datos ar-
queologicos de sociedades que no necesaria-
mente tenian los mismos conceptos o visiones
al respecto de su espacio, paisaje o su cultura.

La arqueologia del paisaje, tal y como lo
vamos a entender de ahora en adelante, desde
la visién de Criado-Boado, se centra en una cri-
tica fundamental: “la concepcion moderna del
espacio que se utiliza en la prdctica arqueolo-
gica” (Criado-Boado, 1991: 5). Para poder apli-
car la metodologia que sustenta el modelo de
Criado-Boado (y por lo tanto, su pertinencia al
presente proyecto), es basico entender el con-
cepto operativo de visibilidad. La visibilidad es
entendida como la forma de exhibir los pro-
ductos de cultura material de un grupo social.
Para definirla, hay que examinar y concretar los
diferentes elementos, y el como y porqué se
articulan entre ellos. Sélo asi se puede deter-
minar la estrategia basica de visibilizacion y su
intencién subyacente (Criado-Boado, 1991: 23).

...esta propuesta se basa en un presu-
puesto determinado. Segun este, la pro-
duccion dentro de las sociedades arqueo-
16gicas de los elementos de cultura ma-
terial estuvo determinada, al menos
parcialmente, por una estrategia de vi-
sibilizacion que, a su vez, estaba en fun-
cion de la intencion de hacer mds o me-
nos conspicuos esos elementos y la ac-
cion social que los produjo. Desde nues-
tro punto de vista, esa intencion estaba
estrechamente vinculada con el tipo de
racionalidad espacial vigente en un de-
terminado contexto cultural, pues, si te-
nemos en cuenta que la forma de visibi-
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lizar los productos humanos altera el
paisaje, la opcion por una u otra estra-
tegia de visibilizacion o invisibilizacion
presupone una determinada actitud ha-
cia el entorno (Criado-Boado, 1991: 23).

Parece muy claro y sencillo el proceder del
autor, pero como él mismo reconoce, este es-
quema no permite superar ciertas limitantes;
entre ellas, la mas importante, es que la per-
cepcion de las otras culturas estd determinada
socialmente. Como el mismo autor plantea, el
que sea visible tanto para la otra cultura, como
para uno como investigador, no significa que la
percepciéon sea la misma, esta dificultad meto-
doldgica nos recuerda, al pasaje expuesto por
Anthony de Mello: “Es evidente para mi; lo cual
no significa que sea cierto’.

Una segunda limitante del esquema, es que
esta claro que ;como podemos reconocer algo
si no tenemos un conocimiento previo del
mismo? Para superar estas limitantes Criado-
Boado, plantea una serie de preguntas que nos
permitirian, por lo menos teéricamente, definir
el tipo de visibilidad o invisibilidad de la accién
humana. Lo primero que habria que plantearse
es: si la practica social ha provocado alguna
alteracion al paisaje, habria que definir su na-
turaleza. Si representa una transformacién eco-
l6gica o si bien representa una modificacién
cultural, esto viene determinado por la accion
humana sobre el medio; una vez precisadas
estas variables, lo mas importante es definir si
son productos o si tienen mas bien un caracter
monumental, y la diferencia entre estos indica-
dores viene dada por la variable temporal: ;jes
un producto momentaneo o tiene una inten-
cién de permanencia en el medio ambiente?
“Finalmente, habria que especificar si cada uno
de los rasgos anteriores de visibilidad espacial
y temporal, de proyeccion artificial o natural,
son de cardcter intencional o no intencional”
(Criado-Boado, 1991: 24).

De manera general, segun el autor se pue-
den aislar cuatro formas basicas de visibiliza-
cién, denominadas: inhibiciéon, que represen-
taria la ausencia de visibilizacién de la accién
humana, ocultacion, seria la estrategia cons-
ciente de invisibilizacion tanto de los resulta-
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dos como de los efectos de la accion humana.
Exhibicion, que seria la visibilizaciéon conscien-
te de los efectos de la accién humana y por ul-
timo, monumentalizacion, muy parecida a la
exhibiciéon, pero con expectativas mayores (en
el tiempo) de los resultados de la accién hu-
mana en un presente social (Criado, 1991: 24-
25).

El lector podria preguntarse, el porqué in-
corporar estas reflexiones sobre el espacio-
paisaje en un estudio tecnolégico ceramico.
Desde nuestra perspectiva teorica, ningun pro-
ceso cultural se encuentra desvinculado; for-
man parte de una misma estructura social, que
se manifiesta en diferentes formas. Pongamos
un ejemplo, para aclarar mejor la reflexion aqui
esbozada: la monumentalidad.

La monumentalidad en si, como fendmeno
cultural arquitecténico y paisajistico no repre-
senta nuestro objeto de estudio; de forma di-
recta, claro estd, pero esos contextos caracte-
rizan y/o condicionan parte de las evidencias
alfareras, por ejemplo en timulos. Por lo tanto
su relacién como ambitos en la vida social y los
posibles patrones estilisticos alfareros se en-
cuentran profundamente relacionados.

Creemos que de todas maneras, la monu-
mentalidad puede ser concebida en distintas
escalas de analisis; la alfareria no es una forma
de representacion de la monumentalidad, pero
si podemos entender, desde la perspectiva teo-
rica aqui planteada, que existen patrones de
invisibilizacion y exhibicion en su creacion;
por lo tanto cumple también una funcion en la
transmisién de codigos culturales.

(Y es que realmente podemos considerar
que los objetos no son una idea socialmente
aceptada? Ese axioma basico que ha sustenta-
do la arqueologia desde sus inicios como dis-
ciplina cientifica, hoy tiene tanta vigencia como
la tuvo en sus origenes. Como se ha reflexio-
nado (y criticado) en los ultimos anos, la rela-
cidén entre objetos-sujetos desde la perspectiva
occidental (kantiana) tiene que ser re-planteada
(véase las discusiones de la arqueologia simé-
trica, por ejemplo) dentro de nuestras perspec-
tivas tedricas. Una excelente reflexiéon la hace
Webmoor, cuando sefala:
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Como arquedlogos, sabemos de primera
mano que las cosas del pasado perma-
necen hoy en dia como vruinas (...).
Cuando nos paramos a pensar simétri-
camente, resulta que estamos continua-
mente mezclados con cosas: somos cy-
borgs con teléfonos moviles (...). Pero,
como nos hace ver nuestra sensibilidad
arqueolégica, nos encontramos igual-
mente mezclados con cosas del pasado:
los automdéviles son conjuntos de tecno-
logia reciente y de la Edad de Piedra (el
diserio de las primeras ruedas), los telé-
fonos moviles y los ordenadores incorpo-
ran el descubrimiento inicial y el aprove-
chamiento del silicio... (Webmoor, 2007:
303).

Las “cosas”, podriamos afirmar, tienen una
profunda relacién con todos los aspectos socia-
les, y aunque tienen su propia materialidad, la
relacién entre ellas (sujeto-objeto) no puede
dividirse cual categoria tipologica, ya que for-
man parte de un todo estructural, que se re-
presenta de multiples formas y en distintas es-
calas de la realidad. Asi, el paisaje, la ceramica,
los asentamientos, los enterramientos, la mu-
sica, la literatura, los mitos, la ideologia, la re-
ligién, etc, forman parte de un todo. Enfocar-
nos en un aspecto concreto (como la ceramica,
por ejemplo) no busca una “super-
especializacion” del hombre, busca entender
una minuscula parte como expresion de un to-
do relacionado, pero siempre bajo el axioma
de que “Nunca se ha captado la belleza de una
rosa, diseccionando sus pétalos” (De Mello,
1988), diseccionamos la alfareria para encon-
trar esa inconmensurable realidad que se es-
conde en la materialidad de las culturas y po-
der ver en una escala mayor, la metafora de la
rosa como sinénimo de cultura.

1.1.- La Tecnologia: una
definicion

Hasta aqui, hemos hablado y debatido mu-
cho sobre el concepto de tecnologia, cabria en
este punto aclarar su definicion. Desde la
perspectiva mas general, la tecnologia... “es el
estudio de los medios técnicos y de los proce-

dimientos empleados en las diversas ramas de
la industria”... (Eiroa et al., 1999: 11).

A través de la invencion, el descubri-
miento y la experimentacion, la tecnolo-
gia se convirtio, a lo largo del tiempo, en
una condicion bdsica (...) produciendo
notables beneficios y transformando los
sistemas tradicionales de cultura en un
proceso que, si bien supuso una paulati-
na mejora de las condiciones de vida de
los seres humanos, también provoco, a
veces, unas consecuencias sociales con-
tradictorias. (Eiroa et al., 1999: 11).

Desde un punto de vista evolutivo Eiroa, Ba-
chiller, Castro y Lomba, plantean que las so-
ciedades humanas, aprovecharon todos los re-
cursos a su alrededor, lo que los llevé a un
proceso selectivo sobre la escogencia de mate-
riales especificos sobre otros. Esto implicaria
un paso de seleccién que muchas veces pudo
haber sido producto del azar, la curiosidad y la
experimentaciéon, pero que terminaron dotando
a estas sociedades, de soluciones para pro-
blemas particulares.

Aunque contrastamos con esta visiéon evolu-
tiva y funcionalista, hacemos uso de ella para
oponerla a otros puntos de vista que se intenta
resaltar en el presente proyecto (como por
ejemplo: Criado-Boado, Gosselain, Lemonnier,
Prieto, Stark). Habria que entender este proce-
so como un factor causal de cambios tecnol6-
gicos, mas no el unico. Criado-Boado por
ejemplo, recientemente sehnald: “los cambios
intencionales estdn mediados por decisiones
tecnoldgicas que a su vez, estdn mediados por
preferencias sociales”, asi para Criado, la cultu-
ra, la sociedad define las decisiones tecnoloégi-
cas, “Decidme que sociedad queremos y te diré
que tecnologia necesitamos™®. Nos orientamos

e Felipe Criado Boado (2010): Human / environ-
ment Interactions: A social perspective from prehis-
toric times. Simposio dictado en el Aula Magna de
Biologia, Universidad de Santiago de Compostela en
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a esta posicion, partiendo del axioma que las
sociedades no cambian de la noche a la mana-
na su tecnologia o sus patrones culturales, in-
clusive en presencia de elementos de coloniza-
cién o aculturacion, es posible y documentable,
la existencia y sobre todo, perduracion de cier-
tos elementos fundamentales de la sociedad,
que de manera consciente o inconsciente se
transmiten a través de sus sistemas sociales y
configuran el patrén simbélico cultural que se
puede apreciar en la tecnologia.

Por lo tanto, consideramos que una defini-
cion mas completa de la tecnologia, es cuando
la conceptualizamos como... “ante todo, una
forma de hacer cosas que implica a la vez un
objetivo, un modo y un saber. Es, en su sentido
mds radical, una pro-duccion, un proceso que
hace aparecer lo que no existia (...) constituye
la dimension social de la técnica.” (Criado-
Boado, 1996: 26).

1.2.- El neolitico como fase
cultural y paradigma del
conocimiento

;{Qué es el neolitico? Para Almudena Her-
nando (1999) el concepto de “Neolitico” es con-
fuso e indeterminado, podriamos decir: como
casi todo en la arqueologia, sin temor de ser
pragmaticos. La autora plante6é (1999) que la
Prehistoria ha utilizado conceptos para definir
fases culturales, sin cuestionarse siquiera la
validez de dichos enunciados. La idea de pro-
greso hija de la llustracién, se basaba en un
evolucionismo unilineal y los cambios tecno-
economicos de las sociedades conllevan a un
“perfeccionamiento moral” (Hernando, 1999:
17).

En la bibliografia especializada y divulgati-
va, conlleva una serie de nociones: la aparicion
de un “nuevo modo de vida” que significa, apa-

el Workshops: Anthropocene: Linking Pollen and
Geochemical Research, 26 de febrero del 2010.

provincia de Pontevedra

ricion de agricultura y ganaderia, fabricacién
de la ceramica y pulido de la piedra (Hernando,
1999: 15). Estos cambios tecno-econémicos
traen como consecuencia, nuevas ideas religio-
sas, primeras necropolis, en fin, nuevas formas
de representacion cultural.

A pesar de la vaguedad en la definicion del
concepto, largas décadas de investigaciones y
sus correspondientes debates, con detractores
y defensores del término, parecen con el pasar
de los afnos, mostrar concordancia en ciertas
nociones generales'” (Caamafno, 2007; Roda-
nés, 2007; Mazurié, 2007; Hernando, 1999;
Suarez, 1998; Rodriguez Casal, 1997; Lépez,
1988). Asi, se considera grosso modo, que el
neolitico se encuentra configurado por una se-
rie de indicadores: implantacién de agricultura
y ganaderia; sedentarismo; sistemas de cultivo
consistentes en la tala y deforestacién'®; espe-
cializacién; produccion de excedentes que pau-
latinamente originard mayor jerarquizacién;
mejorias en la industria textil, litica y destaca
la aparicidon de la ceramica.

Por lo tanto y como producto de una vision
historicista se asignaron algunos elementos
arqueolégicos, como nos sefala Rodanés
(2007), para identificar este “tecnocomplejo”
que se fue delimitando para facilitar el diag-
noéstico cultural (Rodanés, 2007: 52). Toda esta
elaboracién tedrica tuvo un claro origen en el
difusionismo que era la escuela triunfante del
momento, con algunos elementos de plantea-
mientos locales o autéctonos (Rodanés, 2007:
52) pero que no generaron mayor importancia.
Asi se establecioé una dualidad, y el neolitico se

17 . . . . s
Para una excelente sintesis historiografica del
término véase la obra citada: Hernando, 1999.

8 Curiosamente el mismo modelo de las selvas
tropicales en tierras bajas sudamericanas. Aunque
este simplismo teédrico ya fue abordado por Criado
en el ano 1988, cuando resalté los abusos de la
comparacion etnografica entre la Europa Atlantica y
las tierras tropicales.
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definié por su antagonico y anterior proceso
sociocultural: los cazadores recolectores.

En pocas palabras, el neolitico es igual a
agricultura y ganaderia; en términos ideoldgi-
cos, siguiendo a Hernando, es el primer paso
como civilizacion (desde un punto de vista et-
nocéntrico y occidental) por oposicién a un
otro salvaje (cazadores-recolectores) ya que...
“un agricultor nunca es valorado como “salva-
je”. (Hernando, 1999: 60). Se asumié como
una certeza que el epicentro de la neolitizacién
es en el Préximo Oriente, donde se expande y
transmite al resto de Europa por procesos de
colonizacién y aculturacién, que se manifiestan
en las evoluciones estilisticas de la ceramica,
que representan nuevos esquemas culturales
(Mazurié, 2007: 9-11).

Esta idea era tradicion del axioma de que
las especies domesticadas provienen del Pré-
ximo Oriente, por los trabajos desarrollados
por Robert Braidwood en los afios cincuenta,
concediendo la razén al origen biblico de los
origenes culturales europeos. Braidwood, como
sefala Hernando, consiguié agriotipos de es-
pecies domesticadas entre el Tigris y el Eufra-
tes, confirmando que en esa zona se produjo
una domesticacién autéctona, pero el estudio
no investigé otras regiones. Como sefala la
autora, antes de suponer que el Neolitico pro-
cedia del Proximo Oriente... “el paradigma ofi-
cial lo hacia proceder del norte de Africa, cam-
biando el paradigma cuando los intereses geo-
politicos europeos se trasladaron de una a otra
zona, curiosamente.” (Hernando, 1999: 63).

Para Hernando, el principal problema de los
agriotipos en la Peninsula Ibérica, es que ese
tipo de estudio es virtualmente inexistente, no
considera que hayan existido investigaciones
paleobotanicas en contextos epipaleoliticos, y
las interpretaciones de este periodo se ha ba-
sado en tipologias ceramicas y de enterramien-
tos que sirvieron desde una tradicion historico-
cultural, para explicar las difusiones y expan-
sién (Hernando, 1999: 64).

En 1920, Vere Gordon Childe, introduce ese
concepto tan utilizado y conocido de “revolu-
cion neolitica”, que desde una perspectiva evo-
lucionista, funcionalista y economicista, segun

Mazurié, se inicia la domesticaciéon de plantas y
animales, sedentarizacion, primeros poblados
que se manifiesta a través de dos innovaciones
materiales: pulido de piedra y aparicion de la
ceramica. En la actualidad, Hernando sefala
que: “Existe la opinion extendida de que aun-
que el modelado de la arcilla se da desde el Pa-
leolitico Superior, la alfareria como técnica de
fabricacion constituye una auténtica aporta-
cion del Neolitico”... (Hernando, 1999: 68).
Existen yacimientos neoliticos pre-ceramicos
evidenciados en el préximo Oriente. Las prime-
ras evidencias ceramicas se encuentran en Siria
(Mureybet) e Irdn (Garareh) con fechas de
10.850 y 10.550 BP (8.900 y 8.600 a.C.) res-
pectivamente (Hernando, 1999: 68).

En la Peninsula Ibérica, el fosil guia por ex-
celencia del Neolitico ha sido la ceramica deco-
rada con Cardium edule, o berberecho. Es una
ceramica hecha a mano, decorada con impre-
sion del borde del berberecho, en una cuida-
dosa decoracién, con un molusco marino muy
abundante en la costa mediterranea (Hernando,
1999: 68-69). La uniformidad de su decoracién
y presencia en la costa mediterrdnea occiden-
tal, lo llevé a convertirse en el fésil guia.

Asi, desde la perspectiva difusionista, y pa-
ra explicar los movimientos de aculturacion y
adopcién de esta “revolucion”, Childe utiliza el
concepto o teoria de afinidades, en el cual...
“un fenémeno de colonizacion era reconocible a
partir de la presencia de rasgos culturales si-
milares entre la zona de origen y la zona re-
ceptora.” (Mazurié, 2007: 16). De esta manera,
dentro de los procesos de colonizacion o acul-
turacién, la contraposicién entre una corriente
danubiana y otra mediterranea, ha creado una
dicotomia para explicar estas primeras influen-
cias socioculturales (Mazurié, 2007: 17).

Es l6gico entender el contexto en el cual se
origina este concepto, este paradigma domi-
nante, que, como sefalé Felipe Criado-Boado
recientemente, afortunadamente se empez6 a
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superar, ya que es un concepto enraizado en
nuestra comprensidon occidental proveniente de
la revolucion industrial' (Pilar Prieto-Martinez,
Patricia Mafnana-Borrazas, Manuela Costa-
Casais, Felipe Criado-Boado, Antonio Lopez, Y.
Carrién-Marco, y Antonio Martinez, El Neolitico
en Galicia, trabajo en prensa). Para Criado-
Boado, la verdadera revoluciobn no comienza
realmente con la introduccién de la agricultura,
sino con la intensificaciéon de la misma, que
trajo consigo una apropiacién de la naturaleza.
El modo de vida campesino es la verdadera cla-
ve de este proceso (Hernando, 1999: 229), co-
mo veremos mads adelante.

Aln asi, los paradigmas clasicos marcaron,
que el neolitico en la Peninsula Ibérica se defi-
niera, como nos sefiala Rodanés, a través del
“modelo dual” propuesto en 1973, por Javier
Fortea al estudiar el Epipaleolitico mediterra-
neo y las primeras etapas del neolitico. En el
mismo se pone en acento el proceso de “acul-
turacion”. Asi, el “paradigma cardial” como se
ha denominado, generé y genera, amplias con-
troversias.

El intento de sustentar el modelo dual en
un rasgo arqueoldgico concreto como lo
es la decoracion cerdmica, ha llevado en
algunas ocasiones a plantear esquemas
muy vrigidos, que han chocado frontal-
mente con la realidad arqueoldgica de
zonas que no correspondian a los pard-
metros de yacimientos analizados... (Ro-
danés, 2007: 55).

Hernando habia llegado a esa misma con-
clusion anos antes, cuando sefalaba que ese
rigido esquema, a la luz de las evidencias, em-

Felipe  Criado Boado  (2010): Hu-
man/environment Interactions: A social perspective
from prehistoric times. Simposio dictado en el Aula
Magna de Biologia, Universidad de Santiago de Com-
postela en el Workshops: Anthropocene: Linking Po-
llen and Geochemical Research, 26 de febrero del
2010.
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pieza a descomponerse, no solo por los distin-
tos desarrollos locales de las evidencias, sino
incluso que se empiezan a evidenciar contex-
tos epipaleoliticos con ceramica, algunos casos
incluso con ceramica cardial.

Como sefala la autora... “parece claro que
la cerdmica cardial era una cerdmica de lujo,
de excesiva fragilidad para las labores cotidia-
nas de la cocina, para lo que se fabricaria otro
tipo de vasos, de pastas toscas y resistentes”...
(Hernando, 1999: 71). Estos elementos consta-
tados en las evidencias empiezan a reconfigu-
rar los esquemas interpretativos de modelos
sélidos y rigidos, a considerar, por tanto la ce-
ramica cardial un elemento mas de valor sim-
bélico entre las primeras sociedades agricolas
de la peninsula (Hernando, 1999: 72).

Como plantea Rodanés, el cambio de las
sociedades de un sistema de subsistencia né-
mada a uno mas sedentario con sociedades
campesinas es indiscutible, la problematica se
genera en la transicion y en las particularida-
des histéricas de cada region.

Desde un punto de vista teérico, Criado-
Boado, senté una discusién y propuesta del
concepto de neolitico a finales de los afios 80 y
principios de los 90. Su propuesta examina el
marco social en el que aparece el fenbmeno
megalitico, esbozando una serie de nociones
teoricas fundamentales, que siguen teniendo
vigencia 20 afos después.

Considera Criado-Boado, que nuestro sis-
tema saber-poder condiciona la mentalidad de
una rentabilidad o funcionalidad con respecto
al pasado, la pregunta de la funcionalidad es la
que guia el curso de la accion (Criado-Boado,

“

1991: 89). Los megalitos para el autor... “son
una creacion material que (...) refleja una de-
terminada conceptualizacion del tiempo y del
espacio.” (Criado-Boado, 1991: 90), que mues-
tra una clara discontinuidad del espacio-

tiempo.

Las sociedades humanas configuran el es-
pacio-tiempo, y es una dimensién que antecede
incluso a las practicas sociales, generando una
construccion imaginaria de interaccion entre el
hombre y el medio ambiente (Criado-Boado,
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1991: 91). Por estos supuestos tedricos, se
puede afirmar, que las construcciones megali-
ticas es la primera construccion monumental
transformando el orden de relacién entre natu-
raleza y cultura (Criado-Boado, 1991: 92-93).

Este tipo de sociedades puede practicar
agricultura de roza, extrayendo de la naturale-
za productos de la misma, sin alterarla, diri-
giendo el proceso... “hacia la preservacion del
orden “natural” (Criado-Boado, 1991: 96). Para
Criado-Boado, algunos rasgos de las socieda-
des primitivas (Grafico n® 1) descritas se evi-
dencian en el registro arqueoldgico, coinci-
diendo cronolégicamente con grupos mesoliti-
cos? y del neolitico inicial, y plantea que:

...la escases de testimonios de ceremonia-
lismo funerario (...) en vez de ser una laguna
del conocimiento arqueoldgico, tal vez deba ser
(...) reconsiderada como testimonio de la
inexistencia de restos de este estilo y como
prueba de la existencia de estrategias cons-
cientes de ocultacion de la muerte. (Criado-
Boado, 1991: 97).

20 Mesolitico: como sefiala Hernando, el término
fue introducido en 1872 por Westropp, pero no fue
aceptado hasta 1920, cuando lo utilizaron Burkitt y
Clark. Hace alusion al periodo de transicion con ras-
gos intermedios entre cazadores-recolectores Paleoli-
ticos y las sociedades neoliticas, aunque se dieron
cuenta que ese tipo de evidencia era escasa y limita-
da a ciertas regiones (Hernando, 1999: 87). V. Gor-
don Childe propuso en 1935 el término Epipaleoliti-
co. Se establecié una dualidad: por una parte grupos
epipaleoliticos  para  referirse a  cazadores-
recolectores, ‘“residuales y retardarios” frente a gru-
pos mesoliticos “sedentarios y progresivos”. Distin-
cién aplicada por la Escuela Francesa (y la espafio-
la).La Escuela Britanica, se inclind mas por usar sé6lo
el término Mesolitico, considerando... “que las dife-
rencias existentes entre los modos de vida de los
grupos humanos a partir del inicio del Holoceno tu-
vieron mucho que ver con adaptaciones a medios y
condiciones distintas, y no a su talante “progresista”
o “retardario”” (Hernando, 1999: 88). Almudena se
inclina mas por esta posicion.

Asi, las construcciones humanas no desa-
fiaban el orden natural, por lo tanto, Criado-
Boado considera que es necesario reformular el
concepto de revolucién neolitica, ya que las
evidencias muestran un proceso de continui-
dad, mas que de ruptura de ordenes estableci-
dos, asi lo demuestran los analisis paleoam-
bientales (Criado-Boado, 1991: 98). ... “en el
momento en que se supone que termina el Neo-
litico, es cuando de verdad se percibe una rup-
tura en el orden econdmico-social. Esa ruptura
responderd segun las zonas y contextos a cau-
salidades especificas”. (Criado-Boado, 1991:
101). En ese momento de verdadera ruptura,
los monumentos megaliticos se empiezan a
manifestar, en una suerte de expresion de los
derechos de un grupo humano con respecto a
un espacio concreto (Criado-Boado, 1991:
102) apareciendo en lineas divisorias naturales,
o situaciones topograficas significativas.

El campesino... “no diluye su actividad den-
tro del espacio natural, sino que precisa cam-
biar la naturaleza, controlarla y al final, apro-
pidrsela.” (Criado-Boado, 1991: 104). Por lo
tanto, la estacionalidad de la agricultura intro-
duce ciertos componentes ya que surge la ne-
cesidad de almacenar cobrando importancia el
tiempo (Criado-Boado, 1991: 104). De esta
manera, podriamos decir, como sefala el au-
tor, que... “Hablar de un tiempo megalitico tie-
ne el unico, exclusivo y metaforico sentido de
decir, de otro modo, que tal vez, el hombre in-
vento algo parecido al “futuro” la primera vez
que levanté un megalito.” (Criado-Boado, 1991:
108).

Como podemos ver, desde un punto de vis-
ta estructural, las propuestas de Criado-Boado
para entender el desarrollo socio-cultural del
neolitico son de gran importancia. Adn asi, las
evidencias arqueolégicas del neolitico inicial en
el caso gallego, seguian siendo problematicas.
En el afo 2003, Pilar Prieto continuaba afir-
mando que el neolitico en Galicia sigue siendo
“uno de los periodos menos conocidos de la
Prehistoria en el NW peninsular”, tal cual sefa-
laba Vazquez Varela en el afo 1988 (Lépez
(coord.), 1988), en la sintesis del neolitico de la
peninsula Ibérica. La autora subraya varios
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elementos o carencias de las pocas tipologias y
estudios realizados al respecto, sefialando por
ejemplo la... “ausencia de estudios de pastas
cerdmicas, ni siquiera en un nivel visual ma-
croscopico.” (Prieto, 2005: 338) ausencia de
contextos claros, debido a que la mayor parte
de excavaciones son antiguas, los sitios mas
importantes en la actualidad pertenecen a ya-
cimientos al aire libre y finalmente, el uso de
tipologias que no contribuyen a entender co-
rrectamente el registro arqueoldgico.

En Galicia, pudiera afirmarse que todavia
existe controversia ya que algunos autores
plantean que existié una etapa neolitica antes
de la aparicién del megalitismo bien represen-
tada en algunos yacimientos, mientras que
otros autores contindan sefialando que los
constructores del megalitismo trajeron consigo
esas transformaciones técnicas, econémicas y
sociales, aun cuando las evidencias paleoam-
bientales sefalen lo contrario (Caamano, 2007:
99).

La problematica dista de resolverse, y es
que también se condiciona por los datos ar-
queoldégicos. Por ejemplo, las pruebas de asen-
tamientos de este periodo siguen siendo esca-
sas, no documentandose poblados de grandes
dimensiones... “sendén unicamente asentamen-
tos carentes de estructuras constructivas, o
que expon dubidas sobre a posibilidade dunha
ocupacion permanente” (Caamafno, 2007: 101).
A este sefalamiento hay que afadir, que la
mayoria de los asentamientos ampliamente
documentados, se ubican cronolégicamente en
el neolitico final mientras que los mas tem-
pranos, presentaban material reducido con una
alfareria peculiar que se diferenciaba del resto
(Fabregas y Vilaseco, 2003).

A estos factores contextuales, hay que
agregar la problematica de la misma disciplina
arqueologica. En la década de los setenta, por
ejemplo hubo una importante proliferacion de
investigaciones arqueoldgicas (Instituto de Es-
tudios Gallegos Padre Sarmiento), que seguln
Fabregas y Vilaseco, dos tercios quedaron iné-
ditas. Luego en la década de los ochenta por el
Museo de Pontevedra, Museo Arqueol6xico e
Histérico de A Corufia, Museo Municipal “Qui-
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nones de Ledn” de Vigo y la Universidad de
Santiago de Compostela, que colaboraron
cuantiosamente al estudio del neolitico en Ga-
licia.

Sin embargo, y como denuncian los autores,
la arqueologia profesional en los dltimos afios
ha producido que muchas investigaciones
vuelvan a ser inéditas (como en la década de
los setenta) (Fabregas y Vilaseco, 2003: 282-
283)”. Sobre esto seria recomendable hacer
una puntualizacion: no creemos que sea la ar-
queologia profesional la responsable del inedi-
tismo, es el mismo proceso de proyectos y fi-
nanciamiento, que dificulta a la arqueologia
profesional dedicarse a la publicacién y mini-
mos analisis del material arqueologico, pero
esto es un debate que tendria cabida en otro
tipo de trabajo.

Retomando el discurso, y aunque partamos
que de raiz, existen problemas tanto en el dato
como en la busqueda del mismo, los avances
tienen que ser reconocidos. En este sentido y
de acuerdo con Fabregas y Vilaseco, en el es-
tudio de materiales del neolitico inicial, por el
contrario, si se han realizado importantes con-
tribuciones en estudios paleoambientales en
yacimientos arqueolégicos, que llegaron a con-
firmar la presencia de agricultura en Galicia,
previa a la aparicion del fenémeno megalitico
(Aira, Saa y Taboada, 1989; Ramil Rego, 1993),
obteniendo reconstrucciones interesantes so-
bre la vegetacion Holocena de algunas zonas
de Galicia (Fabregas y Vilaseco, 2003: 284) pe-
ro que esa economia productora (agropastoril)
no se consolida hasta el desarrollo del fené-
meno megalitico (Fabregas y Vilaseco, 2003:
289), coincidiendo las evidencias con las pro-
puestas teédricas de Criado-Boado. Sobre esta

! Sobre esto como sefala Vilaseco en un estudio
bibliométrico: “A cegada dos 90, e a auxe das inter-
venciéns de urgencia, trouxo consigo unha nova re-
caida no ineditismo, ata o punto de que do 60% das
intervenciéns desta década carecemos de datos pu-
blicados.” (Vilaseco, 2001: 81).
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tematica, Rodriguez Casal sefiala la aparicién
de fendmenos econdmicos, sociales y tecnolé-
gicos del neolitico, como por ejemplo el au-
mento de la poblacién, la agricultura y domes-
ticacion animal, cerdmica, sedentarismo, entre
otros (Rodriguez, 1997: 449).

1.3.- “Cadena Tecnologica
Operativa”

Aclarando la historia del concepto, como ya
se ha sefalado, el concepto de “cadena opera-
tiva” (chaine opératoire) heredero de la arqueo-
logia francesa y como maximo exponente, Le-
roi-Gourhan, ha suscitado interesantes ejem-
plos de estudios para casos concretos de la ce-
ramica. Aun asi, el concepto ha cambiado su
“formato” original de la escuela historico-
cultural, amplidndose fundamentalmente con
el aporte de otras corrientes tedricas, como la
“antropologia de la tecnologia” (Lemonnier,
Gosselain, Stark) o “antropologia de la cultura
material” que han preferido el uso de “opcién
tecnolégica” (Technological Choices).

Asi, al dia de hoy, tenemos en nuestro ha-
ber, un legado de desarrollos teoéricos, utiles
para la comprension y organizacion metodol6-
gica, donde todos los conceptos operativos
forman parte del andlisis. Haremos hincapié en
el concepto de “cadena tecnolégica operativa”,
propuesto por Cobas y Prieto (2001) ya que se-
ra fundamental para el desarrollo tedrico-
metodologico de la presente investigacion, to-
da vez que nos ordena, planifica y sistematiza
la busqueda de informacién y el estudio de va-
riables ceramicas.

Las autoras plantean un concepto integral
de la cadena tecnolégica operativa (CTO) como
una nocion descriptiva de los hechos tecnol6-
gicos vinculados a los contextos sociales en
que se desarrollan, este dltimo, aporte de la
arqueologia del paisaje. Utilizando un modo de
estudio denominado: Analisis formal, propo-
nen la... “deconstruccion de las caracteristicas
de los objetos mediante un proceso descriptivo
y la posterior reconstruccion de las mismas a
través de un proceso interpretativo.” (Cobas y
Prieto, 2001: 11-13).

Asi, las autoras plantean realizar una des-
cripcién basadas en las caracteristicas fisicas
de los restos de cultura material, una reorde-
nacion de los mismos a través de la clasifica-
ciéon, donde se apreciaran variantes y tenden-
cias, y se obtendra, finalmente, una interpreta-
Cién con un patréon de racionalidad comun (Co-
bas y Prieto, 2001: 13). Por lo senalado, el
concepto de cadena operativa, representa la
herramienta metodolégica clave para lograr...
“plasmar grdficamente los patrones formales
de regularidad y las diferencias en la cultura
material a lo largo del proceso tecnoldgico
completo (...) para poder caracterizar el con-
texto de las sociedades primitivas pasadas, a
través de la comparacion en multiples niveles
de complejidad.” (Cobas y Prieto, 2001: 14)
reuniendo con esto 3 niveles del conocimiento:
la descripcion, el analisis y la interpretacion.

Se considera que el concepto de la “cadena
tecnologica operativa” permite describir de
forma ordenada todo el proceso que incluye la
elaboracion de la alfareria. Proponen las auto-
ras una clasificaciéon de la CTO, donde apre-
ciamos:

A.- Cadena técnica: en esta etapa aprecia-
mos dos ciclos, el de la “fase de elaboracion”
que esta conformada por todos los pasos en la
produccion y los “procesos de elaboracién” que
son los modos de actuacion o trabajo (Cobas y
Prieto, 2001: 16).

B.- Cadena conceptual: son los... “condi-
cionantes de orden econdémico, territorial, so-
cial, imaginario, que confluyen y sefalan todo
el proceso de fabricacion de la cadena técnica.”
(Cobas y Prieto, 2001: 16) es la “intencién so-
cial” que se esconde detras de la produccion
alfarera y que denota la “identidad de estilo”
(Cobas y Prieto, 2001: 16-17).

C.- Producto final: es el producto como
una forma que expresa mucho mas que una
funcionalidad, ya que se encuentra delimitado
por patrones sociales... “coherente con otros
cddigos y, en ultima instancia, reflejo del pa-
tron de racionalidad en el que se inscribe”...
(Cobas y Prieto, 2001: 18). Se reflejan asi pau-
tas culturales que transmiten valores y creen-
cias en el objeto, ademas de un contexto origi-
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nal de la pieza, vinculado con todos los ele-
mentos a su alrededor.

Dentro de este esquema y al igual que mu-
chos autores de esta corriente (Gosselain, Le-
monnier, Stark) se hace hincapié en la eleccién
cultural sobre la gama de variables ceramicas,
desde los primeros pasos de la producciéon ce-
ramica, hasta la morfologia y la decoracién,
que son los pasos cominmente considerados
para la definicion de estilo.

Ahora bien, este modelo, como cualquiera,
presenta importantes posibilidades y a su vez,
limitaciones, que partiendo de la propuesta de
las autoras, enumeramos de la siguiente mane-
ra:

1. Ampliar los ambitos de estudio ya que
hay que reconstruir todos los pasos de la
manufactura ceramica y no siempre se
reflejan todos los pasos en el registro
arqueoloégico (Cobas y Prieto, 2001: 20).

2. Se necesitarian por lo tanto otras disci-
plinas, como la etnologia, para la utiliza-
cion de... “analogias débiles, o lo referen-
te a los procesos tecnoldgicos, para cuya
identificacion no basta con una observa-
cion visual sino que es preciso realizar
andlisis fisico-quimicos” (Cobas y Prieto,
2001: 20)*.

3. Interpretar las elecciones culturales es
adentrarnos a una serie de hipotesis con
respecto al mundo social que no se pue-
de comprobar en el registro arqueolégi-
co, pero desde esta perspectiva tedrica
es perfectamente viable, siempre y cuan-
do se realicen apegados a la realidad del
dato. Asi, concluyen las autoras su pro-
puesta, sefialando que:

22 Este punto es fundamental, ya que esperamos
superar esta limitacién en etapas futuras de analisis,
donde planteamos realizar andlisis de microscopia
electrénica y analisis petrograficos sobre el material
ceramico que aqui sintetizamos.

provincia de Pontevedra

...el tipo de andlisis que intentamos
plantear presenta la contrariedad de
afiadir un componente de subjetividad
en el estudio cerdmico pero, una vez
aceptado (...) lo que intentamos es evitar
caer en una subjetividad incontrolada y
abusiva, sino crear una metodologia y
un enfoque tedrico determinados, y bajo
el supuesto de que los diferentes codigos
producidos por una misma cultura como
respuesta a unas mismas pautas cultu-
rales pueden responder a patrones de
regularidad similares (...) intentar un
aproximacion a la realidad pretérita a
través de su cultura material y concre-
tamente el material cerdmico. (Cobas y
Prieto, 2001: 21)
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CAPITULO Il. PERSPECTIVA
METODOLOGICA

La metodologia utilizada en la presente inves-
tigacion se basard en los lineamientos de la
obra “Metodologia de la Investigacion” de Her-
nandez, Fernandez y Baptista (2003), la cual se
complementara con la propuesta definida en
Cobas y Prieto (2001), explicada anteriormen-
te, que aborda la ceramica en contextos pre-
historicos gallegos y europeos, y que se basa
en la aplicacién del concepto de chaine opéra-
toire (cadena operatoria) con ciertas reformula-
ciones tedricas.

2.1.- Tipo y diseno de la
investigacion. Clasificacion de las
fuentes

La presente investigacion, por su alcance vy ti-
po, puede catalogarse como descriptiva, aun-
que presenta una fase inicial definida como
exploratoria. Sefialamos lo anterior ya que se
busca describir situaciones, eventos y hechos,
gue como sefala Hernandez, et al., es el pro-
poésito de los estudios descriptivos. “Los estu-
dios descriptivos buscan especificar las propie-
dades, las caracteristicas y los perfiles impor-
tantes de personas, grupos, comunidades o
cualquier otro fenémeno que se someta a un
andlisis” (Danhke, 1989, En: Hernandez et al.,
2003: 117).

Planteamos realizar una fase exploratoria ya
que la realidad de nuestro objeto de estudio,
nos obliga... “examinar un tema o problema de
investigacion poco estudiado, del cual se tienen
muchas dudas o no se ha abordado antes.”
(Hernandez et al., 2003: 115). La fase explora-
toria y descriptiva, nos permitira, trazar nuevos
objetivos especificos que por su alcance y tipo,
se catalogarda como correlacional, ya que ese
tipo de estudio tiene... “como propdsito evaluar
la relacion que exista entre dos o mds concep-
tos, categorias o variables (en un contexto par-
ticular)” (Hernandez et al., 2003: 121).

Nuestro diseio de la investigacion se cla-
sifica en no experimental, en tanto que, no
realizamos manipulacién de nuestras variables,

observamos los fendmenos tal cual se presen-
tan en nuestro objeto de estudio para poste-
riormente analizar esa realidad (Hernandez et
al., 2003: 267). Ademas hay que senalar que la
investigacion es transeccional o transversal,
ya que recolectamos nuestros datos en un
momento especifico. De igual forma que con el
tipo de investigacion, las barreras metodologi-
cas se mezclan en la clasificacion de los estu-
dios transversales, ya que el proposito inicial
es... “ubicar, categorizar y proporcionar una
vision de una comunidad, un evento, un con-
texto, un fenémeno o una situacion”... (Her-
nandez et al., 2003: 273). Esta caracteristica es
propia de las investigaciones descriptivas, pero
al mismo tiempo realizamos en la fase inicial,
una exploracion para entender mejor la reali-
dad de nuestro objeto de estudio. Dentro del
disefio de la investigacion, es necesaria la defi-
nicion del tipo de fuentes.

Con respecto a nuestras fuentes, se catalo-
gan, en un primer momento, como documen-
tales. Se buscard acceder a toda la documenta-
cion arqueoldgica existente sobre investigacio-
nes realizadas en la provincia de Pontevedra
sobre el periodo cronoldgico y contextual que
abordamos. Estas son basicamente tres tipos
de fuentes: (1) colecciones almacenadas en los
Museos Provinciales, (2) informacion existente
en las fichas de yacimientos y memorias inédi-
tas depositadas en la Xunta de Galicia y (3) co-
lecciones que todavia se encuentren en poder
de empresas privadas de arqueologia. Defini-
mos mas detalladamente las fuentes en el
apartado namero 2.5.

2.2.- Objetivo General

Analizar los aspectos tecnoldgicos de la cera-
mica prehistdrica (neolitica) en la provincia de
Pontevedra (Galicia, Espafa) en distintos tipos
de contextos, a fin de obtener pautas de iden-
tidad social y/o significacion cultural en el
aprendizaje alfarero que permita contribuir a
su caracterizacién estilistica y cronolégica.
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2.3.- Objetivos Especificos
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2.4.- HipoOtesis

A partir de ese amplio objetivo general, plante-
amos una serie de objetivos especificos que se
iran cumpliendo en el desarrollo de la investi-
gacion. Estos objetivos especificos, formaran
parte del presente articulo:

1. Realizar un catidlogo de yacimientos
neoliticos de la Provincia de Ponteve-
dra, con detalles de la cerdmica encon-
trada en cada uno de los yacimientos,
a fin de alcanzar un mapa de distribu-
cion geografico, cronolégico y contex-
tual que nos sirva de base de andlisis
de estudio.

2. Obtener un acercamiento preliminar de
la ceramica prehistérica en contextos
habitacionales, funerarios y ceremonia-
les, a partir de yacimientos excavados
y depositados en el Museo de Ponteve-
dra, haciendo hincapié en aspectos
tecnolégicos como las pastas, el de-
sengrasante, la coccion y el tratamien-
to de las superficies.

3. Sistematizar una propuesta metodolo-
gica de caracterizacion (descripcion),
contextualizacién y analisis de la alfa-
reria, enfocada en aspectos tecnolégi-
cos. Con esta propuesta al final, po-
demos establecer una serie de proble-
maticas, limitaciones y ventajas del
instrumento desarrollado en el presen-
te trabajo.

4. Establecer si existe alguna relacion ge-
ografica (y/o tecnoldgica) entre los ya-
cimientos arqueoldgicos estudiados, a
partir de las caracteristicas tecnolégi-
cas de la ceramica.

5. Analizar hasta qué punto el estudio de
variables tecnoldgicas en la manufac-
tura ceramica proveniente de sitios ar-
queolégicos, pueden darnos indicios
de patrones de etnicidad u otros pa-
trones causales.

Para el planteamiento de la presente investiga-
cién, nos basamos en dos hipétesis fundamen-
tales, que buscamos comprobar o refutar:

A.- Que los aspectos tecnologicos se en-
cuentran espacial, temporal y culturalmente
delimitados y/o condicionados.

B.- Que pueden existir variantes que den
indicios de sus sistemas sociales, entendiendo
que la practica alfarera tiene una relacién in-
trinseca con los sistemas culturales de ense-
flanza que parten de sus sistemas sociales.

2.5.- Base de datos

La busqueda de datos se ha realizado de fuen-
tes distintas, razo6n suficiente para catalogarlas
en funcién de su naturaleza.

1. Base de datos documental: reuniendo
la informacién de sitios arqueoldgicos
neoliticos que haya sido publicado tan-
to en editoriales, fundaciones, articu-
los periodicos, congresos, simposios,
entre otros.

2. Base de datos inédita: informacion de
sitios arqueoldgicos neoliticos que no
hayan sido publicados, en especial las
empresas de arqueologia que hayan
trabajado en Galicia, en la provincia de
Pontevedra los ultimos 15 afos.

3. Base de datos oficial primaria: apor-
tada por la Direccién Xeral de Patrimo-
nio Cultural, de la Conselleria de Cul-
tura e Turismo de la Xunta de Galicia.
Esta base de datos puede aportar in-
formacion de distintas fuentes, vale
destacar: memorias de excavacion, fi-
chas de sitios arqueologicos, cartogra-
fia, informacién inédita que aportan
los arquedlogos que alli trabajan, etc.

4. Base de datos oficial secundaria: nos
referimos a los Museos de historia y
arqueologia tanto el mas importante, a
nivel provincial: Museo de Pontevedra,
como museos locales que poseen in-
formacion y/o son depositarios de ma-
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terial ceramico del periodo cronolégico
que aqui nos interesa.

2.6.- Creacion de una base de
datos

A partir de las bases de datos descritas, se ha-
ce necesario crear una especifica y limitada
acorde con los objetivos de nuestra investiga-
cion. En un primer momento se planteé la ne-
cesidad de crear una base cartografica total de
la provincia de Pontevedra con todos los sitios
neoliticos de la misma. La realidad de ese obje-
tivo se vio opacada por la fragmentacion de los
datos. Lograrlo, significaria partir de las fichas
de sitios arqueoldgicos de la Xunta, que por su
naturaleza sintética, existirian amplios vacios
de informacién en cada uno de los sitios.

Ademas de esta problematica, la ingente
cantidad de tiumulos reportados, mas que un
mapa de dispersidon, mostraria puntos sobre-
puestos debido a la escala representada para
este tipo de trabajo. Decidimos en el curso de
la investigacion, limitar los sitios arqueoldgicos
a los considerados para el analisis estilistico
comparativo, pudiendo asi ampliar el nivel de
analisis que realizamos. ;Como logramos esto?
Se limit6 la base de datos a registrar todos los
yacimientos neoliticos (-calcoliticos) que en la
ficha de la Direccién de Patrimonio de la Xunta
de Galicia, describiera material arqueoldgico
asociado.

Esta decision metodoldgica presenta una
serie de problemas que hay que tomar en
cuenta para el correcto andlisis de los resulta-
dos. Las dificultades o limitaciones las pode-
mos enumerar de la siguiente manera:

1. La base de datos de yacimientos arqueo-
l6gicos de la Xunta de Galicia, como todo
instrumento censual, por su naturaleza
puede presentar errores de distintas cla-
ses, como por ejemplo: que la ficha no
esta actualizada, tenga errores en los da-
tos, omisiones de informacion, etc. Por
lo tanto, cualquier error de las fichas,
también se manifestara en nuestra base
de datos.

2. Dentro de los errores de la ficha original,
tenemos que estar claros y por eso lo
enumeramos de forma aislada, que el cri-
terio de seleccion de yacimientos, puede
poseer una falta. Asi, si partimos de re-
gistrar los yacimientos neoliticos y calco-
liticos que reporten material arqueolégi-
co asociado, si en las fichas no lo hacen
explicito y no se conocen antecedentes
bibliograficos, pudiéramos haber omitido
algun yacimiento que por falta de actua-
lizaciones o errores humanos en el lle-
nado de las mismas, no se haga mencién
del material. Aln a pesar de este factor,
creemos que en general el porcentaje de
exactitud es medio-alto, entendiendo
que el nimero de yacimientos registra-
dos es mas alto de lo esperado por el
conocimiento bibliografico de la Provin-
cia.

Una vez que entendemos las limitantes y
errores de esta base de datos, puede resultar
un instrumento atil para la sistematizacién,
busqueda y andlisis de variables arqueol6gicas
con independencia de los objetivos de investi-
gacion.

La base de datos que deriva de la Direccién
Xeral de Patrimonio Cultural, Xunta de Galicia,
sede Pontevedra recoge una serie de variables,
que se pueden apreciar en la Tabla n° 1. Para
mantener la fidelidad de las fuentes, conside-
ramos que la base de datos no fuera modifica-
da con informacién adicional, logrando con es-
to mantener los datos fidedignos de las fichas
de Patrimonio, a menos que sea advertido en la
misma. La base de datos “cruda” puede ser
apreciada en el Apéndice: Tabla-resumen de
sitios considerados al final del presente traba-
jo.

A partir de ella pudimos, como se podra
apreciar en el capitulo IV, realizar analisis es-
tadisticos de los yacimientos e incluso biblio-
métricos, entendiendo que las fichas de yaci-
miento son una pequefa expresion de las in-
vestigaciones realizadas en la provincia de Pon-
tevedra, de los periodos cronolégicos que
abordamos.
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Esta senalada base de datos, es la esencia
del presente proyecto. Es una expresiéon, un
instrumento de andlisis para adentrarnos en la
realidad del dato con un conjunto de conoci-
mientos previos, de datos que no se han men-
cionado y de realidades existentes. A partir de
él, podremos crear nuevas bases de datos que
busquen aumentar y mejorar la calidad de la
informacién actualizando de forma continua,
conforme avancemos en la labor cientifica.

Creemos que es fundamental tomar en
cuenta que, partimos de bases de datos de dis-
tinta naturaleza; por ello, el primer problema
metodoldgico que tenemos que tomar en cuen-
ta es la seleccion de variables analizadas. Las
variables cerdmicas y contextuales descritas
por muchos de los autores, corresponden, co-
mo es obvio, a sus propios objetivos de inves-
tigacién, a su contexto académico, teérico e
inclusive al tipo de publicacion. Asi, la cerami-
ca, pese a tener un universo de variables cuan-
tificable y limitado, muchos de los datos, dis-
taban de una uniformidad descriptiva, lo cual,
al realizar un estudio comparativo, nos topa-
bamos de forma continua con la dificultad de
establecer relaciones estilisticas claras entre
las mismas, muchas veces por la seleccion de-
liberada de resaltar algunas variables sobre
otras. Es perfectamente entendible esta dife-
rencia entre los autores, pero buscaremos en el
presente trabajo se solvente esta carencia y
unifique ciertas variables descritas, tratando de
abarcar la totalidad de las caracteristicas cera-
micas, a fin de obtener un panorama mas
completo, evitando sesgos o vacios en la in-
formacion.

Todos los datos obtenidos de la Direccién
de Patrimonio de la Xunta de Galicia han sido
plasmados graficamente tanto por sistemas de
informaciéon geograficos (SIG) como por anali-
sis estadistico, formando parte de la labor me-
todoldgica necesaria para el andlisis cuantitati-
vo y cualitativo.

provincia de Pontevedra

2.7.- Métodos del registro
ceramico

El estudio ceramico se realizé6 empleando 3 ti-
pos de registro, que son los siguientes:

A.- La ficha: utilizacién de una ficha con la
seleccion de variables a analizar para esta pri-
mera etapa del estudio. Las variables recogidas
corresponden con una visién parcial (pero lo
mas completa) de una colecciéon ceramica para
apreciar los rasgos mas importantes de las de-
cisiones tecnoldgicas. En la Tabla n® 2, pode-
mos apreciar graficamente las variables reco-
gidas, asi como la explicacion de las que con-
sideramos hay que dejar de forma explicita.

B.- Los dibujos: aplicamos un registro de
dibujo aconsejado por Pilar Prieto y orientado
tedrica y metodolégicamente por Anxo Rodri-
guez Paz. El mismo consistio en realizar perfi-
les de las piezas diagnc')sticas23 y/o decoradas,
asi como dibujos de algunas piezas, que con-
sideraramos que la fotografia no plasmara bien
los detalles de las mismas. Posteriormente y
con ayuda del proximo tipo de registro a expli-
car (fotografias) se realizaron esquemas24 de
las piezas utilizando el software Corel Draw X4,
con el perfil, el dibujo y la fotografia de la pie-
za. Para unificar criterios preferimos dejar los
dibujos en escala 1:1, salvo algunas excepcio-
nes donde no era posible por el tamano del
perfil (didmetros de mas de 25 cm) y se aplic
el criterio del 50%, quedando estos dibujos en
escala 1:2.

C.- Las fotografias: como ya habiamos se-
nalado se registraron todas las piezas analiza-
das fotograficamente. Las mismas nos permi-

23

Nos referimos como piezas diagnésticas a to-
das aquellas que permitan inferir forma de la vasija,
como inflexiones, bordes, fondos, entre otros.

4

Definimos la conjuncién del perfil dibujado
mas la fotografia con el término operativo de es-
quema.
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ten establecer comparativas globales de distin-
tos grupos ceramicos, asi como una visién mi-
cro, que nos permite incorporarlas en esque-
mas de dibujos y apreciar detalles de las piezas
como si fueran dibujos digitalizados. Estos 3
tipos de registros seran la base para el andlisis
cualitativo y cuantitativo del analisis ceramico.

CAPITULO Ill. LO QUE NOS SITUA
HASTA EL MOMENTO:
ANTECEDENTES REGIONALES

Hemos dividido el presente capitulo en 3 par-
tes para facilitar su lectura. Buscamos en el
mismo ofrecer una sintesis de los antecedentes
mas importantes de la arqueologia regional
sobre estudios del neolitico y la prehistoria re-
ciente en Galicia, en especial en Pontevedra, asi
como describir los distintos contextos, tipolo-
gias, cronologias y debates.

3.1.- Galicia, el neolitico y la
prehistoria reciente: propuestas
estilisticas ceramicas

Cuando se trata de buscar sintesis o modelos a
gran escala de la ceramica neolitica (y por ex-
tensién, primera edad del Bronce) gallega la
bibliografia conduce en tres direcciones, en
tres propuestas: la aproximacién de la cultura
material del megalitismo gallego de Fabregas y
De la Fuente (1988), las investigaciones de
Suarez Otero (1997) y las propuestas estilisti-
cas ceramicas de Pilar Prieto (2001, 2005,
2009).

El resto de la bibliografia, bien por los obje-
tivos y/o intereses tedricos de los autores, se
ha condicionado a la especificacion de cada ya-
cimiento (en algunos casos) sin criterios com-
parativos con otros sitios, o bien, a la generali-
zacién erronea de la expresidn: “ceramica me-
galitica”, sin profundizar mas.

No buscamos enumerar los trabajos reali-
zados, ni crear un listado en profundidad de
los yacimientos trabajados, ya que escaparia
esto de los objetivos de la presente investiga-
cion, pero si queremos desglosar los aspectos
mas importantes sobre esta temdtica a través
de las propuestas de los distintos investigado-
res que a lo largo de los afios se han vinculado
con el estudio ceramico del neolitico gallego.
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3.1.1.- Aproximacion de la
cultura material del megalitismo
gallego de Fabregas y De la
Fuente (1988)

La sintesis o propuesta de Fabregas y De la
Fuente, pese que han pasado mas de 20 anos
de su publicacion, es una guia imprescindible
para entender la ceramica neolitica en contex-
tos tumulares. De la Fuente, partiendo de una
tipologia clasica de formas generales, parcia-
les, de factura y de decoracién, elabora una
propuesta tipoldgica por afinidad de variables
(tipos) y la documentacion en el registro galle-
go, tomando en cuenta una extensa serie de
yacimientos, asi como una propuesta cronol6-
gica de los restos ceramicos.

Su propuesta tiene como resultado varios
elementos concretos: catadlogo de materiales
evidenciados hasta el afio 1982, propuesta ti-
polégica ceramica, establecimiento de relacio-
nes entre grupos ceramicos tanto en contextos
gallegos como en el resto de la peninsula y una
propuesta cronolégica de grupos ceramicos,
desde el neolitico medio hasta el Bronce inicial.
La limitacion que encuentra el mismo autor
dentro de su propuesta es que esta condicio-
nado el estudio a contextos funerarios, lo que
genera una visién parcial de la ceramica, as-
pecto que se entiende ya que en esa década
todavia los yacimientos habitacionales neoliti-
cos seguian siendo muy poco conocidos (Fa-
bregas y De la Fuente, 1988: 71-72).

Los autores le dedican un apartado a los an-
tecedentes de propuestas tipolégicas de cera-
mica encontrada en contextos megaliticos con
autores clasicos como: Georg y Vera Leisner
(1943) y F.L. Cuevillas (1973).

Para entender la propuesta de los autores y
no realizar un mero resumen de terminologias
ceramicas que poco colaboraria para ilustrar
mejor su tipologia, nos ha parecido didactico
realizar una serie de cuadros que rednen los
principales postulados.

Como podemos apreciar en la Tabla n° 3,
los autores dividen la ceramica en 4 variables
independientes que les permitira como base
establecer la variabilidad de tipos encontrados
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en contextos megaliticos. Asi tenemos una se-
rie de posibilidades en cada variable:

Como se puede apreciar en la Tabla n° 4,
existen 3 tipos de vasijas clasificadas por su
forma general. A su vez, entre ellas existen una
serie de variantes acorde con la apertura y el
tamafo de las mismas (dando como resultado
27 tipos posibles). Todas estas opciones no
significa que se presenten del mismo modo en
contextos gallegos (y en la peninsula), pero los
autores los toman en cuenta, sefialando en qué
casos particulares se manifiestan y en cudles
no.

Con relacion a las formas parciales, los au-
tores hacen una propuesta simplificada acorde
con la presencia de los mismos en contextos
gallegos y que detallamos en la Tabla n° 5.

A su vez, por las pastas y manufactura es-
tablecen una serie de variables a tomar en
cuenta asi como unas escalas de medicion que
en su momento podian ser utiles para la clasi-
ficacion. Todas estas variables se pueden apre-
ciar en la Tabla n® 6.

Como se puede observar, se insiste en el
material ceramico local, con desgrasantes ca-
racteristicos de cuarzo, mica y en algunos ca-
sos feldespato (elemento que corroboramos en
nuestra investigacion), técnica de manufactura
manual, establecen 5 tonalidades de colores y
resaltan el caracter diferencial en la oxidacion
de las pastas entre ceramica concavo-convexa
(campaniforme) que presenta una mayoria ab-
soluta de coccion oxidante, mientras que en
las formas simples es mads irregular.

Finalmente, con respecto a la decoracién,
los autores y basandose en la clasificacion
propuesta por Llanos y Vega (1974), sintetizan
los aspectos decorativos documentados en Ga-
licia, las cuales podemos resumir en la Tabla n°
7.

Si observamos con cautela el cuadro, con
relacion a la técnica de boquique, en su mo-
mento lo reporta en un solo caso. También ob-
servamos que las dos técnicas predominantes
son la impresion y la incision, variando Unica-
mente por los instrumentos, desde la concha,
peine de puas de seccién cuadrada y cafia para
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la impresién. Para el caso de la incisién, de
igual forma se denotan variaciones segun el
instrumento.

Luego de estos postulados generales que
nos dan una vision global de la ceramica neoli-
tica en contextos megaliticos, De la Fuente
describe en detalle los tipos ceramicos con sus
respectivas variaciones (por ejemplo por tipo
de borde o decoracién) de los grupos caracte-
risticos. Asi nos describe el tipo: Forma conve-
xa simple cerrada clasificada por tipo de bor-
de, por decoracion, la forma recta simple, las
formas compuestas concavo-convexas y las
formas compuestas recto-convexas, descri-
biendo en cada tipo contextos y sitios donde
se han registrado, frecuencia de aparicién y
una hipétesis cronologica.

No hace falta resaltar la importancia teérica
y metodolégica de esta propuesta, que consti-
tuye el conocimiento mas amplio que se tenia
del registro megalitico hasta ese momento. Por
supuesto, han pasado dos décadas y el registro
se ha incrementado, aportando nuevas hipote-
sis y otras caracteristicas que dilatan los datos
que se tenian.

3.1.2.- Las investigaciones de los
noventas: Suarez Otero (1997)

Sobre este debate del neolitico, ya tuvimos
la oportunidad de plantear la tematica en el
capitulo I, pero un investigador que rompié los
esquemas cronolégicos con sus hipétesis en la
década de los noventa, fue definitivamente
Sudrez Otero (1997) gracias a una region clave
en el debate neolitico-calcolitico de Galicia: la
peninsula do Morrazo.

Los yacimientos ubicados en la peninsula
do Morrazo representan los hitos explicativos a
muchas de las teorias del poblamiento en la
prehistoria reciente. Posiblemente el azar y la
mezcla de pioneros de la arqueologia han con-
tribuido a la identificacion de numerosos yaci-
mientos de distintos periodos cronolégicos en
la zona, muchos de ellos, claves en una suerte
de “fosiles guia” que han permitido dar muchas
respuestas y han creado muchas otras.

José Suarez Otero (1997), en su articulo
“Del yacimiento de A Cunchosa al Neolitico en
Galicia. Primera aproximacion al contexto cul-
tural de la aparicion del megalitismo en Gali-
cia”, enuncia una serie de hipotesis y propues-
tas interesantes para el tema que nos ocupa.
Nos parece importante detallar en este caso,
las aproximaciones estilisticas que realiza, ya
que sus hipoétesis ampliaron la vision del neoli-
tico y la aparicion de la ceramica en contextos
premegaliticos.

Igual que en los autores anteriormente des-
critos, apostamos por otorgar una vision “gra-
fica” de las propuestas de Suarez Otero para
facilitar el denso contenido. El autor parte del
estudio de 3 yacimientos claves y muy conoci-
dos: A Cunchosa, O Regueirifio y O Fixén. En el
caso de A Cunchosa, se trata de un conjunto
de abrigos que derivaron de la fractura de gra-
nito en batolitos, de los cuales destacan 2 nu-
cleos: el abrigo uno (1) con un registro cerami-
co homogéneo y el abrigo dos (2) con un regis-
tro ceramico heterogéneo. En la Tabla n° 8 y
Tabla n® 9 podemos ver una sintesis de las ca-
racteristicas de ambos abrigos.

Como se pueden apreciar en ambas tablas
(Tabla n° 8 y Tabla n° 9) los abrigos presentan
dos grupos ceramicos con importantes dife-
rencias y grados de homogeneidad. Pero en el
caso de O Regueirifio, la situacion se plantea
de otra manera, eran fragmentos ceramicos ri-
cos en decoracién incisa e impresa con motivos

que recordaban al calcolitico o incluso al cam-
paniforme con una aparente unidad técnica.
Por otra parte, se evidenciaban rasgos tempra-
nos y rasgos tardios o de larga duracién, con
gran heterogeneidad en los elementos que di-
ficultan su cronologia y creaban dudas en la
sincronia. Suarez plantea dos hipdtesis del si-
tio:

1. Dos horizontes, uno antiguo de origen
europeo y expresiones locales del V mi-
lenio y otro mas reciente con detalles del
neolitico local, situado entre el IV y lll mi-
lenio, especialmente los rasgos que dan
continuidad al calcolitico.

2. Acumulacion de distintas ocupaciones
breves con amplios lapsos temporales
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entre el V y el lll Milenio a.C. En la Tabla
n° 10, podemos apreciar una sintesis de
sus caracteristicas y filiaciones estilisti-
cas.

Ahora bien, la problematica puede surgir en
la explicacion del cambio estilistico, y por lo
tanto, del cambio cultural. Para el autor existen
una serie de indicadores del cambio entre neo-
litico y calcolitico, que son los siguientes:

1. Ceramica inciso-impresa (caracteristica
del Calcolitico del Noroeste) sin sintaxis
metopada (tipo Penha).

2. Ceramicas decoradas en ajuares megali-
ticos del lll milenio a.C.

3. Cuencos de lineas incisas o acanaladas
puestas en oblicuo bajo el borde (IV mi-
lenio a.C.).

Ceramicas megaliticas tipicas en contextos
calcoliticos antiguos (vaso del dolmen de A
Parxubeira).

Ejemplo de esta transiciéon tenemos el sitio
A Fontenla (Domaio, Moana, Pontevedra) del
cual hablaremos en el capitulo IV ya que lo es-
tudiamos para la presente investigacion.

Asi que finalmente, y acorde con las eviden-
cias que manejo Suarez Otero, elabora una hi-
potesis final que se enlaza de forma evolutiva
con 3 momentos o fases cronolégicas que los
podemos apreciar en el Grafico N° 2.

Transforma en su momento las teorias del
neolitico gallego ampliando cuantiosamente las
cronologias pero manteniendo la dicotomia
mediterranea y danubiana que se han estable-
cido en el resto de la peninsula ibérica. Pero
estas hipotesis no tuvieron mucha aceptaciéon
dentro del mundo académico gallego, princi-
palmente por la fragilidad del registro arqueo-
l6gico y la ausencia de contextos claros para
los inicios del neolitico gallego.

No seria arriesgado decir que hasta este
momento, surge una dicotomia, una posicién
clara de aceptar un neolitico antes de la apari-
cion del fendmeno megalitico o no. Posible-
mente la clave para esclarecer estas problema-
ticas se encontraba en un cambio en la visién
de las tipologias, un cambio en la forma de
acercarnos al registro ceramico buscando ten-
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dencias estilisticas globales mas que tipos con
elementos diagnésticos y correlativos.

3.1.3.- Las propuestas
estilisticas ceramicas de Pilar
Prieto (2001, 2005, 2009)

Pilar Prieto realiza su tesis doctoral en el afio
1998 y consecutivamente publica una serie de
articulos (2005, 2009) donde establece una
propuesta estilistica cronolégica para el neoli-
tico. La autora, partiendo de su bagaje teérico
de la arqueologia del paisaje, hace hincapié en
los patrones de racionalidad sociales que se
expresan en los conocimientos tecnolégicos y
la visibilidad del objeto cerdmico. Considera
que la visibilidad de un objeto, se puede de-
terminar... “analizando la combinacion de re-
cursos técnicos seleccionados a lo largo de la
cadena de produccion.” (Prieto, 2005: 338).
Asi, detallando la Cadena Tecnolégica Operati-
va (CTO), para el neolitico la autora define dos
estilos: Uno del neolitico inicial - medio y otro
del neolitico final (Tabla n°® 11).

La ceramica neolitica segun Prieto, es simi-
lar a nivel tecnoldgico y morfologico. La clave
de la separacion en dos estilos viene dado por
la decoracién. Asi tenemos las siguientes ca-
racteristicas:

Estilo del Neolitico Inicial Medio
1. Homogeneidad morfoldgica y técnica.

2. Estrategia de inhibicion, ya que todas
las elecciones técnicas configuran un
producto mate.

3. Predominan perfiles simples

4, Pastas micaceas con tonos claros sua-
ves.

5. Coccion oxidante.

6. Acabados medios (alisados o brunidos
(raro)).

7. Muy pocos recipientes saltan las carac-
teristicas generales del estilo; pueden
poseer ligeros detalles que los diferen-
cia.

8. Patron homogéneo en todos los con-
textos, pero destaca la homogeneidad
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en los contextos funerarios, que se di-
ferencia un poco de la homogeneidad
de areas de actividad.

9. Dos tendencias estilisticas: ceramica li-
sa y decorada.

(Prieto, 2005: 341-343).

Estilo del Neolitico Final
1. Homogeneidad morfolégica y técnica.

2. Mismos rasgos tecnoldgicos que en el
Neolitico Inicial Medio.

3. Predominan perfiles simples, pero se
introducen morfologias compuestas
quebradas o “longobordo”.

4. Se empieza a notar diferencia con res-
pecto al NI y M por la decoraciéon que
se hace mas visible.

5. Existen varios tipos: Ceramica lisa ho-
mogénea e invisible (sin mas tendencia
estilistica que el definido), es mate y
poco llamativa, pastas con tonalidades
suaves, desgrasantes: granito, cuarzo
y mica; alisados toscos y medios y al-
gunos recipientes excepcionales tienen
alisados finos o brufidos, mica super-
ficial y superficies de tonos fuertes.
Misma linea formal del estilo Nl y M.

6. Ceramica decorada heterogénea: mas
visibles por la utilizacion de instru-
mentos y elementos decorativos; dife-
rentes orientaciones y ubicaciones en
los motivos, que varian acorde con el
contexto, dentro de este grupo se
puede hablar de tres tendencias estilis-
ticas: dos con estrategia de ocultacién
del producto y una con exhibicion.

Ocultacién

Ceramica cenefada: aspecto brillante...
“(brufiida-oscura, alisada, clara y micacea), su
decoracion se diluye o bien con el tratamiento
de la pasta, porque el acabado definitivo es
posterior a la decoracién y en parte la “borra”,
o bien porque la decoracion es colocada en el
borde (...) donde la decoracion es invisibilizada
(...) s6lo se documenta en contextos domésti-
cos.” (Prieto, 2005: 343).

Ceramica metopada simple: decoracion de
gran tamafo, tratamiento cuidado de pasta,
tonalidades claras y brillantes, poca profundi-
dad en disenos y... “los instrumentos utilizados
para decorar parecen ser utilizados mas para
realizar un “borrador” de la decoracién que una
version definitiva”... (Prieto, 2005: 343). Pre-
domina en contextos domésticos.

Exhibicién

Ceramica metopada compleja: llamativa,
con gran tamafo de los elementos decorativos
y profundidad de instrumentos. Superficies con
tonalidades fuertes, desgrasante micaceo su-
perficial que otorga aspecto brillante. Predo-
mina esta ceramica en contextos funerarios
(Prieto, 2005: 343).

En el neolitico gallego, segun Prieto, hay
mas fases comunes que diferentes en la cade-
na tecnoldgica operativa y plantea que:

Asi, los datos escasos del NI/M parecen
apuntar a que la alfareria estd en unas
fases iniciales de "experimentacion”, da-
da su simplicidad, escasez, fragmenta-
cion e invisibilidad, mientras que en el
NF adquiere mayor importancia en la vi-
da social. Esto no sélo es observable en
su mayor variabilidad formal, sino en su
uso contextual, vinculado sobre todo al
mundo funerario (excepcional el domés-
tico) y a una decoracion que es estructu-
ralmente igual a la de las pinturas me-
galiticas (Prieto, 2005: 346).

Se establece una dualidad, una diferencia
en las sociedades del NI al NF, mientras que las
primeras nos ofrece una imagen de homoge-
neidad expresado en la ceramica, el NF nos da
una imagen de una sociedad con relaciones
formales y contextuales complejas, con diver-
sidad formal intra y extra sitios (y contextos)
sintomas, segun Prieto, de divisidon social. Por
lo tanto y de forma grafica, podemos resumir
estos postulados en la Tabla n® 12.

A su vez, las tendencias estilisticas de cada
uno de los periodos cronolégicos presentan
una serie de variaciones que puede ser exami-
nadas en unos cuadros que propone la autora
en su publicacion mas reciente sobre el neoliti-
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co (2009). Grosso modo si examinamos bien la
propuesta estilistica de Pilar Prieto podemos
establecer patrones comunes y diferenciales,
que so6lo se pueden ver a través del analisis
general de una coleccion y no de piezas Unicas.
Veamos de aqui en adelante casos concretos,
realidades arqueoldgicas tanto tumulares como
no tumulares enriquecen y esclarecen el pano-
rama nheolitico de la Provincia de Pontevedra.

El trabajo desarrollado por Maria Pilar Prieto
se convierte en el antecedente mas importante,
ya que seguiremos sus analisis sobre la cultura
material cerdmica pero haciendo mayor hinca-
pié en aspectos tecnolégicos que nos permita
establecer vinculos, conexiones o modelos en-
tre los estilos cerdmicos para aproximarnos a
un concepto de identidad.

3.2.- El tiempo y las cronologias:
Fases culturales y periodizacion
de la Prehistoria en Galicia

Buscamos en este subcapitulo establecer (mas
no esclarecer) las distintas propuestas crono-
l6gicas y periodizaciones de la prehistoria en
Galicia, desde el Paleolitico hasta los inicios de
la Edad del Bronce. Estas propuestas serviran
de base cronoloégica para entender los estudios
realizados en el presente trabajo.

Rodriguez Casal (1997) sefala que es un
hecho (que las evidencias muestran) que antes
de la aparicién de enterramientos colectivos
(premegaliticos), ya habian sido introducido
factores econdémicos, sociales y tecnoldgicos
del neolitico (Rodriguez, 1997: 449).

Fernandez Rodriguez (1993) estudié los
macro mamiferos del pleistoceno y holoceno
inicial”’ en el noroeste peninsular, con respecto
a las especies domésticas, y plantea fechas
donde ya, en el IV milenio a.C., existia una ma-
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Escasos restos 6seos encontrados en Galicia,
estudiados desde un punto de vista evolutivo por no
contar con cronologias.
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yor capacidad de adaptaciéon y aclimatizacion a
distintos biotopos, poniendo en relevancia en
fechas tempranas, sociedades mas complejas
en términos evolutivos que las sociedades ca-
zadoras recolectoras-’ (Ferndndez, 1993: 183).

Veamos la caracterizacion de Fabregas, Fer-
nandez y Ramil (1997) propuesta para el Paleo-
litico Superior. Los autores consideran que el
paleolitico se expresa en Galicia durante los
cuatro primeros milenios del holoceno. En este
periodo, hay gran escasez de macrorestos ve-
getales, pero existe un aumento cuantitativo y
cualitativo de fragmentos de plantas que evi-
dencian un cambio en la estrategia de los re-
cursos naturales.

Las ultimas fases culturales del paleoliti-
co coinciden cronolégicamente en el nor-
te peninsular con un importante cambio
ambiental, marcado por el comienzo del
actual interglaciar, el Holoceno. El pro-
gresivo incremento de la temperatura y
humedad que se produjo desde el
10.000 BP favorecio la rdpida expansion
de la vegetacion arbdrea en el territo-
rio... (Fabregas et al., 1997: 465)

Como plantean los autores, esto supone
una drastica disminucién de los espacios abier-
tos (Fabregas et al., 1997: 466). El efecto an-
tropico se reduce, a la existencia de quemas
zonificadas, sin provocar un efecto definitivo
en los bosques, que podian recuperarse tras un
periodo de tiempo. Aun asi, el efecto antropi-
co, empieza a dejar huellas en zonas defores-
tadas proximas a sitios de habitacion y asen-
tamiento.

En este ambiente deforestado se desarrollan
comunidades epipaleoliticas (VIII - VII milenios
BP) y que por diversos analisis e investigacio-
nes, pueden representarse en dos modelos de
subsistencia (Fabregas et al., 1997: 466-467):

26
En el caso de las sierras orientales de Galicia.

35




36

CAPA 30

“Supremacia de los recursos cinegéticos”.
Primacia de productos de caza donde predo-
mina el ciervo, cabra, corzo, jabali y rebeco (en
Galicia s6lo se ha evidenciado jabali y ciervo).
Intensificaciéon del medio vegetal como alimen-
to (macrorestos de alto valor nutritivo, Corylus
y Quercus) (Fabregas et al., 1997: 467)

“Supremacia de los recursos marinos”.
Notable aprovechamiento de recursos pesque-
ros marinos, en especial mariscos (Fabregas et
al., 1997: 467).

En el V milenio BP, ademas de la presencia
de momentos deforestadores se agrega la apa-
ricion de polen de cereal (Fabregas et al.,
1997: 468) indicando la adopcion de la agricul-
tura. Por los datos polinicos, se puede propo-
ner que la agricultura en el noroeste ibérico se
sitla en territorios meridionales entre el 5.800
- 5.500 BP y en los septentrionales entre el
5.500 - 5.000 BP. Esta configuracion del medio
agropastoril se denomina “landman” pero se
presenta de forma desigual tanto por variacio-
nes temporales y espaciales de las distintas
areas (Fabregas et al., 1997: 469).

El conjunto de las evidencias para el VI
milenio BP senala la presencia de una
agricultura cerealera, implicando el
aclarado mediante el fuego de parcelas
de bosque que se recupera en un corto
plazo. La relevancia efectiva de esta ac-
tividad en el sistema subsistencial es to-
davia insegura y puede que en esta épo-
ca tenga un cardcter complementario en
una economia de amplio espectro en la
que también jugarian un papel impor-
tante la caza y la recoleccion y, aunque
peor documentada en el noroeste, la ga-
naderia en la que al principio la oveja tal
vez juegue un papel relevante. (Fabre-
gas et al., 1997: 474).

Sobre lo sefalado, ya Llana Rodriguez en el
ano 1993, consideré de una forma muy caute-
lar, que las comunidades en fechas tan tem-
pranas como el 7.700 y 7.300 BP, irrumpen en
altitud y penetran los bosques, ubicindose en
zonas de ricos recursos donde se empieza a
intensificar la explotacion. La recoleccién pare-
ce ser complementaria y no sistematica; aun

asi no cabe duda, que se empieza a observar la
apertura de claros en los pastos, que pudiesen
favorecer la entrada de animales evidenciando
el inicio, en estas fases finales del Epipaleoliti-
co de un incremento de la accion humana so-
bre el medio (Llana, 1993: 202). Como pode-
mos apreciar, la consideracion del inicio del
sistema pastoril (ganadero) y su cronologia,
puede presentar ciertos margenes de inferen-
cias.

Para el V milenio, segun Fabregas, et al., se
consolida el sistema agropastoril, periodo en el
cual existe una multiplicacion de yacimientos,
aumento en sus dimensiones y complejidades,
yacimientos especializados y emplazamientos
en puntos estratégicos inclusive algunos pro-
tegidos por murallas (Fabregas et al., 1997:
475).

Existe una economia y una producciéon de
alimentos mas compleja que se encuentra evi-
denciada en el registro arqueolégico por los
siguientes elementos:

1. Multiplicaciéon de hallazgos de molinos y
utiles pulimentados.

2. Notable aumento de la capacidad de al-
macenaje de vasos.

3. Ampliacién de redes de intercambio.

4. Deforestaciones de gran magnitud.

5. Explotacién marina y de mamiferos.
(Fabregas et al., 1997: 475-477)

Podriamos caracterizar el V milenio por una
dieta vegetal diversificada, que propicia la es-
tabilidad y el aumento poblacional. Es funda-
mental entender que las fases finales del neoli-
tico... “asistimos a lo que parece ser una explo-
tacion mds sistemdtica de los animales domés-
ticos - incluyendo probablemente productos
secundarios como la leche o lana -, al tiempo
que disminuye sensiblemente el volumen de es-
pecies salvajes” (Fabregas et al., 1997: 480).

A pesar de que el modelo propuesto por
Fabregas, et al., representa un esquema expli-
cativo bastante complejo, entender el paso ha-
cia las primeras fases del neolitico y como he-
mos insistido hasta ahora, es un campo de no-
tables hipotesis y periodos fragmentarios. José
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Suarez Otero (1997), en su articulo “Del yaci-
miento de A Cunchosa al Neolitico en Galicia.
Primera aproximacion al contexto cultural de
la aparicion del megalitismo en Galicia”, enun-
cia una serie de hipodtesis y propuestas intere-
santes para el tema que nos ocupa, como ha-
biamos detallado en el apartado anterior.

Suarez identifica un horizonte neolitico ex-
presado en yacimientos y ocupaciones de di-
mensiones reducidas, en una franja de ocupa-
cion costera (Sierra do Morrazo). Cuando se
hace una comparacién de la dispersion de es-
tos yacimientos con los del megalitismo en es-
ta misma zona se presentan como mutuamente
excluyentes (Sudrez, 1997: 496).

El autor trata de establecer una secuencia
y/o evolucién, donde sélo consigue enumerar
evidencias dispersas tanto espaciales como
temporalmente, pero aun asi, puede definir
tres conjuntos de yacimientos con rasgos cul-
turales, con una cierta caracterizacion evoluti-
va. Los tres conjuntos son los siguientes:

1. Proceso inicial de Neolitizacién con ca-
racter atlantico (A Cunchosa - O Reguei-
rino) segunda mitad del V e inicios del IV
milenio a.C.

2. Etapa posterior: neolitico local, explora-
cion del territorio y aparicion del feno-
meno megalitico; primeros indicios cla-
ros de agricultura (IV milenio a.C.)

3. Tercer momento: implantaciéon definitiva
del fendmeno megalitico con pautas del
horizonte posterior del calcolitico (gran-
des dolmenes de corredor).

(Suarez, 1997: 502-503)

En la propuesta de Suarez, el neolitico ga-
llego es un episodio final de ceramicas impre-
sas del neolitico antiguo, y considera que Gali-
cia... “parece sumarse a esa importante drea
atldantica (...) en donde la neolitizacion parece
tener unos rasgos especificos y un desarrollo
auténomo, a partir de la captacion de elemen-
tos de las dos tradiciones dominantes: medite-
rrdnea y danubiana’... (Suarez, 1997: 504).

Las aproximaciones de Sudrez rompen el
esquema en el cual, el Calcolitico gallego repo-
saba exclusivamente, como sefala Rodriguez
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Casal (2009), en el horizonte campaniforme.
Consideramos que es fundamental hacer una
aclaratoria tedrico metodolégica. En Galicia,
algunos autores defienden un periodo crono-
l6gico como calcolitico, al igual que en la Pe-
ninsula Ibérica. Siguiendo los esquemas de
muchos autores (Pilar Prieto, Criado-Boado),
preferimos al hablar de calcolitico, definirlo
como Neolitico Final, tal cual proponen Gianot-
ti y Cancela (2005) en su articulo sobre Monte-
negro. Esta seleccion tedrica corresponde con
una concepcién critica de los rasgos estructu-
rales que se definen para la fachada atlantica
en la definicién cronolégica del neolitico atlan-
tico. Como sefalan las autoras:

...hon se identificou en Galicia do tipo e
cardcter do cofecido Calcolitico. De fei-
to, ata agora, quizdis s6 sexa a Galicia
meridional, e en particular O Morrazo, a
unica zona de Galicia na que se coriecen
Xxacementos con alguns rasgos que per-
mitirian establecer certas corresponden-
cias (que non equiparacions) co periodo
Calcolitico peninsular. (Gianotti y Cance-
la, 2005: 51, En: Criado-Boado y Cabre-
jas (Coord.), 2005).

Los rasgos diferenciadores del calcolitico,
como grandes poblados, fortificaciones, com-
plejidad social, metalurgia, entre otros, se ex-
presa en el resto de la peninsula, pero no se
manifiesta en tierras gallegas, y sefala Prieto,
Manana, Costa-Casais, Criado-Boado, Lopez,
Carrién y Martinez (2010), en publicaciones
muy recientes, que... “Galicia muestra, desde el
punto de vista ambiental y de los procesos pre-
historicos, las dindmicas propias de la fachada
atldntica, funcionando como frontera sur del
mundo  Europeo atldntico.” (Pilar Prieto-
Martinez, Patricia Mafnana-Borrazas, Manuela
Costa-Casais, Felipe Criado-Boado, Antonio L6-
pez, Y. Carrion-Marco, y Antonio Martinez, El
Neolitico en Galicia, trabajo en prensa).

Ahora bien, volviendo a la problematica
cronoldgica del neolitico, y asumiendo el calco-
litico como neolitico final (por lo menos para el
Noroeste peninsular), como hemos apreciado
hasta el momento, el horizonte cultural neoliti-
co siempre ha estado condicionado y sustenta-
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do directamente con el fenémeno del megali-
tismo (Pilar Prieto-Martinez, Patricia Manana-
Borrazas, Manuela Costa-Casais, Felipe Criado-
Boado, Antonio Lopez, Y. Carribn-Marco, y An-
tonio Martinez, El Neolitico en Galicia, trabajo
en prensa). Afortunadamente, a partir de los
afios 90, el registro neolitico empieza a au-
mentar hacia otras tematicas, por ejemplo en
la excavacién de yacimientos no tumulares
(asentamientos) intensificando las investiga-
ciones en zonas que normalmente hubiesen
pasado desapercibidas (Pilar Prieto-Martinez,
Patricia Manfnana-Borrazas, Manuela Costa-
Casais, Felipe Criado-Boado, Antonio Lopez, Y.
Carriéon-Marco, y Antonio Martinez, El Neolitico
en Galicia, trabajo en prensa).

Pero aun asi el objeto de estudio presenta-
ba muchas limitaciones, para los investigado-
res Fabregas y Vilaseco (2003), la problematica
del neolitico se ha dado porque:

...la mayor parte de los yacimientos me-
jor documentados han resultado ser del
neolitico final o calcolitico, mientras que
aquellos mds antiguos se obviaban, bien
por lo reducido de la cultura material a
ellos asociada (niveles situados bajo
ocupaciones mds recientes), bien por
presentar una alfareria peculiar, que se
apartaba tanto de la conocida para el
megalitismo local, como de las cldsicas
cerdmicas cardiales del neolitico antiguo
peninsular... (Fdbregas y Vilaseco, 2003:
284).

A pesar de la dificultad del estudio de mate-
riales del neolitico inicial, por el contrario, si se
han realizado importantes contribuciones en
estudios paleoambientales en yacimientos ar-
queoldgicos, que llegaron a confirmar la pre-
sencia de agricultura en Galicia, previa a la
aparicion del fenbmeno megalitico, obteniendo
reconstrucciones interesantes sobre la vegeta-
cion Holocena de algunas zonas de Galicia (Fa-
bregas y Vilaseco, 2003: 284) pero que esa
economia productora (agropastoril) no se con-
solida de forma intensiva hasta el desarrollo
del fendmeno megalitico (Fabregas y Vilaseco,
2003: 289), como sefialdbamos anteriormente.

En este sentido, los estudios paleoambien-
tales han sido determinantes para la compren-
sion de realidades culturales de sociedades del
neolitico, mas alla del registro megalitico. De
esta forma, esos tipos de estudio:

. permiten correlacionar los primeros
indicios de antropizacion y la construc-
cion inmediatamente posterior de los
megalitos en el tramo final del V milenio
BC (ca. 4500-4000 BC). Parece razonable
que fueran los constructores de megali-
tos quienes en algunas dreas concretas
(llanura de Lugo, depresiones orensanas,
costa norte y sur corufiesa, costa ponte-
vedresa), comenzaran a deforestar el
bosque en un proceso iniciado en la se-
gunda mitad del V milenio BC, posible-
mente antes de que la mayor parte de
los tumulos hubieran sido erigidos, con-
tinuando hasta el Il milenio BC (Pilar
Prieto-Martinez, Patricia Manana-
Borrazas, Manuela Costa-Casais, Felipe
Criado-Boado, Antonio Lopez, Y. Carridon-
Marco, y Antonio Martinez, El Neolitico
en Galicia, trabajo en prensa).

Gracias a los avances de la investigacion pa-
leoambiental, los yacimientos no tumulares,
los estudios estilisticos de la cultura material y
el paralelismo con zonas préximas, los autores
Prieto, Mafana, Costa-Casais, Criado-Boado,
Lépez, Carrién y Martinez, ya citados (trabajo
en prensa), hacen una propuesta de periodiza-
cion del neolitico gallego, que creemos, repre-
senta la propuesta mas completa y actualizada
del neolitico, sobre la cual podemos sentar los
ambitos cronoldgicos que nos interesan.

A pesar de la dificultad de las evidencias,
que imposibilitan mayor precisién, se puede
trazar el inicio del neolitico a principios del V
milenio BC. Con una agricultura mixta, que los
autores definen como “meso-neolitico”, que
tiene un yacimiento con fecha clave, como lo
es Monte dos Remedios (Moana, Pontevedra)
de 4720-4530 BC, segun los autores, otros ya-
cimientos que pueden ser considerados de la
misma antigliedad, aun cuando no se cuenta
con dataciones radiocarbénicas son A Cuncho-
sa y O Regueirifio, y sefalan:
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En O Regueirifio, aparecen cerdmicas
decoradas con técnica de boquique, co-
mo las encontradas en Monte dos Reme-
dios, siendo probable que la cronologia
de O Regueirifio coincida con la de este
yacimiento, y sea vdlida para los restan-
tes con boquique de Galicia, pues el ma-
yor numero de yacimientos de la Penin-
sula Ibérica con boquique estdn datados
entre finales del VI e inicios del V milenio
BC (Pilar Prieto-Martinez, Patricia Mana-
na-Borrazas, Manuela Costa-Casais, Feli-
pe Criado-Boado, Antonio Lopez, Y. Ca-
rrion-Marco, y Antonio Martinez, El Neo-
litico en Galicia, trabajo en prensa).

El neolitico medio comienza con la apari-
cion del fendémeno tumular entre el 4500 y
4300 BC, donde la heterogeneidad de los tu-
mulos y los contextos marcan su peculiaridad,
presentandose segun los autores, enterramien-
tos marcados por fosas o losas hasta grandes
camaras (Pilar Prieto-Martinez, Patricia Mafnana-
Borrazas, Manuela Costa-Casais, Felipe Criado-
Boado, Antonio Lopez, Y. Carriébn-Marco, y An-
tonio Martinez, El Neolitico en Galicia, trabajo
en prensa). Ademas de esta variabilidad arqui-
tectonica, hay que tomar en cuenta la reutiliza-
cion de los mismos a lo largo del tiempo en
distintos periodos. En esta etapa empiezan a
aumentar en el registro contextos no tumula-
res con distintas estructuras como zanjas, agu-
jeros de poste que empiezan a cambiar en el
neolitico final (Pilar Prieto-Martinez, Patricia
Mafana-Borrazas, Manuela Costa-Casais, Felipe
Criado-Boado, Antonio Lopez, Y. Carrion-
Marco, y Antonio Martinez, El Neolitico en Gali-
cia, trabajo en prensa).

Asi, tenemos que el Neolitico Final comien-
za entre el 3.100- 2.900 BC, cuando se empie-
zan a documentar ceramicas tipo Penha (que
en el resto de la peninsula ibérica se define
como calcolitico). En esta etapa posiblemente
aumentan las poblaciones, manifestandose en
poblados mas grandes, ocupando nuevas zo-
nas y otorgando mayor monumentalidad a las
estructuras funerarias. Culmina este periodo
en la primera mitad del Ill milenio BC, coinci-
diendo con... “el declive de la arquitectura fu-
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neraria monumental, marcado por un evento,
que se repite en varios sepulcros de corredor, y
que es la clausura de las grandes camaras (...)
en torno al 2800 - 2500 BC” (Pilar Prieto-
Martinez, Patricia Manana-Borrazas, Manuela
Costa-Casais, Felipe Criado-Boado, Antonio L6-
pez, Y. Carribn-Marco, y Antonio Martinez, El
Neolitico en Galicia, trabajo en prensa).

Para Fabregas y Vilaseco este declive es un
reflejo de que... “La tradicién se estd transfor-
mando, quizds porque en estos momentos se
utiliza a los antepasados como una forma de
Jjustificacion social”... (Fabregas vy Vilaseco,
2003: 292). Por lo tanto, los autores proponen
que el megalitismo gallego se reivindica como
fendmeno tumular, mas que como megalitico,
ya que el timulo se convierte en el elemento
caracterizador de una “realidad dispar’ que se
extiende a lo largo del tiempo, desde el neoliti-
co hasta la edad del bronce (Fabregas y Vilase-
co, 2003: 285).

Asi el megalitismo dista de ser un proceso
homogéneo, tanto espacial como temporal-
mente y lo que si queda claro, es que el mega-
litismo, pese a su heterogeneidad espacial y
temporal, es un desarrollo histérico cultural,
reflejo de grandes cambios socioculturales en
las sociedades europeas atlanticas.

Ahora bien, ;qué pasa después? El campesi-
nado se consolida en el neolitico final, y las
evidencias muestran que muchas de las cons-
trucciones tumulares empiezan a ser reutiliza-
das. Ejemplos muy interesantes de este meca-
nismo seran esbozados en mayor profundidad
en el proximo apartado, cuando describimos
los casos del timulo de A Romea o Zarra de
Xoacin (Lalin, Pontevedra) entre otros.

Lo que destaca del inicio de la Edad del
Bronce, y el material que empieza a evidenciar-
se, tanto en contextos neoliticos reutilizados
(de forma continua) o en nuevos contextos, es
que (como en el caso del timulo de A Romea),
se denota un cambio importante del periodo
cronolégico que lo antecede (neolitico). Existen
cambios en la cerdmica y en la manipulacién
del timulo, se deja ceramica decorada, existe
una individualizaciéon del rito funerario. En el
bronce inicial hay una utilizacion de la super-
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ficie del tumulo, asi: “El enterramiento sobre
un monumento de fuerte tradicion indigena,
sin apenas realizar modificaciones sobre el
mismo, apunta a que es una estrategia de legi-
timacion de un rito nuevo manipulado por una
sociedad diferente”... (Prieto, 2007: 121).

Ademas de los indicadores senalados, es
importante debatir algunos otros elementos,
vale destacar:

1.- Un problema sin resolver de la prehisto-
ria en Galicia, que seria determinar... “si existe
coetaneidad entre la actividad de las socieda-
des del Neolitico Final que utilizan la cerdmica
tipo Penha y las sociedades de la Edad del
Bronce que introducen y utilizan la cerdmica
Campaniforme (lo que se denominaria en tér-
minos tradicionales transicion)” (Aboal, et al.,
2004-2005: 46)

2.- iLas sociedades del Bronce Inicial asu-
mieron medios de subsistencia y estrategias de
ocupacién similares a los del Neolitico? ;Por
otra parte, las sociedades neoliticas asumieron
la cerdmica campaniforme, como un cambio en
la sociedad? ;O fue rechazada? jHubo una total
exclusion de la ceramica inciso-metopada que
precede a la cerdmica campaniforme?

3.- Segln los autores, es bastante logico
pensar en la coexistencia de ambas tradiciones
en un periodo de transicion, lo que es dificil de
demostrar es esa relacion a nivel local, en si-
tios particulares, ya que se conocen sitios don-
de existen ambos tipos ceramicos... “pero has-
ta el momento no se ha podido demostrar que
se localicen en los mismos niveles de ocupa-
cion; bien porque el material procede de reco-
lecciones superficiales (...) o bien porque, du-
rante las excavaciones, la cerdmica tipo Penha
y la Campaniforme no se han documentado en
los mismos depdsitos o no se han podido de-
mostrar una conexion estratigrdfica clara en-
tre ellas.” (Aboal, et al., 2004-2005: 46).

Asi, la situacion se evidencia, mas como
una diacronia, que como una sincronia entre
ambos periodos?. Lo importante para nosotros
en este sentido, es que las evidencias tecnol6-
gicas ceramicas de la prehistoria reciente, rara
vez se exhiben como capitulos apartados en
etapas fragmentarias (como las propuestas
cronolégicas) y es en esos periodos de cam-
bios, donde se ponen a prueba los esquemas
tedrico-metodolégicos de nuestras investiga-
ciones. Veremos al final, si tenemos algo que
decir en ese sentido de re-construccién tecno-
logica de la alfareria y como se puede vincular
con las propuestas cronolégicas expuestas.

3.3.- De la propuesta a la realidad
local: yacimientos arqueologicos

Si bien las propuestas generales sobre la cera-
mica en el neolitico gallego pueden ser puntua-
lizadas o resumidas en 3 vertientes, los estu-
dios locales en yacimientos concretos donde se
han evidenciado ocupaciones o niveles neoliti-
cos es muy diversa y amplia. Al respecto la bi-
bliografia es bastante extensa y no es nuestro
objetivo realizar una sintesis de todos los tra-
bajos y yacimientos, pero queremos dar una
vision general de la misma, tomando en cuenta
sitios concretos que han dado aportes para las
hip6tesis cronoldgicas y poblacionales de este
periodo.

Como sefiala Casal (1997) la provincia de
Pontevedra presenta una amplia tradicién en
investigacion, fundamentalmente gracias a la
labor desarrollada en el Museo de Pontevedra
desde la década de los 50, los trabajos de Fil-
gueira Valverde y Garcia Alén (1977), pioneros
de la arqueologia en la Peninsula do Morrazo,
el grupo de investigacion de A. Garcia Alén,
con arqueoblogos que durante afios ayudaron (y

o Sélo un analisis minucioso de ambos tipos ce-
ramicos nos permitirian en teoria, establecer vinculos
tecnolégicos y factores de cambio radical o relacién
estilistica. Habria que indagar esta posibilidad.




La Alfareria entre cultura y naturaleza: Propuesta de estudio tecnoldgico de una muestra de ceramica neolitica en la

contindan haciéndolo alguno de ellos) a la re-
construccion de la prehistoria en la Provincia
como Antonio Blanco Freijeiro, Carlos Alonso
del Real, Antonio de la Pefia Santos, Ramén Pa-
tiho Gomez, Buenaventura Aparicio, entre mu-
chos otros y que se concretaron en diversas
publicaciones, vale la pena destacar los name-
ros de Pontevedra Arqueolégica | y Il (1985-
1986).

Resaltan las necrépolis tumulares de Monte
Penide (Hidalgo y Costas, 1980), Cotogrande
(investigadas por Abad Gallego e Hidalgo Cu-
farro, 1989, 1991, 1995) y sitios neoliticos
clave en las hipotesis teéricas como O Reguei-
rifio” (Criado y Cabrejas, 2005; Pefia Santos,
1984; Suarez, 1997; Prieto, 2010) Lavapés
(Pefia Santos, 1984; Gomez et al.,, 2001), O
Fixon (Suarez, 1995, 1997), A Cunchosa
(Criado-Boado y Cabrejas, 2005; Suarez, 1983,
1997) que ya hemos mencionado en distintas
oportunidades.

Una buena guia para la identificacion de
distintos yacimientos identificados e investiga-
dos en el entorno de la ria de Vigo se puede
encontrar en la tesis de licenciatura de Carmen
Gbémez Nistal (2000) y que se sintetiza en un
articulo de Gallaecia en el 2001. En este traba-
jo la autora realiza un catalogo intensivo de
yacimientos tumulares y no tumulares con su
respectiva bibliografia, herramienta atil para la
blisqueda de yacimientos inéditos o poco ex-
plorados.

28
Se ha escrito tanto de O Regueirifio que no

consideramos necesario resumir mas todos sus re-
sultados. Para una vision general véase los trabajos
de Suarez Otero 1997. En Criado y Cabrejas (2005),
las autoras Prieto, Tabarés y Baqueiro, nos resumen
los estudios de materiales del yacimiento en sus ex-
cavaciones recientes. Ademadas, Pilar Prieto publicé
recientemente un articulo (2010) sobre el material
ceramico de O Regueirifio y la propuesta estilistica
del mismo. Ya las ultimas publicaciones incluyen el
material excavado en los afios 70’s y 80’s, deposita-
do en el Museo de Pontevedra, asi como los nuevos
materiales.
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También de utilidad metodolégica es el ar-
ticulo de Xosé Ignacio Vilaseco (2001) sobre
cuestiones metodoldgicas y bibliométricas rea-
lizadas en investigaciones de monumentos tu-
mulares entre los afios 1965 y 1998, que ya
mencionamos en apartados anteriores.

Como yacimientos tumulares en la provincia
de Pontevedra, destacan algunas mamoas, una
de ellas, y estudiada en la presente investiga-
cion es la Mamoa de As Pereiras, Mos. Necro-
polis conformada por 7 tamulos. De la Pefa
excava la mamoa de As Pereiras, que estaba
conformada por una cdmara de dimensiones
considerables, planta poligonal con corredor
incipiente. En la excavacion de la misma, en el
interior de la camara destacd la presencia de
bolas de arcilla fresca, 20 fragmentos de cera-
mica lisa que corresponden a vasos de factura
muy tosca con desgrasantes medios y “coccion
defectuosa’; también se evidencié una pequena
lasca de silex (De la Pefia, 1986)

Cronolégicamente obtuvieron una fecha ra-
diocarbénica del interior del timulo de 2.900
B.C. (GaK 11.821: 4850 = 210 B.P.) del labora-
torio Gakushuin de la Universidad de Tokio,
muestra que presenta cierta problematica por
ser ejemplar Unico y la misma provino de las
tierras del timulo. También se realizé un ana-
lisis palinoldgico, que concluyé con sefales de
quema indicando una primitiva agricultura.

En los estudios arqueolégicos por obras
publicas realizados por el Instituto de Ciencias
del Patrimonio (Incipit), antiguamente denomi-
nado Laboratorio del Patrimonio (LaPa) o ante-
riormente, el Laboratorio de Arqueoloxia da
Paisaxe del IEGPS, también se definieron una
serie de yacimientos muy importantes, vale la
pena destacar alguno de ellos.

Neolitico Final: Montenegro. Camila Gianot-
ti y Cristina Cancela Cereijo, nos detallan as-
pectos de este poblado del neolitico final
(4.500-4.800 afos de antigliedad). Definido
por algunos autores como calcolitico, las auto-
ras lo definen como neolitico final, al coincidir
con rasgos estructurales de la fachada atlantica
ya descritos en el capitulo Il. O Morrazo, como
sefialan, es el Unico sitio en Galicia, donde se
expresan algunos rasgos con correspondencias
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del periodo Calcolitico peninsular. Montenegro
es un:

. poboado estable e de certa perma-
nencia. Estruturas de habitacion do tipo
fondo de cabanas (...) improntas de pos-
tes, fogares 6 ar libre, fosas probable-
mente utilizadas para o almacenamento
(...) gabias para delimitar e comparti-
mentar o espacio (...) que dada- las suas
caracteristicas arquitectonicas e os ma-
teriais recuperados nel, permite recorie-
celo como un espacio publico relaciona-
do posiblemente con celebracions colec-
tivas. (Gianotti y Cancela, En: Criado-
Boado et al. 2005: 51).

La mayor parte del material arqueolégico se
recuperd del recinto circular, que por su distri-
bucién, las autoras no dudan en adscribirlo al
mundo neolitico. Destaca la gran cantidad de
material cerdmico decorado sobre el liso, en
este recinto ceremonial. El estilo decorativo se
caracteriza por los motivos incisos metopados,
tipo Penha (Gianotti y Cancela, En: Criado-
Boado et al. 2005: 52).

Con respecto al material litico asociado,
destacan las herramientas retocadas, lascas
utilizadas como instrumentos cortantes, ma-
chados, manos de moler, percutores, entre
otros. A partir de analisis de carbones, se evi-
dencia la variedad de utilizacién de recursos
silvestres y domesticados (Gianotti y Cancela,
En: Criado-Boado et al. 2005: 53).

Destaca en esa misma investigaciéon el ya-
cimiento Calcolitico (Neolitico Final): Monte
dos Remedios. En la misma recopilacién, los
investigadores Andrés Bonilla Rodriguez y Ma-
rio César Vila, nos describen este yacimiento
ubicado a 84 m.s.n.m., en el tramo medio-
inferior de la ladera (NW) de Monte dos Reme-
dios, Moafa. El sitio se ubica en un emplaza-
miento ideal para el aprovechamiento mixto de
recursos: siembra, pesca, ganaderia y de recur-
sos vegetales del bosque. Este sistema de
aprovechamiento, coincide con el calcolitico
descrito para otras regiones, pero que en este
caso, se han asignado como un Neolitico Final.

El analisis del material en conjunto con las
dataciones radiocarbdnicas, permite establecer
tres tradiciones ceramicas, que son:

1. Grupo Precampaniforme, expresado en la
alfareria tipo Penha: predominio de ce-
ramica decorada sobre lisa, utilizacion
amplia de la incisién en todas sus varian-
tes y del metopado.

2. Campaniforme internacional.

3. Tercer grupo que hace aparicién en la
primera mitad del Il milenio y que se ex-
presa por el cambio de los patrones de-
corativos (del Il milenio) para substituir-
los por decoraciones plasticas.

(Bonilla y César Vila, En: Criado-Boado et al.
2005: 57).

Cronolégicamente, la ocupacién del sitio se
dio desde los ultimos tres cuartos del lll mile-
nio, hasta la mitad del Il milenio. Se observa ya
en la ceramica de la edad del bronce, recipien-
tes de mas capacidad (funcion de almacenaje),
acabados simples, que pudieran ser indicado-
res, segun los autores, de la intensificaciéon de
la produccion. El material litico es de origen
local, y el sitio es de tipo habitacional, restrin-
gido a ciertas zonas, limitadas por las estructu-
ras excavadas (Bonilla y César Vila, En: Criado-
Boado et al. 2005: 57-58).

Finalmente entre el Neolitico Final y la Edad
del Bronce, Patricia Mafiana Borrazas y F. Xavier
Chao Alvarez nos describen el yacimiento Os
Laguifos. Es un yacimiento arqueoldgico de
ocupacioén entre el IV y el lll milenio a.C. al aire
libre, sin material arqueolégico muy claro y
que sin dataciones radiocarbénicas al momen-
to de la publicacién, los obliga a establecer un
periodo cronolégico amplio desde el neolitico
final hasta la edad del bronce (3.000-1.500
a.C.). Por la forma y disposiciéon de las estruc-
turas es un fondo de cabafa, por lo menos,
con 3 postes de madera.

O material que aparece son anacos de
cerdmica de polo menos 12 cuncas dis-
tintas, de forma semiesférica e globular
e cun diametro de boca entre 8 e 32 cen-
timetros. Son cuncas feitas a man, sen
decoracion (...) paredes alisadas ou bru-
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Aidas (...) material de pedra do que des-
tacan muifios de man e unha machadita
pequena. (Mahnana y Chao, En: Criado-
Boado et al. 2005: 60).

A partir de este volumen de informacién y
datos que el Incipit pudo extraer de todos los
yacimientos estudiados en el corredor do Mo-
rrazo, en el marco de estas investigaciones Fi-
del Méndez Fernandez y José Manuel Rey Gar-
cia a través de la cultura material y los pobla-
dos hicieron una propuesta de patrones de
asentamiento durante la prehistoria reciente.
Resumiremos sus hipotesis, ya que crean un
marco cronoldgico y estilistico a partir de los
resultados preliminares de sus estudios.

Los autores en su articulo, plantean y des-
criben las estrategias de construccion del pai-
saje entre los distintos yacimientos registrados
en la peninsula del Morrazo; para ello, partie-
ron de la clasificaciéon funcional y del material
encontrado en los mismos. Con respecto a la
ceramica, catalogan los conjuntos ceramicos
del Morrazo de la siguiente manera:

1. Ceramicas decoradas con incisiones e
impresiones (O Regueirifio, sitio princi-
pal).

2. Ceramicas inciso-metopadas tipo Penha
(Lavapés y Montenegro).

3. Ceramicas que integran las dos variantes
campaniformes (O Fixén).

4. Ceramicas que carecen de decoracion,
peso sobre las ceramicas lisas.

Con relacién a los grupos ceramicos plante-
ados, consideran tedricamente que... “estes
grupos cerdmicos que tradicionalmente funcio-
naron como indicadores cronoldgicos, non con-
forman compartimentos estancos, se non que
se relacionan entre si establecendo relacions de
anterioridade, simultaneidade e posterioridade,
ainda non estudiadas de maneira satisfactoria”
(Méndez y Rey, En: Criado-Boado et al. 2005:
99). Por lo tanto, relacionan los grupos cerami-
cos con los yacimientos, haciendo la propuesta
de cinco grupos ceramicos: Decoradas diferen-
tes a inciso-metopadas; inciso-metopadas; pre-
dominio inciso-metopadas con campaniforme;
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campaniforme predominante o casi exclusivo;
predominio de ceramicas lisas.

Con respecto al emplazamiento, en un ma-
pa de dispersiéon se puede observar distribu-
cién de los yacimientos en pisos altimétricos.
Asi por ejemplo, las comunidades neoliticas se
ubican en el borde costero (A Cunchosa, Re-
gueirino) que proponen comunidades neoliti-
cas previas al fendmeno megalitico entre el IV
y V milenio a.C.

Con la presencia de material campaniforme
(grupos ceramicos Il y IV) pareciera... “coinci-
dir coa adopcion dun patron de asentamiento
moito mais diversificado que o de momentos
precedentes, e deixa entrever a consolidacion
dun modelo dual de ocupacion do territorio’...
(Méndez y Rey, En: Criado-Boado et al. 2005:
104). Por otra parte, el grupo ceramico V, que
presenta mayor cantidad de ceramicas lisas,
pareciera asentarse mas alejado del litoral.

El Incipit, en sus investigaciones preventivas
se ha topado con distintos registros y yaci-
mientos. Uno de ellos, que nos parecié impor-
tante resaltar en el presente capitulo es Devesa
do Rei, ubicado en la Provincia de A Corufa. Si
bien, no se encuentra en la provincia que que-
remos abordar, sus caracteristicas contextua-
les, estructuras y materiales ceramicos estable-
cen un cuadro de variables y posibilidades en
el registro. Ademas, las ocupaciones eviden-
ciadas se extienden desde el neolitico hasta la
edad del Hierro. Creemos que en este sentido
su aporte para entender las nuevas evidencias
del neolitico en los ultimos afos en el territorio
gallego es fundamental.

Devesa do Rei, Vedra, A Coruia, se ubica
en un pequefio collado, que sirve de transito
natural, direccion SE-NO, en la actualidad, es
una zona de explotacion forestal. El sitio que
carece de estratigrafia vertical, presentando
una secuencia estratigrafica natural, con tres
horizontes: A, By C. Horizonte A, capa vege-
tal, un horizonte B, de transicion y el horizonte
C, que seria roca madre alterada. Es una carac-
teristica de algunos sitios arqueolégicos en Ga-
licia, donde segun los autores, existe una des-
conexion entre estructuras claras y materiales,
dificultando la lectura por secuencias de ocu-

43




44

CAPA 30

paciones, aunado a los conocidos procesos
postdeposicionales que “desdibujan” las es-
tructuras arqueoldgicas (Aboal et al., 2005:
166).

Los autores para solventar esta caracteristi-
ca del sitio, elaboraron una metodologia de in-
vestigacion, que suma un andlisis edafolégico,
toma de muestras en estructuras, materiales
para la datacion radiocarbdnica y un andlisis
microespacial de la distribucién de los restos
de cultura material, buscando definir cronol6-
gicamente el mismo (Aboal et al., 2005: 166).

Existe en Devesa do Rei, dos tipos de es-
tructuras: las excavadas en el sustrato rocoso y
construcciones en piedras que se ubican en el
horizonte B, ya previamente definido. Destacan
las siguientes estructuras:

A.- Pequeiia hoguera ovalada (Horizonte B),
que es tierra carbonizada, sellada con piedras
de granito y gneis con restos de quemado
(4.220-3.804 cal BC 2 6) (Ua-20011)".

B.- Residuos internos de fragmento cerami-
co, que forma parte de un recipiente compues-
to por fragmentos sin decorar (2.023-1.749 cal
BC 2 6) (Ua-21686).

C.- Una estructura lineal, no bien definida,
que da forma de una empalizada con materia-
les perecederos (404-207 cal BC 2 6) (Ua-
21684).

D.- Circulo litico (1.380-1.051 cal BC 2 0¢)
(Ua-20012).

E.- Fosa circular, que en su interior se iden-
tificaron niveles de tierra sellada por depdsito
de piedras (757-212 cal BC 2 6) (Ua-21685) que
parecia tener relacién con gran cantidad de

» Dataciones realizadas por el Angstromlabora-
toriet de la Universidad de Uppsala de materia orga-
nica extraida por el Grupo de Investigacién de Estu-
dos Ambientais dirigido por Antonio Martinez Corti-
zas. Calibradas con el programa CALIB 4.3 (Aboal et
al., 2005: 167).

material ceramico y litico en su entorno inme-
diato.

F.- Estructura pétrea, con morfologia a los
ya conocidos para la prehistoria en Galicia, que
definen hogares.

(Aboal et al., 2005: 167-168).

La cultura material asociada esta conforma-
da por gran cantidad de piezas liticas (1.182)
predominando la produccién litica tallada so-
bre la pulida; desechos de talla, nucleos, so-
portes simples, lascas y laminas. Un grupo he-
terogéneo de soportes retocados, lascas reto-
cadas, raspadores, microlitos, buriles y sopor-
tes rodados (Aboal et al., 2005: 169).

Las piezas ceramicas, por otra parte, estan
conformadas por 1.698 fragmentos, que los
caracterizan de la siguiente manera: Ceramica
decorada, con heterogeneidad formal, clasifi-
cada en ceramica decorada de tradicion
campaniforme y ceramica con decoracion
no-campaniforme, asi como ceramica lisa. En
el articulo los autores elaboran una extensa
descripciéon del material por morfologias, dia-
metros, tamafos, pastas, desengrasantes, su-
perficies, decoracion, motivos, instrumentos vy
disposicion.

Asi, los autores, por la caracterizacion for-
mal de la ceramica, consideran que existen dos
conjuntos diferenciados, y por lo tanto dos fa-
ses:

1.- Ceramica campaniforme, ceramica im-
presa y gran parte de la ceramica lisa.

2.- Ceramica incisa y algunas ceramicas li-
sas. (Aboal et al., 2005: 172).

A pesar de la claridad con que se aprecian
las dos fases, se presentan una serie de carac-
teristicas nada habituales para contextos ga-
llegos, los autores las enumeran, y entre ellas
vale destacar:

A.- Elevado porcentaje de ceramica decora-
da.

B.- Poca frecuencia que las ceramicas de
mayor tamafio se encuentran en decoradas,
normalmente se presentan las de mayor tama-
o en ceramica lisa.




La Alfareria entre cultura y naturaleza: Propuesta de estudio tecnoldgico de una muestra de ceramica neolitica en la

C.-... "primera vez que documentamos en
un yacimiento gallego cerdmica decorada no
campaniforme ungulada e impresa, bien cono-
cida en contextos campaniformes de la Europa
Atldntica.” (Aboal et al., 2005: 173).

Devesa do Rei, para los autores, se define
por ser un sitio de acumulacién, es decir, un
sitio de... “ocupacion periddica y reiterada de
un espacio a lo largo de un amplio abanico
temporal desde el Neolitico hasta la Edad del
Hierro.” (Aboal et al., 2005: 174). Describen
por fase cronologica de la siguiente manera:

A.- Neolitico: con fecha de radiocarbono de
4.220-3.804 BC. Con algunos elementos que
les permiten inferir ocupacion durante este pe-
riodo: concentracién ceramica rodada, proéxi-
mos a la hoguera datada, muy puntual dentro
del yacimiento. Se documentan estructuras y
cronologias similares en Galicia, por ejemplo:
As Pontes en Vilalba (Lugo); A Gandara (Porri-
no) y Porto dos Valos (Redondela) en Ponteve-
dra. Resultando un asentamiento al aire libre
episodico.

B.- Bronce Inicial: Ceramica que remite a
procesos iniciales del bronce, con el campani-
forme (2.023-1.749 BC.) resalta la ceramica
impresa ungulada... “Devesa do Rei constituye
el primer ejemplo gallego de una tendencia
bien conocida para otros contextos campani-
formes de la Europa Atldntica.” (Aboal et al.,
2005: 174).

C.- Bronce Final: En este periodo se produce
una reocupacién del area entre 1.380-1.051
BC. Posiblemente como estructura habitacional
elaborada con materiales organicos sobre “un
z6calo de piedra”. Esta etapa de igual forma se
diferencia claramente por aspectos formales
ceramicos (decoracion incisa).

D.- Edad del Hierro: la arqueologia en Gali-
cia, siempre ha tenido la problematica con res-
pecto a este periodo cronolégico de la invisibi-
lidad de los contextos funerarios. En este caso,
los autores plantean la hipotesis que Devesa
do Rei, pudiera haber tenido una funcién fune-
raria en este periodo. Basan su hipotesis en la
analogia con otros sitios europeos de este
mismo periodo, que sus contextos funerarios
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presentan caracteristicas similares a las descri-
tas para el mismo: patrén funerario circular,
con sefalizacién pétrea del perimetro de la
tumba; ubicaciéon funeraria proxima a sitios de
habitacion; sefalizacién externa de la tumba
con estela central como estrategia de visibili-
zacion, etc. (Aboal et al., 2005: 177).

Este tipo de registro, aunque no habitual en
contextos gallegos, nos amplia la vision del
neolitico en contextos y ocupaciones de largo
periodo y ocupacion en el tiempo.

Como se puede apreciar hasta el momento,
la variedad de registros y contextos no es tan
limitada como se podia considerar. Igualmente,
los contextos tumulares, aunque abarcan lar-
gos periodos de tiempo y reocupaciones, pue-
den darnos mas evidencias del neolitico en dis-
tintos puntos de la geografia gallega. Uno de
los yacimientos, que por conocimiento biblio-
grafico y de la Xunta de Galicia, podia ser muy
interesante para su estudio, son los conocidos
complejos tumulares de lllote de Guidoiro
Areoso (Vilanova de Arousa, Pontevedra). Sus
materiales no pudieron ser localizados para el
presente estudio, pero esperamos buscarlos e
incorporarlos en fases posteriores de la pre-
sente investigacion.

En este yacimiento José Manuel Rey Garcia y
su equipo, a finales de los afos 80" s, excava-
ron 2 estructuras:

1.- Estructura n°® 1: mamoa de reducidas
dimensiones. Fue sistematicamente saqueada,
asi que el material extraido carece de contexto
e informacion cronoldgica.

2.- Estructura n° 2: Una estructura muy no-
vedosa para los contextos calcoliticos™® galle-
gos, conformada por un anillo pétreo exterior
de 1 m de ancho. En esta estructura se toparon

% Definida como calcolitico por el autor en su
momento. Como ya hemos insistido en otras oportu-
nidades, neolitico final desde la perspectiva tedrica
que nosotros abordamos.
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con gran variedad y riqueza en el registro ma-
terial, destacando la ceramica manual de pas-
tas homogéneas y compactas con antiplasticos
de granito de tamafio medio. Las formas evi-
denciadas eran:

A.- Formas globulares de dimensiones me-
dias.

B.- Vasos de perfil sinuoso y fondo plano
(Rey, 1995: 15-18).

Nos sefiala el autor que la decoracién de la
ceramica es la tipica de la tradicién inciso-
metopadas o tipo Penha. Se evidenciaron las
siguientes estructuras decorativas:

A.- Lineas incisas paralelas en el borde y de
estas otras verticales formando las metopas.

B.- Triangulo inciso relleno de un reticulado
inciso.

C.- Motivos impresos que seglin el autor,
recuerdan a las hojas de acacia.

Con respecto a la cronologia, se obtuvo una
fecha radio carbonica en la campana de 1988
de 2.070+40 a.C. de una concha del paleosuelo
del sondaje S-ll, que puede ser una fecha pro-
blematica. Aceptarla significaria que hablamos
de un contexto de transicién del Ill al Il milenio
a.C. (Rey, 1995: 15-18).

Continuando con esta labor de sintesis de
los principales registros gallegos del neolitico y
etapas cronoldgicas cercanas en la Provincia de
Pontevedra, uno de los yacimientos que hemos
mencionado en distintas oportunidades es el
conocido: Lavapés, también ubicado en la Pe-
ninsula do Morrazo.

Es un yacimiento de gran importancia para
los modelos cronologicos y estilisticos de Gali-
cia. El mismo ha sido excavado en distintas
etapas y resumiremos sus caracteristicas a par-
tir del articulo mas reciente de la mano de los
mismos autores que la excavaron a inicios de
los afos 80 s.

Gbmez, Fabregas y de la Pefia publicaron en
el afio 2001, el articulo titulado: “Pasaron 20
afos: Las excavaciones del yacimiento de La-
vapés (Cangas do Morrazo)’. Lavapés es un
yacimiento arqueolégico que presenté un im-
portante registro de ceramicas metopadas inci-

sas tipo Penha. Para el momento que se excavo
por primera vez el sitio, los datos sobre ese
tipo de cerdmica en Galicia no era claro, y se
ubicaba en una difusa Edad del Bronce (Gomez
et al.,, 2001: 10).

Como sefalan los autores, se comenzaron
las investigaciones, asumiendo que Lavapés
pertenecia a finales de la Edad del Bronce; al
finalizar, en el informe de campana de 1981,
se dio la posibilidad de que la... “vinculacién de
las cerdmicas Penha a ese periodo arqueoldgi-
co fuese errada”... (Gébmez et al., 2001: 11)
proponiendo que ese tipo cerdmico pertenecia
al calcolitico, idea que tardd en ser aceptada
por los investigadores.

“Si algo caracteriza al Calcolitico del Noro-
este peninsular (tanto campaniforme como
precampaniforme) es la ambigiiedad de su
cronologia”... (Gébmez et al., 2001: 12). La ce-
ramica esta compuesta en este sitio por 4.062
fragmentos, de los cuales, la mayoria pertene-
ce al nivel “reciente”. Posee pastas groseras
con coloracion marrén oscura/negro hallando-
se variabilidad en el acabado de las superficies,
decoracion y tipo de coccion. Existe un grupo
reducido que destaca por la compacticidad de
sus pastas, la utilizacién de desgrasantes fi-
nos, superficies pulidas, mientras que existe
un amplio grupo con pastas mas groseras con
coccion defectuosa y desgrasantes de medio a
grueso. Se estima que la coleccién esta con-
formada por 400 vasijas (a partir de los bor-
des) y las paredes de las vasijas varian entre 4
mmy 14 mm (Gomez et al., 2001: 15)

Decorativamente, predomina la incision
acanalada, punzante o arrastrada; son escasos
las vasijas impresas, pero aparecen con pun-
cion oblicua perpendicular y un solo ejemplo
no muy claro de impresién de peine (Gémez et
al., 2001: 15-16). Los autores sefalan la parti-
cularidad de una de las vasijas con una perfo-
racion (sin aclarar el tamano exacto, solo dicen
“considerables dimensiones”) realizada proba-
blemente después de la coccién:

Podemos suponer que originariamente el
recipiente fue utilizado con una finalidad
determinada, siendo mds tarde emplea-
do en otra distinta, para lo cual se ha-
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bria efectuado un orificio en la panza
(...) no parece sugerir una funcionalidad
de tipo suspensorio, sino mds bien, como
un elemento destinado a evitar la con-
densacion de vapor en el interior del re-
cipiente o para airear su contenido
(Gémez et al., 2001: 16-18)

Mencionan los autores también, un ejemplo
de decoracion plastica que es un “galbo con
motivos folidceos” y una posible quesera. Tipo-
l6gicamente definen formas simples globula-
res... “hemiesféricas, ultrahemiesféricas u
ovoides-, cerradas o ligeramente abiertas y de
pequefio a medio tamano.” (Gomez et al.,
2001: 18-19).

Con relacién al volumen, casi todas las vasi-
jas oscilan entre 0,5 y 2 litros, con una excep-
cién de una que contenia 18 litros. Decorati-
vamente, hay preferencia por esquemas deco-
rativos que combinan incisién y/o acanaladura,
ubicados generalmente en la parte media y alta
de la misma, con composiciones metopadas,
lineas oblicuas, algunos casos de espina de
pez, triangulos y espigas (Gomez et al., 2001:
19). Asi concluyen los investigadores que... “los
materiales documentados en el yacimiento de
Lavapés se inscriben en el dmbito cultural del
Calcolitico precampaniforme “tipo Penha”, ca-
racterizado por unas ricas composiciones de-
corativas, la predileccion por las técnicas inci-
sas y el desarrollo de patrones decorativos con
temdtica metopada” (Gbmez et al., 2001: 22).

Volviendo al tipo de yacimientos tumulares,
un tumulo evidenciado también en la provincia
de Pontevedra, que trae consigo el componente
anadido que su autora pudo establecer hipote-
sis de los cambios de estrategia en la apropia-
cion del espacio gracias al estudio de “micro
contextos” es el timulo de A Romea (Lalin,
Pontevedra). Haciendo hincapié en la ceramica
como registro de la cultura material, confron-
tando asi la hipétesis del paso progresivo de lo
colectivo hacia la individualidad (Prieto, 2007:
102).

En el timulo en cuestion se documentan 3
fases constructivas diferenciadas a través de
1000 afios. Con respecto al material encontra-
do se recuperaron: 2743 piezas liticas; 44
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fragmentos de ocre y 395 fragmentos cerami-
cos (35 con decoracién). El material litico esta
conformado fundamentalmente por cuarzo,
con variedad de instrumentos: lascas, laminas,
denticulados, muescas, buriles, raspadores,
ldaminas de borde abatido, puntas de flecha,
entre otros. Con respecto a la ceramica, se
permitieron reconstruir 46 recipientes, de los
cuales, 17 presentan decoracién. “La cerdmica
documentada en el yacimiento da cuenta al
menos de seis momentos diferentes de la pre-
historia e historia del monumento”... (Prieto,
2007: 105). La autora nos describe cada perio-
do cronolégico:

Neolitico: Durante este periodo podemos
hablar de un periodo ceramico uniforme. Los
recipientes presentan morfologias simples ce-
rradas (cuencos, ollas y troncocénicos). Las
pastas son finas con desgrasante de mica en
superficie y en la pasta se aprecia cuarzo y
granito, con una distribucion irregular y abun-
dante, donde el tamafio de las inclusiones varia
entre 1 mm. y 9 mm. Las superficies son alisa-
das y brufidas de calidad media y tosca, tonos
marrones y negros mates, fracturas reductoras;
la ceramica decorada en general posee una
manufactura cuidadosa, aunque la lisa, presen-
ta en muchos casos una apariencia final supe-
rior a la decorada (Prieto, 2007: 106).

A nivel tecnoldgico, Prieto no logra diferen-
ciar la ceramica lisa de la decorada, pero si es-
tablece una distincion en términos decorativos,
por tendencias formales. A nivel decorativo, la
técnica mas usada en la incision (punzén bise-
lado y romo), impresién (de paja y lateral). Los
motivos son siempre lineas horizontales y obli-
cuas, la... “composicion del disefio es en cenefa
horizontal ancha y simple (...) no hay una in-
tencionalidad de vresaltar la decoracion (...)
porque ocupa un espacio muy reducido en el
cuerpo del recipiente, cuya apariencia final es
mate” (Prieto, 2007: 107).

A partir de las dataciones radiocarbénicas y
la estratigrafia del tumulo, se diferencian cla-
ramente dos fases de depésito del mismo, una
en el neolitico medio y otra en el final, aunque
formalmente no se diferencien entre ellos (Prie-
to, 2007: 108).
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Neolitico medio: Momento inicial del tamu-
lo, con gran cantidad de material ceramico en
el interior de la cdmara, ubicado en la primera
masa tumular y en la escombrera. Presenta una
datacion radiocarbonicas del IV milenio 3.962-
3.712 BC, que coincide con los timulos mas
antiguos en Galicia (Prieto, 2007: 108).

Neolitico medio-final: ... “se clausura el co-
rredor obstruyendo el acceso con una capa de
piedras (...) los recipientes cerdmicos parecen
arrojados rotos in situ y sellados por grandes
piedras”... (Prieto, 2007: 108). Presenta una
datacion radiocarbénicas de finales del IV mi-
lenio 3.366-3.033 BC, que coincide con otras
fases del neolitico de tumulos gallegos (Coto-
grande 5) (Prieto, 2007: 110).

Neolitico final: En esta etapa se reforma el
monumento “retumulandolo”, disminuyendo el
material cerdmico pero aumentando los utiles
liticos pulimentados. Presenta una datacion ra-
diocarbénicas de la primera mitad del Il mile-
nio 3.018-2.679 BC, que coincide con el blo-
queo de otras cadmaras megaliticas de Galicia
(Dombate, Cotogrande 5). Destaca ausencia de
ceramica inciso-metopada en esta fase.

Bronce inicial: 11 recipientes, 3 lisos y 8
con decoracion. Se aprecian dos cadenas técni-
cas bien diferenciadas. La ceramica campani-
forme con perfiles abiertos, compuestos y sim-
ples (vasos y cuencos); en el caso de la cerami-
ca lisa los perfiles son compuestos cerrados.
“La decorada presenta texturas compactas fi-
nas con un desgrasante inapreciable, siempre
inferior a 3 mm con una distribucion regular y
escasa, posee acabados alisados o brufidos fi-
nos con tonos claros, naranjas y rojizos y coc-
cion oxidante”... (Prieto, 2007: 111). La cerami-
ca lisa, por otra parte tiene texturas porosas,
antiplastico de cuarzo o granito no mayor a 8
mm, con distribucién irregular y abundante,
alisados medios.

Decorativamente, predomina impresiéon de
peine, seguida de impresién de punzén ovala-
do y concha con ondulaciéon suave; esta ultima
técnica es excepcional como sefala Prieto en
contextos funerarios gallegos ya que es mas
comun, la impresién en zigzags (Prieto, 2007:
112).

Con relacion a la distribucion del material,
en el campaniforme es mas variada, ya que se
halla material en el timulo, interior de camara
y corredor, etc.

Bronce final: 9 recipientes, 3 lisos y 6 con
decoracion. Se denota mayor homogeneidad
formal que en el periodo anterior. Recipientes
compuestos (longobordos, ollas) y algunos
simples (cuencos). “No hay diferencias entre la
cerdmica lisa y decorada en cuanto al trata-
miento de la pasta, y aunque se observa una
cierta variedad de texturas (compactas, poro-
sas y rugosas, finas y medias), presentan una
fuerte homogeneidad en cuanto al tipo de des-
grasante superficial, que es micdceo, si bien la
fractura presenta una mayor variabilidad (mi-
ca, cuarzo, granito, chamota,...), con un md-
ximo de 5 mm de tamaro, con una distribucion
irregular y abundante. Los acabados predomi-
nantes son el alisado o brurido tanto medio
como tosco. Predominan los tonos oscuros y
fuertes (negro) y la coccion reductora mono-
croma.” (Prieto, 2007: 113).

En esta etapa cronolégica se denotan cam-
bios en la estructura formal decorativa, se si-
gue constatando la impresién y la incision, pe-
ro existe mayor variabilidad en los instrumen-
tos utilizados: punzoén, peine, arrastre de de-
dos, estampillado, etc. Ademas la orientacion
es horizontal, ubicando los disenos en zonas
parciales que refuerzan los opuestos: tenemos
en la cara interna del borde, mitad superior y
en el exterior de la panza (Prieto, 2007: 115).

Asi luego de esta caracterizacion que hace
por periodos cronolégicos de la ceramica, pro-
pone sus hipétesis de las diferencias de apro-
piacion del espacio:

Neolitico

Fuerte relacion entre la estructura construi-
da y el material ceramico. En el Neolitico me-
dio, donde se inicia la construccién del yaci-
miento, se aprecia la ocupacién interna del tu-
mulo (cuerpo) y en el exterior actividades posi-
blemente relacionadas con los ritos funerarios.
En el neolitico medio-final, se delimita el uso
del mismo, cerrando:
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...la puerta entre el mundo de los vivos y
de los muertos, rompiendo recipientes
sobre dicho espacio para certificar este
hecho. Quizds se corresponde con un ri-
to de amortizacion del monumento por
parte de la comunidad. Hay abundantes
culturas en los cuatro continentes en las
que se constata la existencia de cerdmi-
ca “matada” o “asesinada” (...) El hdbito
de fragmentar o romper intencionalmen-
te, se constata arqueoldgicamente en
Europa en enterramientos neoliticos, sin
duda podria tener coherencia con el he-
cho de que la ritualidad de la fragmen-
tacion es mds propia de estrategias so-
ciales neoliticas... (Prieto, 2007: 120).

En el Neolitico final, no hay presencia de ce-
ramica, lo cual es significativo acorde con la
autora, y por otra parte, existe un aumento del
material litico en la Gltima fase de la reforma
del monumento. Es curioso resaltar que for-
malmente no cambia la ceramica en el neolitico
durante mil afios, aunque siempre se escogi6
ceramica distinta para la ocupaciéon en el yaci-
miento, en el medio, es cerdmica decorada,
mientras que en el medio-final es lisa y en el
neolitico final, se omite la ceramica. Estos ele-
mentos de analisis son fundamentales, ya
que... “la seleccion consciente de las formas
menos llamativas y mds simples y comunes
dentro del elenco cerdmico que se produce en
los asentamientos (...) la eleccion de unos reci-
pientes con estas caracteristicas parecen forta-
lecer el cardcter colectivo del rito funerario,
donde el muerto probablemente sea secundario
en toda la parafernalia funeraria.” (Prieto,
2007: 120).

Bronce

Ya se denota un cambio importante del pe-
riodo cronolégico que lo antecede. Existen
cambios en la cerdmica y en la manipulacién
del timulo. Se deja ceramica decorada, existe
una individualizacién del rito funerario. En el
Bronce inicial hay una utilizacion de la superfi-
cie del tumulo, asi: “El enterramiento sobre un
monumento de fuerte tradicion indigena, sin
apenas realizar modificaciones sobre el mismo,
apunta a que es una estrategia de legitimacion
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de un rito nuevo manipulado por una sociedad
diferente”. (Prieto, 2007: 121).

En el Bronce final, se limitan a la periferia
del timulo en una Unica deposicién, de un es-
pacio dentro de otro y... “quizds hable de un
rito mds designador de la persona enterra-
da’... (Prieto, 2007: 121).

Estos procesos y cambios en la utilizacién
de un mismo monumento funerario nos dan
claros indicios de cambios en los patrones de
racionalidad social, religiosa y cultural en las
sociedades, logrando demostrar en el registro
arqueologico un... “camino progresivo hacia la
individualizacién y complejizacién social’...
(Prieto, 2007: 122).

Patricia Manana Borrazas, también aborda la
situacion de este tumulo y sus particulares
condiciones en el articulo “Vida y muerte de los
megalitos: jse abandonan los tumulos?’
(2003). Concluyendo que la misma condiciéon o
caracteristica del fenémeno megalitico, su ta-
mafno, monumentabilidad y perduracién en el
tiempo, condiciona que su ciclo de vida tras-
cienda al significado original por el cual fue
construido en el neolitico... “las sociedades
posteriores a las neoliticas parecen adoptarlos
como referentes, con un uso (funcional, social y
simbdlico) significativamente distinto, pues no
obedece a la misma racionalidad.” (Mahana,
2003: 175).

A s6lo 1T km de este tumulo, los investiga-
dores Aboal, Baqueiro, Castro, Prieto y Taba-
rés, publican un articulo sobre el yacimiento
Zarra de Xoacin (Lalin, Pontevedra) que les lle-
van a considerar el mismo como un yacimiento
habitacional ocupado durante el Ill Milenio B.C.
La identificacion de ciertas estructuras como
las hogueras, fosa, entre otras, permite entre-
ver que el asentamiento tenia un caracter esta-
ble, denotando estabilidad en el territorio.
Ademas la cercania con los timulos A Romea y
O Cotifio, y sus paralelos cronolégicos, permi-
ten inducir relacion entre los sitios (Aboal et
al., 2004-2005: 44).

Tanto las evidencias cerdmicas como liticas,
permiten inferir actividades de alimentacién,
produccion y manufactura. Con respecto a fac-
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tores cronolégicos, el material ceramico liso y
el inciso-metopado (82%), se asocian al neoliti-
co final (2.912-2.696 cal B.C 2 6, procedente
de un carbon de una estructura de combustion)
(CSIC-1857) mientras que las hogueras con
piedras hincadas y el material campaniforme
(18%) nos llevan al Bronce Inicial, aunque exis-
ten ciertas condicionantes que los autores ad-
vierten, como hogueras que indican permanen-
cia larga, en contraposicién con ceramica cam-
paniforme limitada y ausencia de ceramica
campaniforme lisa (Aboal et al., 2004-2005:
45).

Ademas de estos factores, es importante
debatir algunos otros elementos, vale destacar,
como ya enunciamos en el apartado anterior:

1.- Un problema sin resolver de la prehisto-
ria en Galicia, que seria determinar... “si existe
coetaneidad entre la actividad de las socieda-
des del Neolitico Final que utilizan la ceramica
tipo Penha y las sociedades de la Edad del
Bronce que introducen y utilizan la ceramica
Campaniforme (lo que se denominaria en tér-
minos tradicionales transicion).” (Aboal et al.,
2004-2005: 46)

2.- jLas sociedades del Bronce Inicial asu-
mieron medios de subsistencia y estrategias de
ocupacion similares a los del Neolitico? ;Por
otra parte, las sociedades neoliticas asumieron
la cerdmica campaniforme, como un cambio en
la sociedad? ;O fue rechazada? ;Hubo una total
exclusion de la ceramica inciso-metopada que
precede a la ceramica campaniforme?

3.- Segun los autores, es bastante logico
pensar en la coexistencia de ambas tradiciones
en un periodo de transicion, lo que es dificil de
demostrar es esa relacion a nivel local, en si-
tios particulares, ya que se conocen sitios don-
de existen ambos tipos ceramicos:

... pero hasta el momento no se ha podi-
do demostrar que se localicen en los
mismos niveles de ocupacion; bien por-
que el material procede de recolecciones
superficiales (...) o bien porque, durante
las excavaciones, la cerdmica tipo Penha
y la Campaniforme no se han documen-
tado en los mismos depdsitos o no se

han podido demostrar una conexion es-
tratigrdfica clara entre ellas. (Aboal et
al., 2004-2005: 46).

Asi, la situacion se evidencia, mas como
una diacronia, que como una sincronia entre
ambos periodos. En el caso de contextos fune-
rarios se plantea mejor la diacronia que en
contextos habitacionales. En contextos funera-
rios, por ejemplo, se suele presentar material
ceramico inciso metopado, en la primera mitad
del Il milenio, mientras que para la segunda
mitad del lll milenio, se presenta la ceramica
campaniforme (Ejemplos: Cotogrande 5, o
Dombate) (Aboal et al., 2004-2005: 46-47).

El caso de sitios habitacionales, por otra
parte, presenta ceramica tipo Penha abundante
asociada a estructuras arqueoldgicas claras,
mientras que la ceramica campaniforme es mas
escasa y en muchos casos carece de estratigra-
fia clara.

Para el caso de Zarra, los autores manejan
la hipotesis, que... “las comunidades (socieda-
des) neoliticas y de la Edad del Bronce hayan
podido coexistir, pero sin interferirse; es decir,
que hayan podido usar los mismos espacios de
un territorio o region pero no de forma sincro-
nica, sino sucesiva en el tiempo” (Aboal et al.,
2004-2005: 47). Este tipo de hipotesis es muy
interesante y esperamos abordar algunos
enunciados en el capitulo final de la presente
investigacion, porque efectivamente podemos
hablar de periodos culturales, de cambios tec-
noldégicos, de cambios en los patrones de asen-
tamiento, pero jcémo explicar estos cambios?
Es una vertiente de andlisis que hay que empe-
zar a discutir en mayor profundidad, el registro
creemos lo permite, y asi poder entender los
desarrollos socioculturales de la prehistoria re-
ciente gallega.

Aparte de los yacimientos mas conocidos
en la bibliografia, y que hemos sefialado en
gran parte, tenemos algunos hitos, que han ido
resaltando a lo largo del tiempo. Son yacimien-
tos, que aunque pequefios y de relativa esca-
sez de contextos y cronologias, van confir-
mando los postulados que yacimientos como O
Regueirifio, A Cunchosa y Monte dos Remedios
(recientemente) llevan afios apuntando.
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El yacimiento Rebordifios Ill, publicado en
1998 por Sudrez Otero, Xulio Carballo y Juan C.
Amil, es uno de ellos. Es ese tipo de yacimiento
que cada vez empieza a detectarse mejor en
territorio gallego de ocupaciones neoliticas an-
teriores al megalitismo, normalmente se le
atribuye un caracter habitacional. Hogares con
poco material ceramico... “bajo la masa tumu-
lar, o cerdmicas semejantes inmersas en el
conjunto de las tierras acarreadas para la con-
figuracion del tumulo” (Suarez et al., 1998: 3).

El sitio Rebordifios lll, ubicado en el conce-
llo de Ponteareas es una pequefa recoleccion
ceramica ubicada en una pista forestal del es-
pacio de una necropolis tumular que es Campo
do Mouro. La coleccién segun los autores po-
see una... “marcada caracterizacion de sus
componentes”... (Sudrez et al., 1998: 3). Tecno-
l6gicamente son:

...cerdmicas de buena calidad y acaba-
dos cuidados: arcillas con desgrasantes
predominantemente finos, un modelado
a base de cordones, cocciones bien oxi-
dantes, bien reductoras, pero con ten-
dencias a homogéneas, y acabados me-
diante alisado o espatulado fino, cuando
no pulidos (...) [la] decoracion (...) [es] ri-
ca y compleja en la que se combina la
incision, distintos tipos de impresiones y
el punzonado oblicuo. (Suarez et al.,
1998: 5).

Son precisamente los motivos decorativos,
los que les permiten a los autores establecer
con claridad esa cronologia neolitica inicial o
posterior, pero con definidos rasgos antiguos,
que encuentran paralelismos con el Oeste de
Francia, en la tradicion Blicquy/Villeneuve -
Saint-Germain.

Otro yacimiento que describen los autores
en el mismo articulo es O Coto do Castro (Ba-
tallans, As Neves, Pontevedra), conjunto cera-
mico mas reducido que el yacimiento anterior,
pero en él se pueden diferenciar dos grupos
ceramicos. Uno de ellos, la ceramica tosca, de
elaboracién deficiente, conocida en contextos
del NO por la presencia de ceramica campani-
forme y con cronologias avanzadas entre el
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calcolitico final y bronce inicial (Suarez et al.,
1998: 8).

El segundo grupo ceramico descrito por los
autores, es de mayor calidad ceramica, repre-
sentado en so6lo 4 fragmentos. Un borde recto
decorado con... “profundas impresiones en
forma de acento circunflejo”... (Suarez et al.,
1998: 8), cuenco decorado con lineas incisas
oblicuas paralelas en la pared del borde, entre
otros. El pequefio conjunto les permite a los
autores elaborar la hipétesis que pertenecen al
neolitico gallego (a finales del IV milenio y me-
diados del 1l a.C.) momento anterior a la ex-
pansién de las ceramicas metopadas.
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CAPITULO IV. DATOS Y
DISCUSION DE LOS RESULTADOS:
UN ACERCAMIENTO PRELIMINAR

Para el presente capitulo nos ha parecido l6gi-
co presentar los datos de forma separada a la
obtencion de los mismos. Asi, tenemos dos
vertientes: los analisis bibliométricos derivados
de la base de datos de la Direccion Xeral de Pa-
trimonio de la Xunta de Galicia y los resultados
de los andlisis cerdmicos realizados en una
muestra de yacimientos arqueolégicos deposi-
tados en el Museo de Pontevedra.

4.1.- La base de datos: Direccion
Xeral de Patrimonio Cultural,
Xunta de Galicia

La propuesta metodolégica abordada en este
trabajo, como se expresa en el capitulo Il, se
traza como objetivo general: analizar los as-
pectos tecnoldgicos de la ceramica prehistérica
(neolitica) en la provincia de Pontevedra. Para
ello desarrollamos una metodologia sistemati-
ca que nos permitiera, en primer lugar, crear
una base de datos (1) a partir del catalogo de
yacimientos arqueoldgicos de la Direccién Xe-
ral de Patrimonio Cultural (DXPC) de la Xunta
de Galicia; y en segundo lugar (2), contrastar
esta base de datos con la evidencia real de una
muestra de yacimientos recolectados y res-
guardados en el Museo de Pontevedra. El cum-
plimiento de ambos objetivos especificos, nos
ha permitido estudiar y comparar una serie de
yacimientos de la prehistoria reciente de Gali-
cia, lo que nos permite establecer una serie de
nociones generales de esta aproximacion (3).
En el caso de la base de datos de la DXPC, la
labor desarrollada durante 2 meses de consulta
puede apreciarse en el Apéndice: Tabla-
resumen de sitios considerados, donde se
plasmaron los cuadros de recogidas de varia-
bles de forma cruda. Presentaremos aqui sus
resultados principales.

Uno de los aspectos que la arqueologia invi-
ta a pensar cuando tenemos una distribucién
de yacimientos son las caracteristicas de em-
plazamientos, concentracion geografica, entre

otros. Creemos que esta variable no es posible
determinarla con nuestros datos, ya que parti-
mos de un instrumento censual derivado de
centenares de investigaciones distintas, con
multiplicidad de enfoques tedricos, objetivos,
reportes de hallazgos circunstanciales, entre
otros.

Asi, la localizacion no corresponde a un pa-
tréon de busqueda o prospeccion sistematico en
grandes extensiones territoriales, podriamos
decir que los datos en este sentido se encuen-
tran “viciados” por la iniciativa de cada conce-
llo, los intereses académicos y las caprichosas
acciones del tiempo. El Grafico N° 3 puede ilus-
trar mejor los factores que aqui describimos:

Como podemos observar en el grafico
(Crafico N° 3), no existe una tendencia estadis-
tica para la aparicién de determinados yaci-
mientos. Los concellos de Agolada, Mondariz y
Ponteareas presentan altos numeros de yaci-
mientos neoliticos-calcoliticos (15, 17 y 19,
respectivamente) mientras que otros concellos
no presentan ninguno; como es el caso de Ba-
iona, A Guarda o Rodeiro (no representados en
el gréfico).

La presencia de proyectos sistematicos de
prospeccién de gran envergadura en los distin-
tos concellos o inclusive admiradores a la ar-
queologia (como por ejemplo Juan Carlos Amil
en Ponteareas) hace que estos resultados pre-
senten de primera mano una tendencia desi-
gual. Pero aun asi su consideracién para la to-
ma de muestras estadisticas de yacimientos es
necesaria para cualquier investigacioén.

Por otra parte la variable tipolégica de ya-
cimientos es muy interesante, para ello veamos
el Grafico N° 4, donde expresamos en porcen-
tajes el tipo de yacimientos que corresponde al
listado general que pudimos extraer. Hay que
tomar en cuenta que identificamos 174 yaci-
mientos neoliticos-calcoliticos con presencia de
cultura material.

El presente grafico (Grafico N° 4) es revela-
dor, ya que rompe la asuncién general que se
conocen mds enterramientos que sitios de ha-
bitaciéon. Pero una vez mas es una variable muy
condicionada y que hay que tomar con precau-
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cion por los distintos factores que se derivan
del presente grafico, entre ellos vale la pena
destacar:

1. S6lo hemos registrado los tumulos con
presencia de cultura material asociada (no
constructiva como es evidente) asi que posi-
blemente, si tomaramos en cuenta todos los
yacimientos funerarios, tendriamos que volver
a aceptar la asunciéon de que se conocen mas
enterramientos que sitios de habitacion. Lo
importante de este elemento es que condicio-
nando una de las variables (en este caso: Ente-
rramientos- con cultura material asociada) la
relaciéon de dominio disminuye hasta el punto
que los asentamientos pasan a representar el
52% versus el 39% de yacimientos funerarios.

2. La determinacién de asentamiento o sitio
de habitacion esta condicionada de partida por
la presencia de cultura material, ya que encon-
trar estructuras habitacionales en superficie es
muy dificil por el paso del tiempo (ya lo es en
excavaciones) asi que pareciera que existe una
regla no fija, donde al conseguir grandes can-
tidades de material en superficie se asume co-
mo yacimiento habitacional o asentamiento.
Esta tendencia puede condicionar en gran me-
dida los datos cuantitativos que aqui expresa-
mos.

3. Si se observa bien el grafico (Crafico N°
4) podemos observar un 7% de yacimientos in-
determinados que es normal en cualquier iden-
tificacion de yacimientos que no puede ser ex-
cavado o investigado en mayor profundidad.

4. Existen 3 categorias cuantitativamente
insignificantes que son: yacimiento ceremonial
(1 sitio que representa menos de 1%) - yaci-
mientos que presentan la cualidad o hipotesis
de ser Asentamientos-ceremoniales-funerarios
(1 sitio que representa menos de 1%) y por ul-
timo los asentamientos-funerarios (2 sitios que
representan el 1%). Como se aprecia, son las
posibilidades de alternancia en un mismo sitio
de las categorias clasicas de tipologia. Con
respecto a estos elementos es claro que existi-
ra una tendencia subjetiva de cada investigador
para la identificacion de estos elementos. Es
una faceta que la arqueologia (salvo casos ex-
cepcionales) no puede dar muchos indicios. La
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etnografia nos muestra infinidad de casos de
sitios ceremoniales que forman parte de los
mismos sitios de habitacién, pero que en el re-
gistro contextual no pueden ser identificados.
De igual forma, muchos sitios que calificamos
como habitacionales pudieran tener una fun-
cionalidad ritual, pero no podemos inducir es-
tos elementos sin mas componentes que cera-
mica y litica en los mismos. Uno de los casos
excepcionales que registramos son los conoci-
dos abrigos de O Folén (Hidalgo, Rodriguez y
Suarez, 1997), el Unico catalogado como cere-
monial y es que las particularidades de los
abrigos y del registro material hace que se
conciba como imposibles de ser yacimientos
habitacionales.

5. Asi tenemos, que si bien el grafico
(Grafico N° 4) nos exhibe una tendencia no es-
perada, existen demasiados elementos que
condicionan esta variable, lo que no significa
descartar la misma. Tomando en cuenta estas
limitaciones, creemos acertado que cada caso
debe ser examinado, para que nuestras hipote-
sis puedan tener mayor validez, tomando en
cuenta la tendencia general pero observando
también, el micro registro de cada yacimiento.
Podemos ver en el Mapa N° 1 la distribucién de
los yacimientos clasificados por su tipologia
funcional.

Con respecto a la cronologia también po-
demos obtener una serie de tendencias y acla-
raciones importantes. En el capitulo Il expli-
camos las razones teodricas que nos llevan a
considerar el calcolitico como una fase del neo-
litico final atlantico. Las fichas de yacimientos
de Patrimonio dejan marcar cronolégicamente
todas las secuencias culturales, pero la exacti-
tud temporal no es posible en la mayor parte
de los casos censados, bien porque es un re-
porte de un yacimiento visible sin excavar, o
bien porque no se cuenta con dataciones de
cronologias absolutas.

En las fichas, el examen preliminar de la
cultura material es lo que da indicio a que los
distintos autores propongan una cronologia
relativa. Ademas, dentro de esa inexactitud 16-
gica de este tipo de investigaciones, muchas
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veces los autores proponen secuencias crono-
l6gicas que abarcan distintas etapas.

Si observamos el Grafico N° 5, podemos
apreciar los distintos periodos cronoldgicos o
combinaciones de secuencias que hemos podi-
do documentar en nuestra base de datos.

Como se ve en el grafico, los yacimientos
catalogados como exclusivamente neoliticos
son solo el 35%, mientras que el periodo calco-
litico, que no es muy claro en sus adscripcio-
nes temporales representa el 36%. Asumiendo
nuestra postura podriamos decir que el 80% de
los yacimientos estudiados pertenecen grosso
modo al neolitico gallego“.

Tenemos, como es habitual, un porcentaje
indeterminado (8%), conformado en gran parte
por yacimientos circunstanciales de materiales
ceramicos lisos sin decoracion que dificulta su
adscripcién cronolégica. Luego, existen una
serie de categorias cuantitativamente poco
significativas, que se amplian hasta la edad del
bronce presentandose en distintas combina-
ciones: Calcolitico-bronce-indeterminado, cal-
colitico-bronce, neolitico-calcolitico-bronce, en-
tre otros.

Con relacion a las precisiones temporales,
es importante sefialar que existe cierta tenden-
cia a catalogar tumulos de forma inmediata
como neoliticos, aunque no se haya excavado y
no se pueda apreciar los distintos momentos
de reocupacién del mismo. Esta advertencia
metodolodgica ya habia sido sefialada por Xulio
Carballo (Patrimonio, Xunta) personalmente en
sus orientaciones al trabajar con la base de da-
tos.

Esta tendencia puede hacer “aumentar” los
yacimientos neoliticos, aun cuando algunos de
ellos sean reutilizaciones funerarias de este pe-

3 Asumiendo el calcolitico como neolitico final y
por lo tanto sumando los porcentajes de yacimien-
tos: neoliticos - calcoliticos y la opcion de neoliti-
co/calcolitico que representa el 9%.

riodo, sin constatar (en la cultura material) ni-
veles de ocupacién neolitico. Este factor podra
ser confirmado mas adelante, en los estudios
de materiales de distintos yacimientos. Ejem-
plos de estos errores los apreciamos por men-
cionar sélo un ejemplo, en recolecciones de
materiales ceramicos lisos sin decoracion en
tumulos parcialmente destruidos que se asu-
men como neoliticos, pero en realidad pueden
pertenecer a otras etapas como la edad del
bronce. En el Mapa N° 2 podemos apreciar las
distribuciones geograficas de los yacimientos,
clasificadas por periodos cronoldgicos.

Una vertiente de analisis muy interesante
que se empez6 a vislumbrar cuando empeza-
mos la base de datos era el analisis bibliomé-
trico de los yacimientos. Pensamos, que es una
posibilidad de interpretaciéon y andlisis de los
sitios que puede generar una utilidad contex-
tual de los mismos.

Por ejemplo, una de las variables que fue-
ron recogidas de las fichas de catalogacién fue
si se habia excavado el yacimiento o no. Asu-
miendo los errores que describimos en el capi-
tulo 1l, los resultados no dejan de ser llamati-
vos. En el Grafico N° 6 podemos apreciar que el
78% de los yacimientos no habian sido excava-
dos, s6lo un 17% lo habian sido, mientras que
en un 5% de los yacimientos no lo pudimos sa-
ber con certeza a partir de la ficha.

Por lo tanto, el porcentaje de no-excavados
es muy alto dominando la tendencia general de
los yacimientos estudiados. Este factor se en-
cuentra en directa relaciéon con nuestro objeto
de estudio. Al examinar yacimientos neoliticos,
existe un porcentaje alto, como lo apreciamos
anteriormente, de yacimientos al aire libre
(52%) que se encontraban muchas veces de
forma azarosa en pistas forestales o en super-
ficie, con dispersiones de materiales que eran
recolectadas y reportadas; no asi excavadas.
Inclusive, muchos de los sitios que fueron cata-
logados como indeterminados o inclusive fune-
rarios también forman parte de este tipo de
registro, donde se recolecta en superficie y por
diversos motivos no puede ser excavado. Eso
explicaria en parte, el bajo porcentaje de exca-
vaciones de los yacimientos estudiados, dificul-
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tandonos en gran medida estudios contextua-
les y cronolégicos claros.

Otro de los factores que tomamos en cuen-
ta ha sido la época en la cual se han realizado
los estudios o reportes de los yacimientos. El
instrumento censual desarrollado por la Xunta
empez6é a manejarse en la década de los
ochenta. Por lo tanto, las fichas de yacimientos
seran siempre posteriores a la misma. Pode-
mos verlo en el Grafico N° 7.

Como podemos apreciar, el grueso de las
fichas se realiz6 en la década de los 90’s con
un 49% de las mismas. Pero tomemos estos da-
tos con precaucién, si nos fijamos bien en las
categorias, tomamos en cuenta en la medicién
de las variables, tanto la fecha de la ficha ori-
ginal, como la actualizacién, asi que simplifi-
cando los datos tenemos que:

1. Sumando los desarrollos de investigacion
en la década de los 80°s y 90°s, cuando se
implementa este instrumento abarca un 6%

2. En los 90 s se hace un avance importan-
te de 49% de yacimientos reportados.

3. Y aunque parece disminuir mucho en los
anos 2000 con un 30% en realidad, hay que
sumar un 15% de yacimientos que si bien fue-
ron reportados en los 90 s se siguieron actua-
lizando anos posteriores, resultando en un
45%.

Los comportamientos descritos pueden ser
mejor analizados en un grafico de tendencias
(Grafico N° 8), donde excluyendo32 un yaci-
miento que la ficha fue realizada en los 80’s y
actualizada posteriormente al afio 2000, po-
demos ver la evolucién cronolégica del instru-
mento censual.

La evolucion historica del reporte de yaci-
mientos no es una sorpresa, es una tendencia
contextual de la mano del desarrollo de la ar-
queologia, tanto en la creacion de un instru-

32 P . .
Por razones metodoldgicas para la visualiza-
cion evolutiva a lo largo del tiempo en décadas.
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mento por parte de la Xunta, como por el co-
nocido desarrollo y avance que tuvo la arqueo-
logia en los afios 90’s con la multiplicacién de
empresas y proyectos, que ha disminuido sen-
siblemente y posterior al afio 2000.

Como hemos podido apreciar hasta el mo-
mento, la base de datos derivada de la Xunta
de Galicia nos ha otorgado una cantidad de in-
formacion vital para el desarrollo de la investi-
gacion, toda vez que se hace necesario esta-
blecer un marco geografico, cronolégico y con-
textual claro de las evidencias.

4.2.- Excavando en los Museos:
estudio tecnolbgico ceramico

... “la alfareria es con el tejido una de las
dos artes mayores de la civilizacion.”
Claude Lévi-Strauss, 2008: 19

Es una densa y extensa labor la indagaciéon de
los materiales depositados en los Museos, de-
positos temporales, empresas de arqueologia,
entre otros. El eje de investigaciéon de la pre-
sente publicacion se basé en el Museo Provin-
cial de Pontevedra. Alli y con la ayuda del per-
sonal de biblioteca y especialmente, Antonio
de la Pefla Santos, hemos podido consultar
diez yacimientos. Veamos ahora un avance de
esa labor que es excavar en la arqueologia lo
ya excavado.

Un problema metodol6gico importante, son
los errores de exactitud cronolégica en la base
de datos de la Xunta. Al empezar a estudiar los
materiales neoliticos y calcoliticos de las colec-
ciones depositadas en el Museo de Pontevedra,
nos hemos percatado que muchos de los sitios
analizados no formaban parte del neolitico, si-
no de etapas culturales posteriores, en especial
de inicios de la Edad del Bronce (Neolitico final-
Inicios de la Edad del Bronce, cerdmica Campa-
niforme). Para recibir una orientacion especia-
lizada en este sentido, mi directora de tesis,
Maria Pilar Prieto Martinez fue personalmente a
orientarme en detalles cronoldgicos y estilisti-
cos del material cerdmico. Sus observaciones
son fundamentales para la caracterizacién cro-
nolodgica y estilistica de todos los yacimientos
aqui analizados. Los resultados, aun cuando
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muchos de los sitios no pertenezcan al neoliti-
co, contribuyen a la caracterizacion estilistica
de la prehistoria reciente, afinando detalles
tecnoldgicos de transicién entre el Neolitico y
la Edad del Bronce.

4.2.1.- El analisis ceramico

A partir de los datos obtenidos de la base de
datos, y teniendo una variable: el lugar del de-
poésito del material, hemos podido seleccionar
una muestra de yacimientos para realizar un
analisis ceramico y profundizar en los aspectos
tecnoldgicos operativos que nos interesa abor-
dar.

El Museo de Pontevedra fue fundado en
1927, y tiene una importante herencia de in-
vestigacion desde la década de los afios cin-
cuenta, por lo tanto redne colecciones arqueo-
légicas de muchos periodos cronologicos. Du-
rante 3 semanas, pudimos realizar el andlisis
ceramico arqueolégico de 10 yacimientos que
son los siguientes:

1.- Mamoas do Monte da Pena Blanca, Ago-
lada, San Pedro de Merlin, Marcelin
(GA36020050). Necropolis conformada por 4
mamoas muy destruidas en los afios ochenta
por roturaciones de la piedra, ficha redactada
en el afio 1992 por Xulio Carballo Arceo. Exis-
ten materiales de la mamoa nimero dos vy tres.
Catalogada cronolégicamente en el periodo
neolitico - calcolitico.

2.- Mamoa de Cerraque (mamoa n° 1), Cre-
cente, San Xoan de Albelos, Cerraque (O Char-
co) (GA36014002). Tumulo registrado en el
ano 2005 por Santiago Vazquez Collazo y Joa-
quin Ferrer Cruz, cuyo material se obtuvo en
prospecciones recientes por la destrucciéon del
mismo por cultivos de vino. Catalogado crono-
l6gicamente en el periodo neolitico.

3.- As Raposeiras | (Regueiro de Barbetos),
Forcarei, A Madalena, Soutelo de Montes
(GA36018005). Yacimiento al aire libre catalo-
gado en el afio 2000 en el periodo calcolitico,
registrado por Xulio Carballo Arceo y el mate-
rial fue localizado y resguardado por Alfredo
Gonzalez-Ruibal. Se trata de una dispersiéon de

material ceramico en 50 metros de diametro
por los cortes y la pista forestal.

4.- As Raposeiras Il, Forcarei, A Madalena,
Soutelo de Montes (GA36018006). Yacimiento
al aire libre, posiblemente relacionado con el
anterior sitio descrito. Se encontraron “cerami-
cas lisas prehistéricas” en una dispersién de
100 metros lineales del la pista forestal. Fue
registrado en el afio 2000 por Xulio Carballo
Arceo, y el autor indica la hipotesis que se tra-
te de un yacimiento al aire libre del periodo
calcolitico o edad del Bronce. Se cataloga cro-
nolégicamente como indeterminado.

5.- Auga da Laxe, Gondomar, Santa Marifia
de Vincios, O Galifieiro (GA36012043). Es un
yacimiento al aire libre identificado por mate-
rial ubicado en camino de escorrentias, fue re-
gistrado por Carmen Torres Bravo, Juan C. Cas-
tro Carrera y Juan José Perles Fontao en el afio
1995. Por lo poco rodado del material los auto-
res interpretan la existencia de un yacimiento.
Se cataloga cronolégicamente como calcolitico
- edad del Bronce.

6.- A Fontenla, Moana, San Pedro de Doma-
io, Domaio Rande (GA36029026). Yacimiento
al aire libre registrado en el afio 1990 por An-
gel Acuia y Rosa Gimeno, actualizada la ficha
en el ano 2009 en el catalogo de bienes gene-
rales a proteger para el plan general de Orde-
nacion Municipal. Segun la ficha es una peque-
na vaguada localizada en el afio 1978 por A.
Costa y excavada por Antonio de la Pefia San-
tos en el afio 1982. Se obtuvieron unas data-
ciones de bellota de 2.460+50, y se formulé la
hipotesis que pertenecia a un momento inicial
del campaniforme. Se cataloga cronolégica-
mente como calcolitico.

7.- Alto do Marco, Mos (Ponteareas), Loure-
do San Salvador (Ribadetea San Xurxo), Rega-
das (Cillarga) (GA36033025). Yacimiento al aire
libre calcolitico situado en el collado entre los
Montes de Chan das Pozas y Coto Alto. Las
evidencias aparecen en un corte de la pista fo-
restal a 15 0 20 cm de profundidad bajo la su-
perficie actual del suelo. 50 m al NW existe una
mamoa de pequefas dimensiones. Fue regis-
trado en 1998 por Xulio Carballo Arceo y ac-
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tualizada en el afio 2003 por Juan José Perles
Fontao.

8.- Mamoas do Circulo Mercantil / As Minas
/ Os Fornos (As Pereiras), Mos, San Pedro de
Cela, Coto (GA36033035). Mamoa de 21 m de
diametro y de 1,65 m de altura. Planta poligo-
nal con corredor incipiente. No se encontraron
restos de coraza ni de anillo circundante. Co-
nocida mamoa que publicé Antonio de la Pefa
Santos (1987). La ficha fue registrada y actuali-
zada por los siguientes autores: José Perles
Fontao (1991); Vicente Caramés Moreira y Ma-
nuel Alfonsin Solifio (1991); Montserrat Garcia
Lastra y Ana M. Lomba Portela (informante:
Ramén Patino Gémez) en 1988. Se cataloga
cronolégicamente como neolitico.

9.- Yacimiento de Galifeiro, Pontecesures,
San Xulian de Pontecesures, Portarraxoi
(GA36044004). Yacimiento al aire libre locali-
zado por prospeccion en el ano 2003 por M2
Carmen Alvarez Garcia y Manuel Lestén Goémez
se descubridé por la apertura de una pista de
monte. Se concentré el material en 8 m a lo
largo de la pista y a unos 4-5 m de ancho, re-
gistrandose exclusivamente el material y no se
evidencia ningun tipo de estructura. Los auto-
res por el tipo de pasta, manufactura manual y
decoracion concluyen que se trata de un yaci-
miento calcolitico o de la edad del Bronce.

El préximo sitio merece una aclaratoria;
dentro del listado solicitado al Museo de Pon-
tevedra, existen segun la Xunta, una serie de
yacimientos ubicados en el concello de Nigran,
depositados en el Museo de Pontevedra, cata-
logados como calcoliticos que son: As Venta-
nifas, As Chans y As Chans (yacimiento neoli-
tico), fueron registrados en el afo 1996. El
problema surge al existir una discrepancia en-
tre la base de datos de la Xunta y los registros
de depdsitos del Museo de Pontevedra, asi que
me facilitaron 2 yacimientos, en el mismo con-
cello y parroquia, pero los nimeros de registro
del material no coincidian, ni tampoco el nom-
bre del yacimiento. Gracias a la informacién
aportada por Antonio de la Pefa, pudimos ubi-
car bien el material, y asociarlo de forma clara
con la base de datos de la Xunta de Galicia. La
base de datos de la Xunta los trata como dos
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yacimientos independientes pero relacionados:
As Chans (GA36035064) y As Chans (yacimien-
to neolitico - GA36035087). Utilizaremos de
aqui en adelante, la toponimia aportada por el
Museo de Pontevedra ya que posee mas infor-
macion sobre el yacimiento, estos son los da-
tos:

10.- Chan de Rapadouro. As Tomadas,
Chandebrito, Nigran. Yacimiento al aire libre
con distintas unidades de recoleccion superfi-
cial, relacionado con el timulo Chan de Rapa-
douro. Forman parte del mismo sitio, pero con
dos unidades de recoleccion superficial:

10.1.- La segunda unidad de recoleccion
forma parte del material del Timulo de Chan
de Rapadouro. As Tomadas, Chandebrito, Ni-
gran. Mamoa hoy destruida.

En un principio el objetivo del andlisis ce-
ramico de los yacimientos depositados en el
Museo de Pontevedra tenia una intencion de
profundizar en materiales arqueoldgicos poco
conocidos en la bibliografia arqueolégica, tra-
tando de abarcar todos los yacimientos. Al fi-
nal, la realidad del dato nos limité al estudio
de una muestra de los mismos, fundamental-
mente porque muchos de los yacimientos soli-
citados, aun cuando la ficha de Patrimonio se-
nala que se encuentran en el Museo, en reali-
dad no lo estan, ejemplo de este caso tene-
mos: Las mamoas dos Cotos (Do Castro Marce-
lin) ubicados en Agolada, San Cristovo de Bo-
rraxeiros, Reboredo (GA36020152,
GA36020153); las mamoas de Monte de San
Miguel de Vilanova, Agolada, (mamoas 2, 5y 9)
(GA36020217, GA36020220 y GA36020224
respectivamente); los asentamientos al aire li-
bre de Alto de San Miguel de Vilanova y del
Monte de San Miguel de Vilanova, Agolada
(GA36020243 y GA36020244 respectivamen-
te); las mamoas (1,2 y 3) de Couto Vello, ubi-
cadas en Porrifio (GA36039004, GA36039022 y
GA36039023, respectivamente); el yacimiento
al aire libre calcolitico Montecelo, Poio
(GA36041020); por mencionar s6lo algunos.

Como explicamos en el apartado 2.5, nues-
tras fuentes de datos han sido de distinta natu-
raleza, y una fuente de datos fundamental para
cumplir con nuestros objetivos, ha sido la in-
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formacion inédita de algunos yacimientos
aportada por empresas de arqueologia. Reali-
zando una busqueda sistematica de empresas,
gracias a un listado actualizado aportado por
Xulio Carballo Arceo (Patrimonio, Xunta de Ga-
licia) hemos podido contactar con algunas em-
presas que nos han aportado informacion clave
para el desarrollo de nuestra investigaciénﬁ.

4.2.2.- Tendencias generales de
la alfareria (estudiada) en la
prehistoria gallega

Antes de profundizar en las caracteristicas de
cada yacimiento creemos interesante exhibir
algunas estadisticas y tendencias, que aunque
son generalizaciones que pertenecen a yaci-
mientos con distintas cronologias y contextos,
nos permite elaborar mas adelante hipétesis de
homogeneidad y heterogeneidad, de tenden-
cias en la tecnologia a lo largo de la prehistoria
reciente en las tradiciones alfareras gallegas.

Como ilustramos en el capitulo Il, una de
las variables que recogiamos en los cuadros de
analisis ceramico era si el fragmento de estu-
dio pertenecia a un grupo, cuando nos refe-
riamos a un grupo homogéneo tecnoldgica-
mente, aln cuando perteneciera a distintas va-
sijas; si era un fragmento aislado, que no pa-
rece emparentarse con una vasija en particular,
pero por sus caracteristicas haciamos una des-
cripcion absoluta del mismo y finalmente, la
tercera categoria de: recipiente, cuando varios
fragmentos, con claridad formaban parte de la
misma vasija.

En la Tabla n° 13, observamos que se pu-
dieron analizar 212 fragmentos, de los cuales
en realidad 148 (69,81%) formaban parte de
recipientes identificados, mientras que los
fragmentos aislados representan el 28,77%. Es-
te indicador nos marca la tendencia de la des-

3 Se contacté con el 37,70 % (23 companias de
61 registradas) de empresas de arqueologia que han
trabajado en el contexto gallego.

contextualizacion tanto de los datos de recogi-
da, como de la evidencia en el campo.

De la Tabla n°® 13, también podemos apre-
ciar como el analisis pormenorizado de las pie-
zas puede ofrecer en algunos casos mayor
exactitud en la definicién cronolégica y estilis-
tica. Véase en las dos ultimas columnas la
comparacién de la adscripcion cronologica de
la ficha de Patrimonio, y la propuesta que rea-
lizamos luego del estudio del material.

Con relacion a las inclusiones, nuestra hip6-
tesis de una mayor heterogeneidad en las in-
clusiones, como decision cultural clave, en la
manufactura ceramica, no ha podido ser com-
probada. Hasta el momento existe una notable
homogeneidad en las inclusiones encontradas,
obteniendo en un 70% de las muestras analiza-
das la combinacion de cuarzo y mica, presen-
tandose el cuarzo exclusivamente la segunda
opcion utilizada con un 24% y porcentajes mi-
noritarios de granito - cuarzo (1%) y granito,
cuarzo y mica (5%). Lo podemos apreciar en el
Grafico N° 9.

La homogeneidad es bastante clara en este
sentido, incluso al tratarse de yacimientos de
distintas cronologias, lo cual llama mucho la
atencién. Con relacién al tamafio de estas in-
clusiones (Grafico N° 10) no existe una tenden-
cia clara, se presentan las 3 categorias que es-
tablecimos: fino, medio vy grueso“. Predomi-
nando el fino y medio (48% y 41% respectiva-
mente) y presentando un bajo porcentaje de
11% para las inclusiones gruesas. Posiblemente
y afinando mas la medicién de las inclusiones
podriamos obtener una exactitud y unas ten-
dencias mas claras. Aun asi, en cada sitio y es-
tableciendo correlacion de variables podremos
denotar si existe mayor presencia de inclusio-
nes finas en determinadas pastas y decoracio-

* Tomando en consideracion como analisis de
medicion de inclusiones el estandar de: Fino: menos
de 1 mm, Medio: de 1 a 4 mm y Grueso: mas de 4
mm.
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nes o no. Por los momentos y grosso modo, el
tamano de las inclusiones no ofrece un indica-
dor importante.

Con relacién al modelado en la ficha de va-
riables establecimos 3 categorias: simple, ro-
dete y no se aprecia. Estas categorias corres-
ponden a los casos donde por huella de la ma-
nufactura se evidenciara claramente el mode-
lado simple a mano, si no se aprecia con clari-
dad se marcaba la categoria de N/S aprecia,
aunque en teoria sigue siendo modelado sim-
ple y finalmente la técnica del rodete.

La técnica del rodete, aun cuando se evi-
dencia en el registro arqueoldgico gallego, en
nuestra muestra de estudio no se evidencio,
siendo la totalidad del estudio: el 100% mode-
lado simple.

De forma general y comparando todos los
sitios, el tratamiento de las superficies presen-
ta mayor variedad que el resto de variables
hasta ahora descritas, pero dominando el ali-
sado en sus 3 modalidades: tosco, medio v fi-
no. En el Grafico N° 11 podemos ver las distin-
tas tendencias.

Domina con un 38% el alisado medio, si-
guiendo el fino (21%) y el tosco (16%) abarcan-
do entre las tres opciones del alisado el 75%. El
25% restante se divide entre casos de pulidos
en especial el fino y el medio (9% cada uno) y
casos mas excepcionales de bruiidos y corru-
gados. En los tratamientos de superficie cree-
mos que podemos apreciar tendencias mas cla-
ras comparando las variables entre ellas y den-
tro de cada yacimiento.

Por otra parte, los aspectos colorativos de
cada superficie ceramica fueron tomados en
cuenta, aunque no permiten sus resultados
hablar de tendencias claras. Consideramos que
salvo casos excepcionales, los colores cerami-
cos pueden aportarnos tendencias estilisticas,
ya que dependen de muchos factores que alte-
ran el resultado final. En el Grafico N° 12 po-
demos apreciar la distribuciéon de gamas de co-
lores acorde a las distintas superficies cerami-
cas.

Morfolégicamente, los yacimientos estudia-
dos mostraron, de igual forma una notable
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homogeneidad. Como veremos en el estudio
de cada yacimiento, las piezas diagndsticas
(que nos permiten obtener datos morfologicos
y/o decorativos) son limitadas. En el caso de
los calculos de diametros, por ejemplo, veamos
el Grafico N° 13.

Como se puede apreciar, existe una gran
variedad de diametros, pero en general rondan
el espectro entre 10 y 30 cm. Por lo tanto, son
vasijas de uso cotidiano, sin grandes recipien-
tes de almacenaje. Morfolégicamente, estan
agrupados en dos grupos cuantitativamente
relevantes: morfologias simples abiertas (9
ejemplares) o cerradas (6); presentandose sélo
un caso de un vaso recto, como se puede apre-
ciar en el Grafico N° 14.

Finalmente, viendo estas tendencias genera-
les, no podemos dejar de mencionar el factor
indicador cronolégico por excelencia en alfare-
ria de la prehistoria gallega: la decoracién.
Como veremos mas adelante, cada yacimiento
presenta sus particularidades decorativas
(Grafico N° 17), pero grosso modo (y tecnolé-
gicamente hablando) podemos ver las principa-
les caracteristicas de la decoracién en los ya-
cimientos analizados. Las técnicas decorativas
evidenciadas son: la incisién, el modelado, la
impresion y la combinacién de incision-
impresion (Grafico N° 15).

Como se puede apreciar, la incisién y la im-
presién dominan como técnicas cuantitativa-
mente. Es también destacable su combinacion,
siendo el modelado la técnica menos utilizada.
Aunque la técnica exhibe una homogeneiza-
cién importante, los instrumentos utilizados
presentan mayor variedad (Grafico N° 16).

Como se puede denotar en el grafico
(Grafico N° 16), el punzén representa el ins-
trumento mas utilizado, pero cuantitativamen-
te también resalta la utilizacién del peine, la
concha y la combinaciéon de peine-punzéon o
peine-concha. Podriamos considerar que estas
opciones tecnoldgicas a la hora de la escogen-
cia de un instrumento para la manufactura al-
farera, son factores importantes dentro de las
distintas tradiciones alfareras.
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Ya finalizando, queda mencionar, la distri-
buciéon de los patrones decorativos en la vasija.
El espacio en el cual se enmarcan; el conoci-
miento de esta variable viene coartado por las
condiciones de la evidencia. Por ejemplo, en
una panza decorada, saber a qué parte corres-
ponde, s6lo podriamos lograrlo a través de al-
gun elemento diagnéstico (morfologico) en la
misma pieza. En nuestro caso tenemos un alto
grado de indeterminacién de la orientaciéon: 7
piezas presentan decoracion en la parte supe-
rior de la vasija, mientras que tenemos 17
fragmentos que no es posible reconocer el
punto exacto de la misma. Asi que es una va-
riable decorativa que dejaremos de lado en el
presente andlisis por su dificil identificaciéon en
el registro estudiado.

De forma grafica podemos apreciar los ya-
cimientos estudiados en el Mapa n° 3, donde
se plasman exclusivamente los yacimientos a
los cuales pudimos realizar estudios pormeno-
rizados de sus restos de cultura material.

Por altimo y como forma de observar espa-
cialmente algunos interesantes cruces de va-
riables, podemos apreciar en el Mapa n® 4 la
representacion grafica del tratamiento de su-
perficie y las inclusiones evidenciadas en los
yacimientos arqueoldgicos estudiados. Como
se puede valorar en el mismo, no existe una
tendencia geografica concisa para la eleccién
de estas variables tecnolégicas; las sutiles dife-
rencias pueden ser explicadas por las diferen-
cias cuantitativas de las muestras.

4.2.3.- La especificidad de los
yacimientos

Les mostramos en este apartado cada yaci-
miento con sus especificidades. El orden de
exhibicion de los mismos corresponde sim-
plemente con la fecha de andlisis.

4.2.3.1.- Mamoas do Monte da
Pena Blanca, Agolada

San Pedro de Merlin, Marcelin (GA36020050).
Necrépolis conformada por 4 mamoas muy
destruidas en los afios ochenta por roturacio-
nes de la piedra, ficha redactada en el ano
1992 por Xulio Carballo Arceo. Existen materia-

les de la mamoa numero dos vy tres. Catalogada
cronolégicamente en el periodo neolitico - cal-
colitico.

En la ficha de la Xunta, el autor sefala que
habian: “Varios fragmentos de cerdmica, entre
eles un borde, e fragmento de folla e esquirla
de silex, nas mdmoas n° 2 e 3. Machado doble
de pedra pulida” (Carballo, 1992). En el aparta-
do de bibliografia sefalaba que era inédita

El material esta conformado por dos bolsas
con poco material cerdmico. La mamoa n° 3 (n°
registro: 12.993), son 4 fragmentos muy pe-
quenos, 4 de panzas simples y un borde; se
caracterizan por una pasta rojiza clara con ali-
sados finos, inclusiones finas de cuarzo, etc.
Hicimos un Unico registro por pertenecer a la
misma vasija.

En la mamoa n°® 2 (n° registro: 12.994) se
evidenciaron 4 fragmentos ceramicos: 3 de mi-
nimo tamano, posiblemente panzas simples y
un fragmento de mayor tamafio de un posible
longobordo o inflexion del cuello cerrado de
una vasija. Ademas hay 7 fragmentos liticos de
distinta naturaleza: cuarzo, silex, que pudieran
ser restos de talla, pero son fragmentos muy
pequefios que no permiten clarificar al respec-
to.

El material ceramico de este yacimiento
presenta inclusiones de cuarzo fino, modelado
simple y alisado fino. Las tonalidades van des-
de el naranja clasico, marrén hasta el gris en el
nucleo y paredes internas. Da una impresion
de material cuidado con una tecnologia com-
pacta, prestando atencién al alisado cuidadoso.
El borde registrado presenta un diametro de
apertura de 20 cm.

Segun Pilar Prieto, el material pertenece al
neolitico medio aun cuando el borde horizontal
o longobordo que se evidencia en la mamoa
nimero 2 podria pertenecer cronolégicamente
al bronce final. Con respecto a estas mamoas
poco mas podemos decir, primero por lo limi-
tado del registro y segundo, porque la descon-
textualizacion del material no permite inferir
mas elementos (Esquema N° 1).
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4.2.3.2.- Mamoa de Cerraque,
Crecente

(Mamoa n° 1) San Xoan de Albelos, Cerraque (O
Charco) (GA36014002). Tamulo registrado en
el afio 2005 por Santiago Vazquez Collazo y
Joaquin Ferrer Cruz, cuyo material se obtuvo
en prospecciones recientes por la destruccion
del mismo por cultivos de vino. Catalogado
cronolégicamente en el periodo neolitico.

El material arqueolégico de esta mamoa
consiste en 2 fragmentos liticos, de cuarzo,
uno de los fragmentos no evidencia ningun ti-
po de huella y el otro, parece un fragmento de
util pulimentado (de mano de moler). Con res-
pecto a la ceramica, nos topamos con 4 frag-
mentos pertenecientes a 3 cacharros distintos,
por el color y las caracteristicas de la pasta.
Los 4 fragmentos son de panzas simples. La
ficha no da muchos detalles de su hallazgo,
mas que fueron encontrados en prospecciones
superficiales, lo cual, igual que en el caso ante-
rior, carecen por completo de un contexto.

Las inclusiones de las pastas cerdmicas son
el cuarzo, en tamafos medios y finos, modela-
do simple y presentandose 3 tipos de trata-
miento de las superficies: alisado tosco, alisa-
do fino y pulido medio. Las coloraciones vari-
an, tenemos una panza simple con oxidacion
completa de color gris, mientras que las otras
panzas presentan tonalidades marrones roji-
zas, ocres e inclusive una tonalidad negra en el
niucleo de una de las panzas.

Segun Pilar Prieto, el material escaso y de
dificil adscripcién sélo puede ser catalogado
cronolégicamente como prehistoria reciente,
ya que no hay elementos estilisticos diagnosti-
cos que nos permitan inferir mas de los mis-
mos. En la Fotografia N° 1 y en la Fotografia N°
2 pueden verse detalles del material ceramico y
litico.

4.2.3.3.- As Raposeiras I
(Regueiro de Barbetos),
Forcarei

A Magdalena, Soutelo de Montes
(GA36018005). Yacimiento al aire libre catalo-
gado en el afio 2000 en el periodo calcolitico,
registrado por Xulio Carballo Arceo y el mate-
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rial fue localizado y resguardado por Alfredo
Gonzalez Ruibal. Se trata de una dispersiéon de
material cerdmico en 50 metros de didmetro
por los cortes y la pista forestal.

El material de este yacimiento evidencia (n°
registro: 15.480) 2 utiles liticos pulimentados y
1 fragmento de cuarzo. Luego, a nivel cerami-
co tenemos 21 fragmentos, y 4 desechos que
no llegan a ser un fragmento, aunque algunas
ceramicas estan muy rodadas es dificil estable-
cer cuantas vasijas conforman la recoleccién,
en principio creemos que 9 vasijas.

Destaca: 1 vasija (A) conformada por un so-
lo fragmento, panza decorada con incisiones
en forma de rejillas cruzadas, por la pasta y la
coloracién no hay otro fragmento de la misma.
Otra vasija (B) gruesa, conformada por 1 borde,
3 panzas simples y una base muy rodadas, con
las inclusiones mas grandes del sitio. (C) un
borde con inflexién leve a 2 centimetros; (D)
otro borde con similares caracteristicas, pero
diferencias muy grandes en la pasta y arcilla
como para que sean del mismo cacharro. (E) 3
fragmentos muy rodados, creemos que uno de
ellos debe ser de un asa, los otros son 2 pan-
zas simples (Fotografia N° 3). (F) Dos panzas
simples color rojizo, (G) dos panzas simples de
pequefo tamafno, delgadas con una pasta os-
cura, (H) panza simple con grandes inclusiones
en la pared interior solamente y finalmente (l)
5 fragmentos de panzas simples presumible-
mente de la misma vasija, muy rodados, una
de las panzas con un cordén roto.

Se evidencia que las inclusiones en todo el
material son el cuarzo, y la combinaciéon de
cuarzo y mica por otra parte, con tamahos me-
dios y finos. Todas las piezas presentan mode-
lado simple y se presenta el alisado en todas
sus categorias: tosco, medio y fino. Es impor-
tante resaltar que al hacer cruces de variables,
las inclusiones gruesas presentan exclusiva-
mente el alisado tosco, mientras que en inclu-
siones medias y finas se presenta el alisado
medio y fino.

Las coloraciones de las superficies varian
entre muchas tonalidades: ocre, marrones, gri-
ses, negros y naranjas. En el caso de los bor-
des se presentan diametros de 10 y 30 cm con
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morfologias simples abiertas y simples cerra-
dos. La Unica pieza decorada de esta coleccién
presenta inciso y reticulado que asemeja al ti-
po Penha, pero como sefiala Prieto luego de
revisar el material, el tamafio de la decoracién
y la pasta se aleja mucho de los patrones de la
evidencia gallega. Las pastas parecen ser de un
campaniforme estandar europeo, pero se dife-
rencia en la decoracién.

El resto de fragmentos sin decoracion, para
Prieto encajan bien con las pautas estilisticas y
cronolégicas del campaniforme (Neolitico final
- Inicio de la Edad del Bronce) en Galicia. En los
Esquema N° 2, Esquema N° 3 y en la Fotografia
N° 3 podemos apreciar los perfiles y fotografi-
as de las piezas mencionadas.

4.2.3.4.- As Raposeiras II,
Forcarei, A Magdalena

Soutelo de Montes (GA36018056). Yacimiento
al aire libre, posiblemente relacionado con el
anterior sitio descrito. Se encontraron “cerami-
cas lisas prehistéricas” en una dispersion de
100 metros lineales de la pista forestal. Fue
registrado en el afio 2000 por Xulio Carballo
Arceo, y el autor indica la hipétesis que se tra-
te de un yacimiento al aire libre del periodo
calcolitico o edad del Bronce. Se cataloga cro-
nolégicamente como indeterminado.

Este yacimiento presenta menos evidencias
que el anterior ya descrito (N° registro:
15.479), estd conformado por 12 fragmentos
ceramicos, de los cuales 9, forman parte del
mismo recipiente, por el color de las pastas,
grosor, tratamiento de superficie corrugado,
tosco e inclusiones muy visibles. Un fragmento
qgue se diferencia no por el color que es muy
similar, pero si por las inclusiones mas finas y
una superficie alisada media. Un fragmento
mas pequeno, indeterminado, que por su ta-
mafo no podemos asociarlos a los 2 cacharros
ya reconocidos. Un pequeio fragmento litico.

Las inclusiones documentadas son exclusi-
vamente cuarzo en tamanos medios y finos,
con modelado simple. Se presenta un caso de
corrugado, que asemeja a un tipo de decora-
cion y alisado medio y fino; las coloraciones
por otra parte muestra mayor homogeneidad

con tonalidades naranjas y tonos grisaceos en
los nucleos.

Coincidiendo con Xulio Carballo, las carac-
teristicas ceramicas imposibilitan la adscrip-
cién cronolégica. Segun Pilar Prieto, se debe
catalogar como prehistoria reciente. En la Fo-
tografia N° 4 podemos apreciar detalles de dos
de las panzas simples.

4.2.3.5.- Auga da Laxe,
Gondomar

Santa Marifia de Vincios, O Galifieiro
(GA36012043). Es un yacimiento al aire libre
identificado por material ubicado en camino de
escorrentias, fue registrado por Carmen Torres
Bravo, Juan C. Castro Carrera y Juan José Perles
Fontao en el aino 1995. La ficha fue revisada en
1997 por Cristina Toscano. Por lo poco rodado
del material los autores interpretan la existen-
cia de un yacimiento. Se cataloga cronolégica-
mente como calcolitico - edad del Bronce.

La caja de evidencias de este yacimiento
presenta el material separado (N° registro:
15.923). En una lata tenemos muestras de car-
bon, un fragmento con incrustaciones blancas
y 3 fragmentos del mismo cacharro, dos de
ellos reconstruidos, formando parte de la base
plana de un cacharro, vale acotar que la base
no es tan lisa como es de esperar en este tipo
de bases, presenta irregularidades; asemeja a
un vaso campaniforme por la forma recta (AL-
95/1).

La siguiente “unidad” de recoleccién, se de-
nomina: Auga da Laxe, Camino |. AL-95 Cami-
no 1. Tenemos distintas bolsas con agrupacio-
nes de material: un borde grueso posiblemente
campaniforme (Al-95/12) que presenta una
particular forma de engrosamiento de las su-
perficies, fragmentos de distintos recipientes,
panzas simples sin decoracion de dificil ads-
cripcion por lo pequefio de los fragmentos,
destaca una bolsa con material muy burdo, con
grandes inclusiones y tratamiento de superfi-
cies corrugado que en uno de los fragmentos
se puede apreciar pequefia incision horizontal.
La ultima bolsa estd formada por grandes nu-
cleos liticos y pequenos restos de talla.
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Las inclusiones evidenciadas son casi exclu-
sivamente el cuarzo, excepto una panza simple
que exhibe granito y cuarzo, en sus 3 varieda-
des: fino, medio y grueso. Todos los modela-
dos son simples presentandose exclusivamente
el alisado como técnica de tratamiento de su-
perficies en todas sus variedades: tosco, medio
y fino. Las coloraciones se dispersan entre ma-
rrones, naranjas y grises. Tanto la base como
el borde presentan didmetros de 30 cm, con
morfologias simples y abiertas. En el Esquema
N° 4 podemos apreciar detalles del borde y
fondo plano.

Cronolégicamente segun Pilar Prieto se evi-
dencian materiales campaniformes y otros
fragmentos que por sus caracteristicas no se
pueden ubicar estilisticamente de forma clara;
optamos por clasificarlos como prehistoria re-
Ciente.

4.2.3.6.- A Fontenla, Moana

San Pedro de Domaio, Domaio Rande
(GA36029026). Yacimiento al aire libre regis-
trado en el afio 1990 por Angel Acufia y Rosa
Gimeno, actualizada la ficha en el afo 2009 en
el catalogo de bienes generales a proteger para
el plan general de Ordenacién Municipal. Se-
gun la ficha es una pequena vaguada localiza-
da en el afio 1978 por A. Costa y excavada por
Antonio de la Pefia Santos en el afio 1982. Se
obtuvieron unas dataciones de bellota de
2.460+50, y se formulé la hipétesis que perte-
necia a un momento inicial del campaniforme.
Se cataloga cronolégicamente como calcolitico.

Fontenla es el yacimiento mas importante
en evidencias de cultura material que aqui he-
mos analizado. Ademas es un yacimiento que
ha sido ampliamente considerado en la biblio-
grafia; Suarez Otero (1997) lo considera un ya-
cimiento de “cambio” estilistico entre el neoliti-
co y el calcolitico. EIl mismo presenta 4 unida-
des de recoleccion y/o registro que describi-
remos puntualmente.

Fontenla-78-8893 contiene 5 piezas y en
una ficha antigua describe: “campaniforme
cordado; 2 puntas de flecha; 1 “coitelifio”. En
realidad tiene: 1 panza simple, 1 borde sin de-
coracion de una pasta muy blanquecina, una
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inflexion decorada con puntillado en lineas pa-
ralelas horizontales y la dltima formando linea
geométrica curva, 1 panza decorada con lineas
incisas muy finas destacando la superficie pu-
lida casi bruiida y una posible punta de flecha
muy pequena.

Estas piezas presentan inclusiones de cuar-
zo y mica, medios y finos, con modelados sim-
ples. Con respecto al tratamiento de las super-
ficies tenemos alisados medios, pulido tosco y
destaca la panza decorada con un brufiido me-
dio en su superficie externa. Las tonalidades
van desde el marrdén, colores naranjas, grisa-
ceos y destaca el borde simple con un ocre
blanco, cuyo didmetro de apertura es de 21
cm. Todo el material es cronoldégicamente del
campaniforme.

En el Esquema N° 5 podemos apreciar los
dibujos y fotografias de las piezas diagnésticas
de esta unidad de recoleccién y en la Fotogra-
fia N° 5 detalles de la punta de flecha.

La segunda unidad se codifica: A Fontenla-
82. Nivel IIA (n° referencia: 8920 - 9101). Es
una bolsa con abundante material ceramico.
Son en total 54 piezas ceramicas y una litica.
Las inclusiones evidenciadas son el cuarzo y la
mica de tamano fino (excepto un caso con ta-
mafno medio), modelado simple y se presentan
como tratamientos de superficies algunas va-
riantes, tenemos alisado medio y fino, pulido
medio y un caso en un borde simple de bruii-
do medio. Tonalidades entre el marrén, rojizo
y grisaceo, en uno de los bordes se midi6 un
diametro de 10 cm. En general el material tiene
colores y pastas relativamente parecidas (en
este caso estd codificada cada pieza) lo que
hace dificil su calificacion por grupos de vasi-
jas, pero grosso modo, creemos que existen
los siguientes grupos, donde especificaremos
en cada uno los elementos diagndsticos y de-
corativos:

Grupo n° 1.- Vasija conformada por 6 frag-
mentos, tanto por color como por sus pastas.
Uno de los fragmentos es un borde simple de
buen tamano cerrado y destaca una panza de-
corada con puntillados enmarcados en lineas
incisas paralelas, el puntillado no fue realizado
con instrumento redondeado, sino mas bien
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pequenas incisiones impresas (FT-82-21). Gran
homogeneidad en las pastas y alisado pulimen-
tado.; a su vez, dos panzas presentan indica-
dores de decoracién, pero no se denotan muy
claro por el desgaste, se trata de lineas incisas
paralelas de muy bajo relieve. Piezas numero:
FT-82-21,59, 9, 23, 32, 14 (Esquema N° 6).

Grupo n° 2.- Grupo de 3 panzas simples.
Piezas niumero: FT-82-41, 49, 54.

Grupo n° 3.- Vasija conformada por 6 frag-
mentos con una pasta ocre blanquecina (5
panzas simples y un borde simple (FT-82-62)
que por el tamafno no se puede establecer dia-
metro), el fragmento mas grande presenta hue-
llas en su cara interior de la manufactura con
incisién que parece no ser intencional ya que
no tiene una regularidad, parece mas bien obra
de un instrumento en el modelado irregular de
la misma. Piezas numero: FT-82-12, 19, 29, 42,
62, 74 (Esquema N° 7, Esquema N° 8, Fotogra-
fia N° 6).

Grupo n° 4.- Vasija conformada por 7 frag-
mentos rojizos panzas simples de poco grosor.
Piezas nimero: FT-82-2, 31, 35-36 (una sola),
56, 68, 71 y 73 (Fotografia N° 7).

Grupo n° 5.- Vasija conformada por 13
fragmentos, rodados que difieren del resto de
la coleccién tanto por grosor como por desgas-
te. Presentan una tonalidad naranja, destacan-
do cuatro fragmentos: una inflexién carenada
pequefa, con incisién; panza con un posible
puntillado, borde redondeado, y un fondo pla-
no. Piezas numero: FT-82-10, 11, 18, 24, 39,
40, 47, 52,57, 63, 67, 72, 75 (Esquema N° 6,
Esquema N° 7, Fotografia N° 8). Destaca de es-

te grupo que es el material mas desgastado de
la coleccion, se encuentra muy rodado y los
fragmentos diagndsticos son pequefos. En el
caso del borde y la base plana, no podemos
saber el diametro con seguridad, la panza con
el puntillado no estamos seguros que sea in-
tencional o desgaste de alguna inclusion ya
que se repite ese patrén en otras piezas. Soélo
la inflexion podemos asegurar que presenta
una incision gruesa en su pared exterior.

Grupo n° 6.- Una vasija representada en dos
fragmentos que destacan del resto por un pu-

lido medio, con tonalidad brillante. Uno de
ellos presenta dos puntillados gruesos. Piezas
numero: FT-82-33, 46 (Esquema N° 7).

Grupo n° 7.- Borde levemente cerrado que
destaca por el bruiido de sus superficies, to-
talmente distinto al resto de la coleccion. El
fragmento es muy pequefio como para deter-
minar el diametro. Pieza numero: FT-82-38
(Esquema N° 7).

El resto de los fragmentos los catalogamos
como desechos ya que son 16 fragmentos muy
pequenios o destruidos en algunas de sus su-
perficies por lo que preferimos dejarlas aparte
del analisis.

La tercera unidad de recoleccion se codifica:
A Fontenla-82. Nivel Il B (8920 - 9101). No
destaca mucho el material de esta bolsa, se
trata de una roca y 12 fragmentos ceramicos.
Los fragmentos cerdmicos en general estan
muy desgastados y por sus caracteristicas, pa-
rece que hablamos de 3 tipos distintos de vasi-
jas. Todas las piezas son simples sin decorar.
Las diferencias vienen dadas por el grosor y el
color de las pastas, y el tratamiento de la su-
perficie (alisado medio); a simple vista se ve
bastante homogeneidad. Dejamos de lado 4
fragmentos muy desgastados y rotos en sus
superficies. Asi tenemos 3 vasijas, con inclu-
siones de cuarzo y mica de tamafio medio,
modelado simple y alisado medio. Coloracio-
nes marrones rojizas y naranjas, sin elementos
diagnésticos.

Grupo n° 1.- A Fontenla-82. Nivel IIB. 8920-
9101. Piezas: FT-82-8, 64. 2 panzas simples.

Grupo n° 2.- A Fontenla-82. Nivel IIB. 8920-
9101. Piezas: FT-82-25, 30. 2 panzas simples.

Grupo n° 3.- A Fontenla-82. Nivel IIB. 8920-
9101. Piezas: FT-82-4, 5, 58, 60. 4 panzas
simples.

La cuarta unidad de recoleccion se codifica:
A Fontenla 8.893. Se trata del material diag-
néstico por excelencia de la coleccion, con bol-
sas pequenas separadas con material ceramico
decorado, 2 puntas de flecha, entre otros. El
material ceramico esta conformado por 8 pie-
zas ricas en decoracion: incisiones de distintos
tipos, lineas incisas paralelas, puntillado, cor-
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dado, etc. De las 8 piezas, s6lo 2 forman parte
del mismo recipiente, el resto, forman parte de
recipientes distintos, teniendo entonces: 7 va-
sijas representadas y 2 puntas de flecha, una
de silex. Vale resaltar que algunas piezas estan
numeradas y otras no.

Todas las piezas presentan inclusiones de
cuarzo y mica fino, modelado simple y hay ma-
yor atencién al tratado de las superficies, pre-
sentandose alisado fino en una pieza, pulido
medio en dos piezas, pulido fino en tres y bru-
fiido medio en una de ellas. Las coloraciones
varian entre el naranja, marrén oscuro, claro y
rojizo, pastas grises y negras. Se presentan
morfologias simples abiertas y simples cerra-
das. Los detalles de los diametros y la decora-
cién los describiremos en cada pieza.

A Fontenla 8.893. Pieza 12. Borde decorado
de superficies pulidas y impresién con pun-
tillado en lineas paralelas con un didmetro
de 20 cm, utilizacién de punzén y la deco-
racion se ubica en la parte superior de la
vasija (Esquema N° 8).

A Fontenla 8.893. Pieza sin numeracion. Bor-
de de gran tamafio decorado con impresion
e incisién, diametro de 20 cm, utilizacién
de peine y punzon, ubicada en la parte su-
perior de la vasija. El borde destaca por su
tamano, cerrado. Se aprecia muy bien la de-
coracion de lineas incisas suaves enmar-
cando el puntillado que en su interior no
fue realizado con instrumento redondeado,
sino mas bien pequefas incisiones impre-
sas planas. Gran homogeneidad en la pasta
y brufido. Se trata de borde inciso metopa-
do tipo Penha (Esquema N° 8).

A Fontenla 8.893. Pieza 8. Panza decorada
impresa con punzén. Aunque el fragmento
es pequeno se evidencian 4 lineas paralelas
con incisiones (Esquema N° 10).

A Fontenla 8.893. Piezas sin numeracién. Son
el borde y otra del cuello decoradas impre-
sas con punzon, presentan un diametro de
12 cm, decoradas con puntillado en lineas
incisas paralelas formando 6 lineas agrupa-
das de 3 en 3. Es importante sefalar que el
desgaste de las piezas es desigual, asi que
en la mas grande (borde) se aprecia menos
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el acabado de la superficie, pero por las ca-
racteristicas tecnoldgicas, pasta, grosor y
forma, son del mismo cacharro, la del cue-
llo le falta el pedazo del borde (Esquema N°
9).

A Fontenla 8.893. Pieza 5. Panza decorada
impresa e incisa, utilizacion en el puntillado
del apice de un caracol. Es un fragmento
pequefio pero con diversidad de técnicas
decorativas: se utilizé una leve incisiéon pro-
funda en el modelado (apice) formando un
surco donde se plasmaron puntillados re-
dondeados, luego una serie de lineas inci-
sas con peine paralelas pero un poco des-
ordenadas, como si hubieran sido realiza-
das a mano alzada. Tiene un acabado puli-
do aunque se denote desgaste en la super-
ficie externa (Esquema N° 10).

A Fontenla 8.893. FT-82-22. Panza decorada
con impresion cardial. Es un fragmento que
destaca del resto de la coleccion por el co-
lor oscuro de sus pastas. En un principio in-
terpreté las marcas como ungulaciones, pe-
ro al examinarlo en el microscopio se apre-
cia el dentado caracteristico de la impresion
cardial. Segun Pilar Prieto la pieza es carac-
teristica del neolitico pero no se puede ads-
cribir concretamente (Esquema N° 10).

A Fontenla 8.893. Pieza 9. Borde decorado
impreso con didmetro de 20 cm, utilizaciéon
de concha fina, que segln Prieto no es muy
frecuente, relacionado con la técnica de im-
presion de una concha sin identificar, por el
momento denominada “coquille fine” o con-
cha fina (Esquema N° 9).

Como se puede apreciar en la descripcién
de cada pieza y de forma grafica en los es-
quemas, tenemos una amplia variabilidad en
esta unidad de recoleccion. Segun Pilar Prieto
hay evidencias de piezas neoliticas, inciso me-
topado tipo Penha y material campaniforme.
Tal como sefiala la bibliografia, es un yacimien-
to curioso que presenta conjuncién de tradi-
ciones alfareras (Suarez Otero, 1997).

El resto de unidades de recoleccion del
mismo, el material diagnostico no permite afi-
nar mejor cronolégicamente segun Pilar Prieto,
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pudiendo enunciar que forman parte de la pre-
historia reciente.

4.2.3.7.- Alto do Marco, Mos
(Ponteareas)

Louredo San Salvador (Ribadetea San Xurxo),
Regadas (Cillarga) (GA36033025). Yacimiento
al aire libre calcolitico situado en el collado en-
tre los Montes de Chan das Pozas y Coto Alto.
Las evidencias aparecen en un corte de la pista
forestal a 15 o 20 cm de profundidad bajo la
superficie actual del suelo. 50 m al NW existe
una mamoa de pequeias dimensiones. Fue re-
gistrado en 1998 por Xulio Carballo Arceo y
actualizada en el afio 2003 por Juan José Perles
Fontao.

Unica unidad de recoleccién (n° Registro:
15.194 - 15.195) donde encontramos un mar-
tillo de piedra pulida (Fotografia N° 9) y tal cual
sefala la ficha de la Xunta, 3 fragmentos de
ceramica campaniforme decorada y dos de ce-
ramica lisa, que destacan por el alisado y puli-
do de sus superficies. Los 5 fragmentos pare-
cen pertenecer a vasijas diferentes.

Destaca que las 3 panzas decoradas
(Fotografia N° 10) presentan inclusiones exclu-

sivas de cuarzo, mientras que las otras dos
panzas simples presentan inclusiones de cuar-
zo y mica. Todas las inclusiones son finas, mo-
delado simple y se presenta el pulido medio y
fino. Coloraciones que varian entre ocre, gris,
naranja, rojizo y negro; las 3 panzas decoradas
presentan decoraciéon incisa con utilizacién,
segun Pilar Prieto de la concha (2 tipos o espe-
cies distintas), formando motivos de lineas pa-
ralelas. Cronolégicamente parece claro que es
material campaniforme (Neolitico final - Inicios
de la Edad del Bronce).

4.2.3.8.- Mamoas do Circulo
Mercantil (As Pereiras), Mos

As Minas / Os Fornos, San Pedro de Cela, Coto
(GA36033035). Mamoa de 21 m de diametro y
de 1,65 m de altura. Planta poligonal con co-
rredor incipiente. No se encontraron restos de
coraza ni de anillo circundante. Conocida ma-
moa que publicé Antonio de la Pefa Santos. La
ficha fue registrada y actualizada por los si-

guientes autores: José Perles Fontao (1991);
Vicente Caramés Moreira y Manuel Alfonsin So-
lino (1991); Montserrat Garcia Lastra y Ana M.
Lomba Portela (informante: Ramén Patifio Go-
mez) en 1988. Se cataloga cronolégicamente
como neolitico.

Yacimiento excavado (n° Registro: 9.106 -
9.330) y publicado por Antonio de la Pefa. Pre-
senta (1987) distintas bolsas, inferimos por
unidades de excavacion. Aln cuando previa-
mente conocemos la bibliografia, este yaci-
miento nos llamo la atencién por la descripcion
de unas “bolas de arcilla” que no pudieron ser
interpretadas claramente en su momento, que-
riamos verificar las mismas.

La primera bolsa se codifica: Mamoa de As
Pereiras - 9.106: en ella encontramos material
dividido por su naturaleza (y funcién): tenemos
3 bolsas en su interior, una con restos liticos,
otra con restos ceramicos, y otra con bolas
amorfas de arcilla sin coccion ni forma clara,
como residuos de un taller.

Fragmentos ceramicos: conformada la co-
leccién por 25 fragmentos, por coloraciones,
grosores y pastas podemos agrupar grosso
modo los fragmentos en 9 vasijas diferentes.
Hay 2 fragmentos muy pequefios y muy degra-
dados para afirmar que formen parte de alguna
de estas vasijas. Algunas estan representadas
por sélo un pedazo (4 de ellas) pero las pastas
son muy diferentes indicando una diversidad
mayor. Ningun elemento es diagnostico, todas
las piezas son panzas simples, cabe sefalar
gue muy pocas piezas estan codificadas.

De forma general se identifican inclusiones
de cuarzo y mica en todas las piezas, excepto
una donde se utiliza el granito, cuarzo y mica,
en tamafios medio y fino. Modelado simple y
se presentan gran variedad de tratamientos de
superficies: alisado tosco, medio y fino; pulido
medio - fino y brufido tosco en un fragmento.
Las variaciones de colores varian entre los ha-
bituales: naranja, marrones claros, oscuros,
negros, grises y ocres amarillentos.

Grupo 1: Conformadas por 3 panzas sim-
ples: dos sin identificar y la “Mos 9” (pieza de
mayor tamafo y grosor de toda la coleccién)




La Alfareria entre cultura y naturaleza: Propuesta de estudio tecnoldgico de una muestra de ceramica neolitica en la

vasija de color naranja caracteristica. Lisa sin
decoracion.

Grupo 2: Conformada por 5 panzas sim-
ples: cuatro sin identificar y la “Mos 6”. Pastas
amarillentas y casi todas las piezas estan muy
degradadas con distintos niveles de conserva-
cion entre ellas.

Grupo 3: Conformada por 2 panzas simples
de tamanos muy distintos, una sin identificar y
la otra: “Mos 838” pero tienen en comun una
pared interna muy pulida con una patina negra
muy peculiar y brillante, posiblemente de utili-
zacion de la misma.

Grupo 4: Conformado por 7 panzas simples
de pequefio tamafio, 6 sin identificar y una con
“Mos 7”. Tonalidades rojizas naranjas, poco
grosor (Fotografia N° 11).

Grupo 5: Conformado por sélo una panza
simple sin identificar con un color ocre amari-
llento que la diferencia del resto.

Grupo 6: Conformado por sé6lo una panza
simple sin identificar con un color rojizo y una
pared interior pulida que la diferencia del res-
to.

Grupo 7: Conformado por solo una panza
simple sin identificar con un color rojizo y una
pared exterior e interior pulida que la diferen-
cia del resto que tiende a un marrén brillante.

Grupo 8: Conformado por solo una panza
simple sin identificar que destaca mucho del
resto por tener superficies brufidas color ma-
rron brillante y una patina negra en la pared
exterior.

Grupo 9: Conformado por dos panzas sim-
ples sin identificar tonalidad brillante por las
inclusiones, acabados pulidos y en una de ellas
se aprecia un resquebrajamiento en linea hori-
zontal debido a la manufactura de la misma.

La bolsa que sefalaba con desechos de arci-
lla sin cocer esta conformado por 7 fragmentos
amorfos, solo uno de ellos tiene una marca
ungular. Al no formar parte de “cultura mate-
rial” procesada no incluimos su analisis en fi-
cha, pero podemos describir algunos elemen-
tos: llama la atencién, que en general no posee
inclusiones de gran tamafo, posee gran canti-
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dad de inclusiones medias y finas, posiblemen-
te hayan recibido un procesamiento de lavado.

Por otra parte, la bolsa con fragmentos liti-
cos posee 6 fragmentos, 5 de ellos en cuarzo.
4 de ellos parecen naturales, incluyendo un
cristal de cuarzo, y dos posibles hachas de
cuarzo.

La mamoa de As Pereiras, ademas de la
unidad de recoleccién ya descrita, presenta y
con el mismo cédigo de la anterior: 9.106, dos
bolsas: una de ellas tiene una bola de arcilla
sin cocer de gran tamafo (10 x 8 cm) y la otra
tiene 24 bolas de arcilla de menor tamafo
(promedio de 3,5 x 3 cm) con una uniformidad
que llama la atencién a la posibilidad de mate-
riales de taller de arcilla (Fotografia N° 12), aln

cuando sabemos la funcién funeraria del tamu-
lo. Se puede senalar sobre ellas la uniformidad
mencionada, parecieran haber recibido un pro-
cesamiento de lavado, por las finas inclusiones
de cuarzo y mica que conforman en general las
mismas, etc.

Finalmente la Gltima unidad de recoleccién
del yacimiento con un numero de registro:
9.330, esta conformado por una Unica panza
simple (Esquema N° 11) de gran tamafo (7,5 x
7 cm) que se evidencian marcas del modelado
de la misma. Presenta unos surcos similares a
los evidenciados por el torno, pero en este ca-
so con menor regularidad, indicando algun ti-
po de instrumento para el alisado de sus su-
perficies. Segln Pilar Prieto, esta pieza es una
excepcion de la colecciéon asemejandose a la
ceramica castrefa.

Quitando este ultimo caso descrito, el resto
de la coleccién ceramica, segun Pilar Prieto, se
corresponde con la categoria estilistica pro-
puesta por la autora del Neolitico Medio. Las
pastas y la apariencia plastica se asemeja a la
evidenciada en el tamulo de A Romea (Prieto,
2007; Manana Borrazas, 2003).

4.2.3.9.- Yacimiento de
Galineiro, Pontecesures

San Xulian de Pontecesures, Portarraxoi
(GA36044004). Yacimiento al aire libre locali-
zado por prospeccion en el afio 2003 por M2
Carmen Alvarez Garcia y Manuel Lestén Gomez
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se descubrid por la apertura de una pista de
monte. Se concentré el material en 8 metros a
lo largo de la pista y a unos 4-5 m de ancho,
registrandose exclusivamente el material y no
se evidencia ningun tipo de estructura. Los au-
tores por el tipo de pasta, manufactura manual
y decoracion concluyen que se trata de un ya-
cimiento calcolitico o de la edad del Bronce.

Se trata de una pequena recoleccion de ma-
terial ceramico (n° registro: 16.394), toda codi-
ficada con 21 fragmentos ceramicos. Existen
diferencias notables en el material, para empe-
zar por sus caracteristicas y luego por el grado
de conservaciéon. Pero grosso modo podemos
inferir que existen 8 grupos de vasijas, 6 con-
formados por fragmentos de panzas simples.

Las inclusiones observadas son dos combi-
naciones: cuarzo - mica y cuarzo, mica y grani-
to, en sus tres tamafos: grueso, medio y fino.
Modelado simple y se presenta sélo el alisado
como técnica del tratamiento de las superficies
en sus tres categorias: Tosco, medio y fino.
Tonalidades tipicas de ocre, marrones, naran-
jas y grises. Los grupos de fragmentos en vasi-
jas son los siguientes:

Grupo n° 1. Cinco panzas simples (16934.
Piezas: Galifieiro-03-14 y 15 (una sola), 16, 17,
18, 22) muy desgastadas, con el color caracte-
ristico naranja.

Grupo n° 2. Una panza simple (16934. Pie-
za: Galifeiro-03-3).

Grupo n° 3. Una panza decorada (16934.
Piezas: Galineiro-03-1) con decoraciéon incisa:
puntillado con lineas paralelas.

Grupo n° 4. Una panza decorada (16934.
Piezas: Galifieiro-03-2) con incisiones pequefas
formando "cuadros” y encima 3 acanaladuras
incisas realizadas con alglin instrumento de
concha formando un leve zig-zag.

Grupo n° 5. Cinco panzas simples (16934.
Piezas: Galineiro-03-5, 19 y 20) (Fotografia N°
13).

Grupo n°® 6. Tres panzas simples (16934.

Piezas: Galifieiro-03-6, 7, 8-9 (una sola), 10 y
22).

Grupo n°® 7. Una panza simple (16934. Pie-
za: Galifeiro-03-4) con un par de manchas en
superficie externa posiblemente por el entorno
postdeposicional.

Grupo n° 8. Cuatro panzas simples (16934.
Piezas: Galifieiro-03-11, 12-13 (una sola), 23 y
24) destacan del resto por coloraciéon naranja
rojiza de pared exterior.

Las piezas diagnésticas permiten inducir
cronolégicamente, como sefala Pilar Prieto que
se trata de un yacimiento campaniforme (Neoli-
tico final - Inicios de la Edad del Bronce). En el
Esquema N° 12 podemos apreciar detalles de
las piezas decoradas descritas.

4.2.3.10.- Chan de
Rapadouro,Nigran

As Tomadas, Chandebrito. Yacimiento al aire
libre con tres unidades de recoleccién superfi-
cial, relacionado con el timulo con el mismo
nombre, que describimos mas adelante.

De forma general se evidencian en las 3
unidades de recoleccion inclusiones de cuarzo
y mica, en so6lo 2 tamafos: gruesos y medios.
Se trata de piezas de modelado simple y en su
mayoria con alisados toscos, algunas piezas
con alisados medios y una sola con pulido tos-
co. Las tonalidades varian entre el marron, ro-
jizo, naranja y grises.

Bolsa: Fragmentos de la zona 2 (n° Regis-
tro: 14.900) seleccionados en bolsa aparte por
ser un fondo plano de 1,4 cm de grosor, una
pieza con linea incisa horizontal apenas per-
ceptible y una panza que como parte del mo-
delado se evidencia la seccién triangular de un
cordén, pero no es una decoracién plastica,
forma parte del modelado de la vasija forman-
do una inflexién cerrada (Esquema N° 13).

Dentro de la zona 2, existe otra unidad de
recoleccién (n° Registro: 14.899. Zona 2) que
es la misma que la anterior, pero presenta 15
fragmentos ceramicos simples, y se pusieron
con un registro aparte. Los fragmentos son
muy toscos, 4 de ellos son desechos de otros
fragmentos que no pueden ser clasificados, y
el resto se puede separar en 4 vasijas por los
colores, tipo de pasta, entre otros.
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Grupo n° 1. Siete panzas simples con aspec-
to tosco.

Grupo n° 2. Una panza simple con inclusio-
nes de gran tamano en pared exterior mientras
que en la interior se observa mayor finura en
las inclusiones.

Grupo n° 3. Una panza simple que se dife-
rencia del resto. Posee una particularidad: en el
microscopio se aprecian restos vegetales car-
bonizados adheridos a las paredes exteriores
de la misma.

Grupo n° 4. Dos panzas simples que desta-
can por lo tosco de sus superficies y el tamafio
de las inclusiones que son muy grandes, lle-
gando alcanzar una de ellas 0,7 cm. (Fotografia
N° 14).

La ultima unidad de recoleccion es la zona
3 (n° Registro: 14.901. Zona 3). La ficha des-
cribe 23 fragmentos toscos sin decorar. Ade-
mas en una pequefia bolsa hay 3 fragmentos
mas que parecen desechos ceramicos sin for-
ma clara. Destaca inmediatamente en esta uni-
dad de recoleccion, que muchas piezas tienes
“huecos” en sus superficies (Fotografia N° 15),

pareciera en que el rodamiento de las mismas,
las grandes y toscas inclusiones han ido sa-
liendo de sus superficies dejando estas huellas
en la cerdmica. Segun Pilar Prieto, el descon-
chado caracteristico se debe al exceso de agua
en el tratamiento de las superficies, haciendo
gue se desconche con mucha facilidad. A pesar
del desgaste, podemos hablar de 3 grupos, o 3
vasijas ceramicas. Existen 9 fragmentos dema-
siado pequefios y desgastados como para for-
mar parte del analisis.

El material de los 3 niveles de recoleccién,
corresponde cronolégicamente, segun Pilar
Prieto al material liso tipico que acompania al
campaniforme, que de igual forma coincide
cronolégicamente con el material del timulo
que se encuentra en las inmediaciones:

Tumulo de Chan de Rapadouro. As Toma-
das, Chandebrito, Nigran. Mamoa hoy destrui-
da: Chan de Rapadouro, cuyo material fue reco-
lectado en 2 zonas en los alrededores del
mismo.
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En esta recoleccion (n° de registro: 14.648)
nos topamos con la problematica que existe
una codificacién para cada pieza, con una pe-
quena bolsa, pero todo el material se mezcld
sin saber el codigo exacto de las mismas. Con
el informe que nos cedié Antonio de la Pefia,
sobre este sitio, con la descripcion del grupo
de Malxo (es muy detallada), fue lo que nos
permitié volver a ubicar todas las piezas. Esta
es una recoleccion muy interesante, con mate-
rial muy particular. Para empezar, las 17 piezas
parecen ser de vasijas diferentes, lo que llama
la atencion.

Todas las piezas presentan inclusiones de
cuarzo y mica, en sus tres tamanos: fino, me-
dio y grueso, dominando las inclusiones finas.
Modelado simple y predomina el alisado me-
dio, con algunas piezas alisadas toscas vy finas;
s6lo una presenta pulido medio. Tonalidades
tipicas entre gris, marrones, ocres blanqueci-
nos, naranja, rojizos.

14.648. CH. R.P. 1. Un borde y cuello decora-
do, la decoracién de esta pieza se realizé en
el mismo modelado, realizando una peque-
na y casi imperceptible protuberancia en la
pared externa (cordén plano redondeado).
No es una aplicacion plastica. El fragmento
del borde es mas pequefio que el resto de
la pieza lo que el calculo del diametro se
hace con reservas (20 cm).

14.648. CH. R.P. 2. Panza decorada con inci-
sion y utilizaciéon de un instrumento irregu-
lar con diferencia en la profundidad del sur-
co, el motivo: zigzag con incisiones alternas
sobre una linea incisa, destaca el cuidado
de la pasta.

14.648. CH. R.P. 3. Borde decorado, con un
cuidado de pasta considerable. Segun el
grupo de Mauxo la pieza presenta engobe,
cosa que pongo en duda, pero si un pulido
fuera de lo habitual. Se utilizé la incision en
peine con lineas puntilladas desiguales vy
paralelas.

14.648. CH. R.P. 4. Inflexién carenada redon-
deada modelada en el tratamiento de la su-
perficie.

14.648. CH. R.P. 5. Borde simple recto con un
diametro de 20 cm. Lo particular de esta
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pieza es una patina negra en la pared exte-
rior. Es un borde recto como de vaso y por
el tamafio tenemos reservas del diametro.
Tiene una pasta muy cuidada y pulida. En
pared interior tiene una huella de elemento
vegetal en el momento de la coccién.

14.648. CH. R.P. 6. Borde simple entrante (20
cm de didmetro) de cuidadas superficies e
inclusiones. Reservas en el diametro por su
pequefio tamano.

14.648. CH. R.P. 7. Borde simple y saliente de
pequeio tamafio (10 cm didmetro) con la-
bio redondeado. Reservas en el diametro
por su pequefio tamano.

14.648. CH. R.P. 8. Panza simple.
14.648. CH. R.P. 9. Panza simple.

14.648. CH. R.P. 10. Inflexion carenada con
superficie exterior alisada media e interior
mas tosca.

14.648. CH. R.P. 11. Panza simple.
14.648. CH. R.P. 12. Panza simple.

14.648. CH. R.P. 13. Panza simple de gran
grosor (1,5 cm).

14.648. CH. R.P. 14. Fondo plano de cuidada
superficie e inclusiones finas (10 cm de
diametro).

14.648. CH. R.P. 15. Fragmento de panza que
por lo grueso de las inclusiones, lo tosco y
el grueso de sus superficies (1,8 cm). Pre-
senta una curvatura inusual y no me extra-
Aaria que fuera una base pero muy desgas-
tada para asegurarlo.

14.648. CH. R.P. 16. Fragmento de panza
simple que destaca por lo blanquecino de la
pared externa. Inclusiones finas y acabado
liso medio

14.648. CH. R.P. 17. Panza de gran grosor
(1,3 cm) que destaca porque en sus paredes
exteriores y de forma casi imperceptible de
denotan marcas del modelado de la vasija
con los dedos dejando una superficie poco
regular

En los Esquema N° 14, Esquema N° 15 vy Es-
quema N° 16 se aprecian los perfiles y fotogra-
fias de las piezas diagnédsticas que acabamos

de describir. Habria que profundizar mas en el

contexto del presente yacimiento, ya que se
trata de un yacimiento con material campani-
forme (Neolitico final - Inicios de la Edad del
Bronce) en un contexto megalitico, que por lo
tanto, podria interpretarse como una reutiliza-
cion del mismo, lo que llama la atencién es que
no hay material neolitico presente. Todas las
piezas aqui descritas, segun Pilar Prieto, coin-
ciden con el tipico campaniforme.

El analisis aqui presentado forma parte de
la investigacion realizada con materiales res-
guardados por el Museo de Pontevedra. Como
se habrd denotado, muchos de los yacimientos
aqui tratados forman parte de distintos perio-
dos cronoldgicos; el azar de las evidencias nos
permite ampliar la dimensiéon temporal, bus-
cando en esta pequefia muestra de evidencias,
continuidades y discontinuidades de las tradi-
ciones alfareras a lo largo de la prehistoria re-
ciente. Veremos en el proximo y ultimo capitu-
lo nuestras principales conclusiones prelimina-
res a partir de este anticipo de la investigacion.
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CAPITULO V. CONCLUSIONES

“La verdad es encubierta a veces por la

veracidad, y a veces revelada por la

mentira, pero siempre tiene sus riesgos.”
Anthony de Mello

5.1.- Las bases de datos: analisis
tecnologicos y sus principales
tendencias estilisticas

La propuesta tedrica metodolégica abordada
en este trabajo, como se expresa en el capitulo
Il, se trazaba como objetivo general: analizar
los aspectos tecnoldgicos de la ceramica pre-
historica (neolitica) en la provincia de Ponteve-
dra. Para ello desarrollamos una metodologia
sistematica que nos permitiera, en primer lu-
gar, crear una base de datos (1) a partir del ca-
talogo de yacimientos arqueoldgicos de la Di-
reccion Xeral de Patrimonio Cultural (DXPC) de
la Xunta de Galicia; y en segundo lugar (2),
contrastar esta base de datos con la evidencia
real de una muestra de yacimientos recolecta-
dos y resguardados en el Museo de Ponteve-
dra. El cumplimiento de ambos objetivos espe-
cificos, nos ha permitido estudiar y comparar
una serie de yacimientos de la prehistoria re-
ciente de Galicia, lo que nos permite establecer
una serie de nociones generales de esta apro-
ximacion (3).

Con relacién a la base de datos de yaci-
mientos arqueoldégicos podemos enumerar,
grosso modo, sus principales indicadores, ven-
tajas y limitaciones:

1. La localizacion de los 174 yacimientos
neoliticos (y calcoliticos) con cultura material
asociada, no corresponde a un patron de bus-
queda o prospeccion sistematico en grandes
extensiones territoriales; podriamos decir que
los datos en este sentido se encuentran “vicia-
dos” por la iniciativa de cada concello, los inte-
reses académicos y las caprichosas acciones
del tiempo.

2. La variable tipolégica de yacimientos,
rompe la asuncidon general, de que se conocen
mas enterramientos que sitios de habitacién de
estos periodos. Aun cuando esta variable, tiene
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que ser tomada con cautela por las razones
explicadas en el capitulo Il y IV, no deja de ser
relevante, que los asentamientos representan
el 52% versus el 39% de yacimientos funerarios.

3. Una notable limitante de la base de da-
tos, que pudimos corroborar (con la indagacién
directa de las evidencias en el Museo de Ponte-
vedra) es la poca exactitud temporal del ins-
trumento. Este indicador, se vincula de forma
directa con el préximo punto:

4. Pudimos apreciar que el 78% de los yaci-
mientos (de nuestro universo) no habian sido
excavados, solo un 17% lo habian sido, mien-
tras que en un 5% de los yacimientos no lo pu-
dimos saber con certeza a partir de la ficha.
Esta dificultad, explica la poca exactitud crono-
légica de las fichas de yacimientos.

5. Finalmente, con respecto a la base de da-
tos, una clara limitacién que se encontr6é son
de naturaleza institucional, al poder compro-
bar, que algunos materiales de yacimientos no
pueden ser ubicados a partir de la base de da-
tos.

La base de datos derivada de DXPC, pese a
las limitaciones enumeradas, es claramente un
instrumento muy util para la contextualizaciéon
de las evidencias, para los analisis bibliométri-
cos y representa una herramienta Unica para
tener una primera aproximacién a cualquier
investigacion arqueol6gica de grandes exten-
siones. Sus limitaciones se convierten en retos
de investigacion, al solventar o purificar los da-
tos, que por su naturaleza censal, pudieran
presentar escases o poca exactitud en los
mismos. Por lo tanto, cualquier resultado ob-
tenido de la misma tendra que ser tomado con
las debidas cautelas, pero es la base primaria
ideal para cualquier analisis de un problema de
investigacion, en especial en la fase explorato-
ria, definida en el capitulo II.

Por otra parte, el estudio tecnolégico reali-
zado en 10 yacimientos arqueol6gicos deposi-
tados en el Museo de Pontevedra, nos aporta
una gran cantidad de informaciéon que pode-
mos sintetizar de la siguiente manera:

1. Se pudieron analizar 212 fragmentos, de
los cuales en realidad 148 (69,81%) formaban
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parte de recipientes identificados, mientras
que los fragmentos aislados representan el
28,77%. Este indicador nos marca la tendencia
de la descontextualizacion tanto de los datos
de recogida, como de la evidencia en el campo.

2. Uno de los principales logros que hemos
alcanzado, consideramos, es la puntualizacién
cronolégica de los yacimientos estudiados, en
comparacion con la inexactitud que observa-
mos en la base de datos. Para apreciar este
punto véase el siguiente cuadro (Tabla n°® 14).
Como se puede valorar en el mismo, a pesar de
las diferencias tipologicas de yacimientos, no
existen diferencias tecnoldgicas destacables.
Este factor llama mucho la atencién en cual-
quier analisis estilistico.

Como se puede apreciar, el estudio tecno-
légico y las observaciones realizadas por Pilar
Prieto Martinez, nos permitieron puntualizar
cronolégicamente con mayor exactitud por las
caracteristicas estilisticas del material, a que
periodos temporales podrian ubicarse cada
uno de los yacimientos. Este andlisis pormeno-
rizado es fundamental para la reconstruccion
estilistica de las tendencias alfareras en la pre-
historia reciente.

1. Con relacién a las inclusiones, nuestra
hip6tesis de una mayor heterogeneidad en las
mismas, como decision cultural clave, en la
manufactura ceramica, no ha podido ser com-
probada. Hasta el momento existe una notable
homogeneidad en las inclusiones encontradas,
obteniendo en un 70% de las muestras analiza-
das la combinacién de cuarzo y mica, presen-
tandose el cuarzo exclusivamente la segunda
opcion utilizada con un 24% y porcentajes mi-
noritarios de granito - cuarzo (1%) y granito,
cuarzo y mica (5%). La homogeneidad es bas-
tante clara en este sentido, incluso al tratarse
de yacimientos de distintas cronologias, lo cual
llama mucho la atencion, pero sobre este tema
en particular, volveremos a profundizar mas
adelante.

2. Con relacién al tamafio de las inclusiones
no existe una tendencia clara, predominan los
tamafos finos y medios (48% y 41% respecti-
vamente) y presentan un bajo porcentaje de
11% las inclusiones gruesas. Esta variable nos

permitié reconocer una reticencia del analisis,
llevandonos a la conclusién, que tendriamos
que refinar mas su método de registro. Por
ello, para futuros analisis hemos decidido utili-
zar la escala de medicion “Grain Size Folder” de
particulas sedimentarias de la Kent State Uni-
versity. Es un instrumento util para la estanda-
rizacion de las variables cuantificables, para
poder medir la angularidad de las inclusiones y
su distribucion en las pastas.

3. En nuestra muestra de estudio la totali-
dad de las vasijas estudiadas fueron realizadas
con el modelado simple; este indicador nos lle-
va a aceptar una uniformidad importante en el
modelado de la alfareria en la prehistoria re-
ciente desde el neolitico hasta los inicios de la
Edad del Bronce.

4. De las variables analizadas y medidas, el
tratamiento de superficies es el que presenta
mayor variedad, pero dominando el alisado en
sus 3 modalidades: tosco, medio y fino (75%).
Sélo en A Fontenla y Alto do Marco, destaca la
mayor presencia cuantitativa del pulido.

5. Por otra parte, los aspectos colorativos
de cada superficie ceramica fueron tomados en
cuenta, aunque no permiten sus resultados
hablar de tendencias claras. Consideramos que
salvo casos excepcionales, los colores cerami-
cos pueden aportarnos tendencias estilisticas,
ya que dependen de muchos factores que alte-
ran el resultado final.

6. Morfolégicamente, los yacimientos estu-
diados mostraron, una notable homogeneidad.
Como vimos en el estudio de cada yacimiento,
las piezas diagnosticas (que nos permiten ob-
tener datos morfolégicos y/o decorativos) son
limitadas. Cuando comparamos los diametros,
en general rondan el espectro entre 10 y 30
cm, por lo tanto, son vasijas de uso cotidiano,
sin grandes recipientes de almacenaje. Morfo-
l6gicamente, estan agrupados en dos grupos
cuantitativamente relevantes: morfologias sim-
ples abiertas (9 ejemplares) o cerradas (6); pre-
sentandose s6lo un caso de vaso recto.

7. Como vimos anteriormente, cada yaci-
miento presenta sus particularidades decorati-
vas, pero grosso modo (y tecnoldégicamente
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hablando) las técnicas decorativas evidenciadas
son: la incisién, el modelado, la impresién y la
combinacién de incisién-impresién. La incision
y la impresion dominan como técnicas cuanti-
tativamente, es también destacable su combi-
nacion. El modelado por otra parte es la técni-
ca menos utilizada. Aunque la técnica exhibe
una homogeneizacion importante, los instru-
mentos utilizados presentan mayor variedad:
cuantitativamente resalta la utilizacion del pei-
ne, la concha y la combinacién de peine-
punzén o peine-concha. Podriamos considerar
que estas opciones tecnoldgicas a la hora de la
escogencia de un instrumento para la manufac-
tura alfarera, son factores importantes dentro
de las distintas tradiciones alfareras.

8. Finalmente, cuando realizamos cruces de
variables de las tendencias tecnoldgicas anali-
zadas, (por ejemplo en el Mapa n° 4) de trata-
miento de superficie e inclusiones utilizadas,
no existe una tendencia geografica concisa pa-
ra la eleccion de estas variables; las sutiles di-
ferencias pueden ser explicadas por las variabi-
lidades cuantitativas de las muestras.

Una forma que nos ha parecido dinamica
para englobar y sintetizar los principales resul-
tados del analisis ceramico aqui propuesto es a
través de la representacién grafica de nuestros
resultados. Para ello, hemos seleccionado los
principales pasos de la cadena tecnoldgica
operativa en la produccion alfarera y los hemos
plasmado en un diagrama. Este diagrama pre-
senta el inconveniente que es una simplifica-
cion de la realidad, pero también otorga la ven-
taja de ser facilmente interpretado, abarcando
los aspectos tecnolégicos que han sido eviden-
ciados en el estudio. Por lo tanto, creamos un
diagrama matriz que representa la cadena ope-
rativa desde un punto de vista teérico (Grafico
N° 18), con su correspondiente leyenda y el
segundo diagrama (Grafico N° 19) representa
las evidencias encontradas en el analisis.

Como podemos apreciar en el Grafico N°
19, los rectangulos rojos marcan las evidencias
cotejadas en la muestra de yacimientos estu-
diada. Dejandonos una homogeneidad tecno-
l6gica destacable dentro de yacimientos de dis-
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tintas cronologias; esta realidad del dato sera
discutido en el siguiente apartado.

5.2.- Contrastando hipoétesis y
creando nuevas posibilidades: La
descontextualizacion del
arqueologo y los procesos
tecnologicos

Establecer unas conclusiones relativas en torno
a la investigacién aqui planteada, y a la luz de
los avances realizados hasta el momento, no es
una labor sencilla desde nuestra perspectiva
teoérica. Tenemos que trazar un discurso, que
los datos aunque limitados, permiten estable-
cer y ampliar nuestra visién, corregir caminos y
objetivos, reformular nuestras concepciones,
pero sobre todo, crear nuevas hipétesis.

Como investigador y analizdindome como
un objeto de estudio en una suerte de “autoe-
xamen del yo arquedlogo” tengo que observar
mi contexto educativo, mi formacion america-
na, y determinar, hasta qué punto ejerce una
influencia en mi investigacién. Los estudios
tecnolégicos no eran desconocidos para mi,
antes de iniciar esta disertacion, fue ese tipo
de analisis lo que me permiti6 optar al titulo de
antropdlogo en un contexto indigena prehis-
panico del siglo XV y XVI. El enfoque tedrico en
aquel entonces era similar, ahora mucho mas
madurado con nuevos autores, nuevas postu-
ras, nuevas experiencias, una nueva formacion
doctoral en un contexto europeo, gallego; vy
una nueva propuesta metodolégica de analisis
alfarero.

Mis hipotesis iniciales por lo tanto, se en-
contraban condicionadas por un contexto pre-
vio, aunque matizadas en la actualidad con
nuevas realidades arqueolo6gicas, con un nuevo
objeto de estudio: el neolitico y la prehistoria
reciente de Galicia. Retomemos pues las hipo-
tesis expuestas en el capitulo Il y veamos cual
ha sido su alcance, logro y limitacion.

Hipotesis 1: “Que los aspectos tecnoldgicos
se encuentran espacial, temporal y cultural-
mente delimitados y/o condicionados.” Las
evidencias son claras en este sentido, creo que
podemos hasta el momento aceptar esta hip6-
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tesis como verdadera, partiendo de distintos
indicadores de nuestro estudio, pudiendo in-
cluso matizarla y ampliarla. Desglosemos el
enunciado para comprobar su efectividad:

1.- “Los aspectos tecnoldgicos se encuen-
tran espacialmente delimitados y/o condicio-
nados”: Todos los autores que han abordado
los estudios ceramicos del neolitico gallego
(Fabregas y de la Fuente, 1988; Suarez Otero,
1997; Prieto, 2001, 2005, 2009) han conside-
rado la materia prima como local, por lo tanto
las fuentes de arcilla deben ubicarse en los ac-
tuales territorios gallegos, préximos a los si-
tios de habitacién y enterramiento. Este indica-
dor también fue confirmado por nuestro estu-
dio, al examinar una total homogeneidad de
inclusiones a lo largo de los yacimientos neoli-
ticos estudiados (homogeneidad en cada yaci-
miento e incluso entre ellos) hasta en los yaci-
mientos de la Edad del Bronce (con material
ceramico campaniforme). Las inclusiones por
otra parte, forman parte habitual del registro
geoldgico gallego: cuarzo, mica, granito. Sobre
el tema de las inclusiones volveremos mas ade-
lante ya que podemos extraer algunas ideas
interesantes.

2.- “Los aspectos tecnol6gicos se encuen-
tran temporal y culturalmente delimitados
y/o condicionados”: En este enunciado, posi-
blemente tengamos que hacer una matizacion
aln mayor, ademas que se enlaza de forma di-
recta con la segunda hipétesis planteada en el
presente trabajo.

En este caso, el contexto americano, en lo
que seflaldbamos como un autoexamen del ar-
quedblogo, presentaba una influencia teodrica
sobre este nuevo estudio. Para ello necesita-
mos hacer un poco de prehistoria. Los grupos
indigenas prehispanicos de Venezuela presen-
tan una particularidad en sus tradiciones alfa-
reras: utilizan aspectos tecnologicos (por
ejemplo las inclusiones ceramicas) como un
elemento de su identidad cultural. El particular
contexto arqueolégico de las tierras bajas su-
ramericanas permitié que investigadores como
Donald Lathrap (1970) en una excelente obra
titulada: “The Upper Amazon: Ancient people
and places” hiciera una superposicion de ma-

pas glotocronoldgicos con evidencias arqueo-
logicas, pudiendo inclusive asociar determina-
das tradiciones ceramicas con grupos lingiisti-
cos conocidos, uno de los mejores y mas do-
cumentados casos ha sido la utilizacion de es-
ponjas de agua dulce o cauxi como desgrasan-
te ceramico en grupos indigenas de lenguas
Caribe (Fotografia N° 16).

Esta caracteristica tecnolégica de relacionar
inclusiones con tradiciones alfareras puede ser
apreciada tanto en tiempos prehispanicos co-
mo en grupos indigenas en la actualidad. Los
datos etnograficos en ese sentido son muy ri-
cos, ofreciendo patrones similares en otras lati-
tudes. Partimos por lo tanto, de una idea simi-
lar y pensamos, que al estudiar el neolitico y la
Prehistoria reciente en la Provincia de Ponteve-
dra pudiéramos establecer diferencias étnicas
en la manufactura ceramica, especialmente en
aspectos tecnolégicos como las inclusiones, el
modelado o el tratamiento de las superficies.
Esta nocion tedrica se desmigaja frente al re-
gistro. Al empezar a estudiar yacimientos cata-
logados de distintos periodos cronolégicos
(Neolitico - primera Edad del Bronce) y otros de
dificil adscripciéon cronologica (prehistoria re-
ciente), el azar de la inexactitud nos ofrecio la
oportunidad de ver ciertos patrones tecnolégi-
Ccos en momentos puntuales35 de la prehistoria.

Sorprende la homogeneidad registrada en
las inclusiones de la prehistoria reciente. Como
se aprecia en el capitulo IV, un 70% de las
muestras analizadas presenta la combinacion
de cuarzo y mica, demostrandose el cuarzo
exclusivamente la segunda opcién utilizada
con un 24% y porcentajes minoritarios de gra-
nito - cuarzo (1%) y granito, cuarzo y mica
(5%). Esta homogeneidad en las inclusiones ya
advertida por Pilar Prieto, hace que reflexione
sobre las causas de la misma.

35 . P T

No sincrénicos porque no tenemos la posibili-

dad de ver la evolucién en el tiempo con el corpus de
datos que manejamos.




La Alfareria entre cultura y naturaleza: Propuesta de estudio tecnoldgico de una muestra de ceramica neolitica en la

Llegado a este punto de la discusion de los
resultados, nos vemos en la necesidad de acla-
rar un término conceptual que se ha usado en
la investigacién hasta el momento para enten-
der mejor los alcances del estudio propuesto:
el concepto de inclusiones y antiplastico.

Desde el inicio de la investigacién se em-
pezé a utilizar de manera uniforme y exclusiva
el concepto de inclusiones. Las razones de esta
seleccion en la terminologia se deben a un
elemento que advierte Orton, Tyers y Vince
(1997). Muchos investigadores usan el concep-
to de antiplastico o inclusiones, sin establecer
distincion alguna entre ambos. Nosotros, de
igual forma como plantean los autores (Orton
et al., 1997) al analizar las muestras en el mi-
croscopio estereoscopico podiamos apreciar
una amplia gama de particulas. Identificar cua-
les de éstas fueron aplicadas de manera inten-
cional o cudles forman parte natural de las
fuentes de arcilla, nos parecié6 que podria ser
mejor discutido en este capitulo.

La razon, si se quiere, de esta “precaucion”
al identificar un elemento cultural (en el senti-
do que fue aplicado intencionalmente por ma-
nos humanas) o identificar elementos naturales
radica, en que, en muchos casos, considera-
mos que no se ha profundizado lo suficiente al
establecer estos valores que tanta importancia
pueden tener para una investigacion.

La arcilla como hemos visto es una roca
disgregada, por lo tanto, la presencia de parti-
culas de diferente naturaleza en la misma es
un factor de alta incidencia a tomar en cuenta
en la manufactura ceramica. La produccion al-
farera evidentemente es un factor cultural, pe-
ro se basa en materias primas que provienen
de la naturaleza (la alfareria entre cultura y na-
turaleza). Desde la extraccion hasta el modela-
do y coccion, muchos autores (Orton, et al.,
1997; Rye, 1981; Shepard, 1995) hacen refe-
rencia al lavado de la arcilla para eliminar par-
ticulas no deseadas, pero no siempre eliminan
todas las impurezas. La arcilla es sumamente
manejable, por lo tanto tiene la caracteristica
de “absorber” materiales que incluso se puedan
hallar en la tierra, en los lechos rocosos y hasta
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incluso en los sitios de trabajo de los alfare-
ros’’ (Velasquez, 2006).

Por esta razon, la separacion entre inclusio-
nes naturales y artificiales (aplicadas de mane-
ra intencional) es una linea muy delgada que
muchas veces se confunde con gran facilidad.

Podemos considerar como inclusiones
cualquier elemento apreciable en la pas-
ta cerdmica, incluso los espacios vacios.
Con frecuencia nos resulta imposible de-
cidir si las inclusiones que encontramos
en un material son el resultado de un
proceso natural o han sido anadidas de-
liberadamente. Términos como ‘relleno”
o “desgrasante” implican, sin embargo,
que las inclusiones son adiciones artifi-
ciales, aunque estos términos se usen en
casos donde no parece que eso sea posi-
ble... (Orton et al., 1997: 87).

Por estos motivos, se prefirié utilizar el
concepto de inclusiones, identificando cual-
quier elemento observado en las pastas cera-
micas, pero ahora podemos profundizar en la
diferencia entre inclusiones y antiplasticos ob-
servados en la prehistoria reciente.

Ese factor de andlisis que es el antiplastico
y la notable homogeneidad en los casos estu-
diados, inclusive entre cultura material de dis-
tintos periodos cronoldgicos, hace que consi-
deremos una posibilidad, una nueva hipétesis:
que estemos ante un caso donde no se aplica-
ban desgrasantes.

La arcilla como hemos explicado presenta
gran cantidad de inclusiones, suponiendo que
las fuentes de arcilla tengan lo suficiente como
para ayudar al alfarero a darle mayor rigidez y
porosidad a las piezas, no habria razén para
que dentro del proceso tecnologico se apliquen
nuevas sustancias no plasticas. En todo caso,
el tamafio similar de las inclusiones observadas

36 s .
Podemos constatarlo en la representacién gra-
fica de la “cadena tecnoldgica operativa”.
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en las pastas puede ser el resultado de proce-
sos de lavados del material hasta “limpiar” la
arcilla de inclusiones no deseadas de gran ta-
mafo que harian que las vasijas en el proceso
de coccién se rompieran.

Elaboremos un supuesto donde descarta-
mos esta nueva hipétesis y aceptamos que el
cuarzo (al estar en el 100% de las combinacio-
nes de inclusiones analizadas) sea un antiplas-
tico, por lo tanto haya una intencionalidad del
alfarero en introducir este material en sus vasi-
jas. Siguiendo a Rice (1987) las inclusiones
ideales desde el punto de vista fisico-quimico,
son las que tienen coeficientes similares de
expansion térmica como la arcilla. Ejemplo ca-
racteristico de esto y citado por diversos auto-
res (Eiroa et al., 1999, Orton et al., 1997, She-
pard, 1995) es el caso de la concha molida y/o
el feldespato. Pero el cuarzo... “no es un tipo de
inclusion optima para vasijas para cocinar; se
expande mucho mds rdpido que la arcilla y
puede iniciar las fracturas.” (Chilton en Stark,
1998: 149. Traduccién nuestra)37.

A pesar de esta afirmacion, el cuarzo es uno
de los elementos no plasticos mas utilizados y
comunes como desgrasante de colecciones ar-
gueoldgicas, en gran variedad de contextos y
cronologias. En este sentido, el cuarzo no ofre-
ce un patrén diferencial importante con cual-
quier otra coleccién ceramica arqueoldgica, pe-
ro la opcién tecnoldgica por parte de los arte-
sanos que fabricaron esta alfareria si seria un
factor importante para entender todos los pa-
sos de la produccién cerdmica, mucho mas
siendo un antiplastico que esta presente en to-
das las combinaciones de desgrasantes estu-
diadas en el contexto gallego.

Aceptar esta posibilidad seria ir en contra
de nuestros criterios (como sociedad occiden-

37
... “is not an optimal inclusion type for cooking

pots; it expands much more quickly than clay and
can lead to crack initiation.” (Chilton en Stark, 1998:
149).

tal industrial en el siglo XXI) de la funcionali-
dad. Las sociedades neoliticas en sus modos
de vida habian incorporado el marisqueo y la
pesca dentro de sus sistemas sociales y eco-
némicos; por lo tanto, la concha de distintas
especies de moluscos eran conocidas y utiliza-
das de forma habitual, prueba de ello es la de-
coracién ceramica con utilizacion de conchas
que siempre se describe en la bibliografia y
que pudimos corroborar con yacimientos neoli-
ticos y de la edad del Bronce estudiados.

Por lo tanto, la utilizacion de conchas en la
alfareria era una “opcic')n"38 que tenian en su
haber las sociedades de la prehistoria. ;Por qué
no utilizarla en la manufactura ceramica? ;Por
qué no se han presentado casos donde com-
probemos la utilizacion de la concha como
desgrasante? jEra una decision cultural el no
utilizar otra opciéon mas que el cuarzo?

Si asi fuera, jCual seria la probabilidad que
a lo largo de la prehistoria reciente esa opcion
tecnolégica no haya cambiado? Los patrones
de ensefanza de la produccion ceramica for-
man parte de un complejo entramado simboli-
co cultural. Las sociedades cambiaron y es un
hecho contrastado con muchas otras eviden-
cias, desde los cambios en los patrones funera-
rios (Tumulo de A Romea, por ejemplo) hasta
patrones arquitecténicos, defensivos, monu-
mentales, entre muchos otros.

;Seria posible que si dentro de nuevos es-
quemas culturales, cambian muchos patrones
en la cultura material, no cambiarian también
aspectos tecnologicos de la produccion alfarera
como lo es el antiplastico o el modelado? Re-
cientemente y como ya lo hemos citado, Felipe
Criado Boado sefaldé en una conferencia: “los
cambios intencionales estdn mediado por deci-
siones tecnoldégicas que a su vez estdn media-
dos por preferencias sociales” por lo tanto:

38 . L. L .
Opcion tecnoldgica en términos de Lemonnier,
Stark, Gosselain, entre otros autores.




La Alfareria entre cultura y naturaleza: Propuesta de estudio tecnoldgico de una muestra de ceramica neolitica en la

“Decidme que sociedad queremos y te diré que
, ,39
tecnologia queremos’3 .

Consideramos que el cambio sociocultural
de las sociedades entre el neolitico y la Edad
del Bronce son evidentes, razon suficiente para
pensar y sostener nuestra primera hipotesis
planteada a partir de nuestros datos: en la alfa-
reria no existia un interés de aplicar antiplasti-
cos ya que las mismas fuentes de arcilla posei-
an la cualidad de componentes no plasticos en
su estructura. Por lo tanto, la decisién de lavar
la arcilla era la forma que los artesanos utiliza-
ron para “purificar” grandes inclusiones y hacer
mas manejable las fuentes de arcilla original.

Un buen indicador de este elemento pudie-
ran ser las bolas de arcilla lavadas evidenciadas
en la mamoa de As Pereiras, que si bien, su
presencia en un contexto funerario no puede
ser explicado, el hecho de que todas siendo
bolas de arcilla sin cocciéon presentaran las
mismas inclusiones y tamanos similares, seria
un indicador mas de esta hipotesis.

Por lo tanto, cabria preguntarnos en este
punto, y enlazando ya con la segunda hipétesis
planteada al inicio del presente proyecto (hi-
potesis 2): ;Serd posible determinar variantes
que den indicios de sus sistemas sociales, en-
tendiendo que la practica alfarera tiene una re-
lacion intrinseca con los sistemas culturales de
ensefianza que parten de sus sistemas socia-
les?

Hemos visto hasta el momento que un ele-
mento puntual como es el antiplastico no po-
see una cualidad cultural importante para el
establecimiento de patrones de identidad. Si
nos orientamos hacia otras variables recogidas

Felipe Criado Boado (2010): Hu-
man/environment Interactions: A social perspective
from prehistoric times. Simposio dictado en el Aula
Magna de Biologia, Universidad de Santiago de Com-
postela en el Workshops: Anthropocene: Linking Po-
llen and Geochemical Research, 26 de febrero del
2010.

provincia de Pontevedra

en nuestro estudio como el modelado, el tra-
tamiento de la superficie, el tamano de las in-
clusiones o las coloraciones, la variabilidad del
dato no permite establecer ni diferencias cuan-
titativamente relevante ni exclusion de varia-
bles determinantes. Por lo tanto, este elemento
contribuye a cimentar y sostener el concepto
tedrico que planteamos en el capitulo I: el con-
cepto de estilo tecnolégico propuesto por Gos-
selain (1998).

Creemos que aceptar esta nocién tedrica
nos hace tomar en cuenta toda la gama de va-
riables tecnolégicas, incluyendo con esto la de-
coracion”® y por lo tanto las conclusiones o de-
finiciones estilisticas solo pueden ser purifica-
das y refinadas con el estudio completo de la
cultura material como un ente indivisible. Esta
idea ya ha sido aplicada por Pilar Prieto en los
contextos gallegos, y posiblemente sea la for-
ma mas idénea de acercarnos al registro mate-
rial del pasado neolitico en Galicia. Como nos
sefala la autora: “Se puede decir que apenas
hay cambios tecnoldgicos en la cerdmica hasta
inicios del Ill milenio BC, persistiendo las mis-
mas técnicas de manufactura tanto para la ce-
rdmica lisa como decorada, predominando una
fuerte homogeneidad morfotécnica y decorati-
va.” (Pilar Prieto-Martinez, Patricia Manana-
Borrazas, Manuela Costa-Casais, Felipe Criado-
Boado, Antonio Lopez, Y. Carriébn-Marco, y An-
tonio Martinez, El Neolitico en Galicia, trabajo
en prensa).

Por lo tanto, gran parte de nuestras obser-
vaciones y la homogeneidad tecnoldgica ob-
servada coincide con las propuestas estilisticas
de Pilar Prieto. Un factor, que no debemos de-
jar de mencionar es que los resultados provie-
nen de una muestra, de un andlisis preliminar
de una propuesta metodolégica de analisis ce-

40 L

Que no deja de ser un mecanismo tecnoldgico
aunque su fin sea decorativo y en esencia es simbdli-
co.
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ramico. Por lo tanto, la cortedad o poca variabi-
lidad observada en los resultados pudiera ver-
se influida por el poco registro analizado o in-
clusive al tipo de analisis aplicado. Sobre este
ultimo elemento, consideramos que las varia-
bles tecnolégicas son lo suficientemente am-
plias (el rango de opciones) como para que el
analisis se vea comprometido a una seleccién
deliberada; de esta forma, consideramos que
aunque nuestros resultados coinciden con pro-
puestas estilisticas bien fundamentadas con
gran cantidad de evidencias (Pilar Prieto-
Martinez, Patricia Mafana-Borrazas, Manuela
Costa-Casais, Felipe Criado-Boado, Antonio L6-
pez, Y. Carrién-Marco, y Antonio Martinez, El
Neolitico en Galicia, trabajo en prensa) no des-
cartamos que al seguir analizando muchos mas
yacimientos y piezas, nuestras conclusiones
puedan modificarse sustancialmente en un fu-
turo proximo.

5.3.- Metodologia finita, teoria
inconmensurable: posibilidades
futuras

Como sefialé en el capitulo IV, creo que en tor-
no a la base de datos derivada de la Xunta de
Galicia podemos afirmar que las posibilidades
son metodoldgicamente finitas pero teodrica-
mente inconmensurables. La base de datos nos
ha otorgado una cantidad de informacién vital
para el desarrollo de la investigacion, toda vez
gue se hace necesario establecer un marco ge-
ografico, cronoldgico y contextual claro de las
evidencias.

Los analisis espaciales son muy limitados
derivados de esa base de datos, pero pensa-
mos que mas adelante junto con herramientas
de sistemas de informacion geografico (SIG)
puede ofrecernos analisis comparativos del es-
pacio en conjunto con datos de estudios cera-
molégicos y estudios petrograficos que reali-
cemos en una muestra grande de yacimientos,
ya buscando abarcar espacios contextuales
mas grandes.

De igual forma, la “exactitud” cronolégica
es una labor sumamente necesaria dentro de
esta base de datos. Como se apreci6 en el capi-

tulo anterior, muchos de los yacimientos que
se ubicaron para su estudio en realidad perte-
necian a periodos cronoldgicos posteriores al
neolitico. Esa inexactitud hace que la labor de
ubicar los materiales netamente neoliticos sea
una ardua labor en dos niveles de interpreta-
cion. En el primer nivel, las dificultades de ubi-
car los materiales depositados y la informacion
complementaria de los mismos, tanto en mu-
seos como en depoésitos provisionales de las
empresas privadas de arqueologia, especial-
mente cuando existen discrepancias entre las
fichas de Patrimonio y los registros de los Mu-
seos (como pudimos corroborar con algunos
yacimientos).

En un segundo nivel, la inexactitud que re-
trasa la labor de estudiar yacimientos que no
pertenecen al neolitico, para poder otorgar una
adscripcién cronoldgica y estilistica mas exac-
ta. Desde un punto de vista metodolégico y
analitico, creemos, que podemos valorar adn
mas los alcances y limitaciones, gracias a la
metodologia empleada y una base de datos
que, puede ser el método ideal para aproxi-
marnos a la cultura material de la prehistoria
reciente. Claro estd, hay que seguir purificando
los datos.

Es por esa razén que desde un principio se
cataloga esta base de datos como: dinamica,
pudiendo recibir actualizaciones y correcciones
a lo largo del tiempo, en especial cuando avan-
cemos en los estudios de materiales, ya que la
comprobacién directa de las evidencias es la
Unica formula para darle mayor exactitud. Base
de datos ademas, que como valor agregado,
pudiera constituir una herramienta mas de
transmision de saberes patrimoniales de una
region, entendiendo a la alfareria como un me-
canismo de produccién que deriva de las prac-
ticas sociales de ensefianza.

Experimentacion decorativa

En el medio de estas constantes tecnoldgicas a
simple vista y coincidiendo con la mayor parte
de los autores que han estudiado las eviden-
cias de cultura material en el contexto gallego,
el estilo ceramico no puede desvincularse de
los patrones decorativos, que parecen ser el
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elemento diagnéstico y cronolégico por exce-
lencia de la prehistoria reciente de esta region.

Aln asi, en muchas oportunidades, hemos
planteado que el especial énfasis que se hace
en aspectos decorativos y formales de la cera-
mica, puede inducir a conclusiones desviadas
de la realidad del dato, ya que “Los detalles
idiosincrdsicos suelen ser mds utiles que las
caracteristicas mds generales pero mds fdcil-
mente copiadas.” (Orton, et al., 1997: 45). Sol-
ventar esta limitacion de la decoracién puede
radicar en fijar nuestro objeto de estudio, mas
que en el motivo, que puede ser facilmente co-
piado, en el instrumento del motivo, que sigue
siendo una eleccién netamente tecnolégica.

En diversas reuniones académicas con Pilar
Prieto nos ha advertido la notable carencia que
existe en los estudios ceramicos de la prehisto-
ria en profundizar en aspectos tecnolégicos de
los patrones decorativos. Por ejemplo, identifi-
car con exactitud el uso de instrumentos en los
motivos. Muchas veces al identificar por ejem-
plo, incisiones o impresiones, se hacen escasas
labores de sefalar el tipo de instrumento. Las
huellas en la ceramica nos pueden dar indicios
de utilizacién de punzones, digitaciones y mu-
chas otras variantes. Es un universo de eleccio-
nes por parte de los artesanos.

La decoracién cardial por ejemplo, que se
convirtié en el eje de las busquedas del neoliti-
co antiguo en la Peninsula Ibérica, podria ser
matizada a través del estudio de tipos de con-
chas utilizadas en ceramicas donde no parece
posible esa misma adscripcién decorativa. Una
via de analisis que indico Pilar Prieto es la ex-
perimentacién con variedades de conchas y la
comparacién de las mismas en los patrones
decorativos (véase: Manen y Salanova, 2010).

En los yacimientos estudiados en la presen-
te investigacién pudimos corroborar la utiliza-
cién de concha como instrumento decorativo
en algunos fragmentos, vale destacar A Fonten-
la, Moafa, 3 panzas decoradas en el yacimien-
to Alto do Marco, Mos, evidenciando 2 tipos de
concha en el patron decorativo, 1 panza deco-
rada en el yacimiento Galifieiro, Pontecesures.

provincia de Pontevedra

En ninguna de las piezas evidenciadas po-
demos asegurar la especie especifica del mo-
lusco. Aln reconociendo las limitaciones de
este tipo de aproximaciones, es una vertiente
de analisis que seria muy interesante aplicar en
un futuro. Reconocer estas huellas en la cera-
mica nos permitira de forma experimental y
comparativa establecer relaciones formales en-
tre yacimientos, al poder purificar su definiciéon
estilistica abarcando la mayor parte de proce-
sos tecnolégicos (de la cadena tecnoldgica
operativa) por los que los alfareros pasaron
(Fotografia N° 17).

La forma y utilizacién de determinadas con-
chas dejan huellas en la ceramica, que al ser
identificadas de forma exacta o con un abanico
de posibilidades, se puede contribuir de forma
cuantiosa en el establecimiento de propuestas
estilisticas que nos ayuden a entender patro-
nes de escogencia en la alfareria del neolitico
gallego.

De igual forma habria que tratar de ubicar
todos los patrones decorativos ceramicos evi-
denciados en contextos gallegos para poder
establecer un marco de posibilidades en es-
quemas recurrentes (de forma estadistica) para
poder comparar, como propusieron los autores
Prieto, Cobas y Criado-Boado (2003), la estética
indigena utilizada en la ceramica, con otros
aspectos de la cultura material como por ejem-
plo las pinturas en monumentos megaliticos.
Son posibilidades futuras que marcarian toda
una corriente de analisis.

5.4.- Reflexion final

Veintidés afos han pasado desde la publica-
cion de la sintesis del neolitico en Espafa y la
investigacion ha aumentado de forma expo-
nencial. Las lagunas del conocimiento de este
fragmentario periodo (en especial en Galicia)
parecen corresponder a los caprichos del tiem-
po, que en muchos casos ha dificultado la pre-
sencia de mas evidencias que confirmen o con-
trasten los modelos culturales y cronolégicos
aceptados hasta el momento. Como planted
hace muchos afios atrds uno de los precurso-
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res de la arqueologia moderna, V. Gordon
Childe: “Lo que ha desaparecido de forma irre-
parable son los pensamientos no expresados y
las intenciones no llevadas a término.” (Childe,
1977: 11), es lo que tiene el pasado, su natura-
leza es la fragmentacion, pero en esos pedazos
ceramicos podemos encontrar respuestas a
muchos pensamientos sociales expresados y
sobre todo, ensefados en sus propios sistemas
sociales, en sus propios cédigos culturales.

;Sera esta la clave para entender el neolitico
en Galicia? jLa profundizacion en la cultura ma-
terial nos permitird a mediano o largo plazo
solventar limitaciones del conocimiento como
para poder establecer patrones sociales dife-
renciales en este periodo? No sabemos las res-
puestas a estas preguntas, pero creemos que
es una via interesante para buscarlas. Como
sefialan Prieto, et al., el neolitico es:

“concebido como una estrategia de
naturalizacion de la cultura mds que de
culturizacion de la naturaleza (Criado
1989), nocion que disuelve el concepto
childeano de neolitico como revolucion y
lo sustituye por una vision del mundo
que maximiza las potencialidades de los
modos de vida silvestre, integrados en la
16gica de lo natural, propios de socieda-
des cazadoras-recolectoras.” (Pilar Prie-
to-Martinez, Patricia Mafana-Borrazas,
Manuela Costa-Casais, Felipe Criado-
Boado, Antonio Lopez, Y. Carrién-Marco,
y Antonio Martinez, El Neolitico en Gali-
cia, trabajo en prensa)

Posiblemente la clave se encuentre en ese
parrafo, y tengamos que concebir y entender
que la cultura material de este periodo se en-
cuentra enmarcada en una légica natural que
reviste todos los pasos de la alfareria en un
producto que transmite su propia naturaleza e
invisibiliza la cultura que la hace realidad. Po-
siblemente sea un proceso como entre los hi-
datsas de lengua Siux del alto Missouri, don-
de... “el arte de la alfareria era una ocupacion
misteriosa y sagrada.” (Lévi-Strauss, 2008: 37).
Las posibilidades son finitas pero infinitas
nuestras hipotesis. Esperamos continuar con
esta labor.
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(GRAFICOS

Sociedades “primitivas” —
(sociedades frias: Levi-Strauss)

provincia de Pontevedra

Niegan el paso del tiempo. Enfatizanla
continuidad temporal

Ocultacion de la muerte

Ceremonialismo funerario restringido

Sociedad y presente se sustenta en ancestros o
héroes culturales

... "figuras imaginarias cuya existencia se diluye
en el mundo mitico” (Criado-Boado, 1991: 95)

Continuidad de la sociedad depende del respeto
por la continuidad del orden natural

Criado-Boado, 1991: 93-95

Grafico n° 1. Sociedades primitivas segiin Criado-Boado (1991). Fuente: Elaborado por el autor a
partir de Criado-Boado, 1991: 93-95.

Fase1
Proceso inicial de neolitizacion.
Caracteristicas de un neolilico atlantico
temprano, con rasgos continentales y

representa un episodio de expansion
neolitica peninsular en fases... "gue se
desarrolia a través de la cosfa atfantica

portuguesa, aunque con imporfantes
O Regueirifio, siendo también atiantico,

representa la direccién contraria de A

del V e inicios del IV milenio a.C. Es un
horizonte pre-megalitico.

mediterraneos. Segun Sudrez, A Cunchosa

matices”... locales (Suarez Otero, 1997: 503).

Cunchosa, afinidades continentales, pero con \)
la costa francesa. Cronologicamente este

proceso se desarrolla en la segunda mitad

Ty

Fase 2
Etapa posterior de desarrollo e implantacion de
un neolitico local, con paulas de expansion por
el territorio, en €l cual aparece el fenémeno
megalitico, en una etapa que Suarez Otero
denomina: "Neolilizacion global del territorio®,
con indicios claros de agricultura.

Fase 3
Finales del IV milenio a.C. Implantacion

definitiva del fenémenoc megalitico, con
surgimiento de pautas estilisticas posteriores
del calcolitico (calcolitico de ceramicas

Suérez, concibe el neclitico gallego como un procesoen el cual,
sociedades humanas llegan por dos vias (y causas distintas): "La
primera responde a una incidencia relativamente tardia del proceso de
neolitizacion de ia peninsula a partir de grupos de ceramicas impresa
de filiacién mediterranea, en la linea definida para el sury centro de
Portugal, y con marcada vocacion atlantica. La segunda se debe a
una llegada de grupos o influencias del atlantico norte con rasgos
propios del neolitico temprano en un momenfo avanzado del mismo”
(Sudrez Otero, 1997: 503). Dos fradiciones (Mediterraneay
Danubiana) que dan origen a un desarrollo auténomo y especifico en
Galicia.

metopadas)donde se cambia por completo
el registro arqueoldégico y se evidencianya,
délmenes de corredor.

Grafico N° 2. Hipotesis y planteamientos cronolégicos del neolitico gallego segin Suarez Otero
(1997). Fuente: Grafico elaborado por el autor a partir de Suarez Otero (1997)
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Numero de yacimientos arqueoldgicos neoliticos-calcoliticos con
presencia de cultura material por concellos de la Provincia de

Pontevedra, Galicia
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Grafico N° 3. Nimero de yacimientos arqueologicos neoliticos-calcoliticos con presencia de cultura
material clasificados por ayuntamientos de la Provincia de Pontevedra, Galicia. Fuente: Grafico ela-
borado por el autor a partir de los datos aportados por la Direccién Xeral de Patrimonio Cultural,
Xunta de Galicia, Sede Pontevedra. Nota: se excluyeron los ayuntamientos que no presentaban ya-
cimientos arqueolo6gicos del tipo exhibido.
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Grafico N° 4. Tipologia de yacimientos arqueoldgicos neoliticos-calcoliticos con presencia de cultura
material de la Provincia de Pontevedra, Galicia Fuente: Grafico elaborado por el autor a partir de los
datos aportados por la Direccién Xeral de Patrimonio Cultural, Xunta de Galicia, Sede Pontevedra.
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Precision temporal de los yacimientos
estudiados por periodos cronologicos en la
Provincia de Pontevedra, Galicia
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W Neolitico-Calcolitico W Calcolitico-Bronce

m Calcolitico-Bronce-Indeterminado @ Calcolitico-Indeterminado

Neolitico-Calcolitico-Bronce ® Neolitico-Bronce

Grafico N° 5. Precision temporal de los yacimientos estudiados por periodos cronoldgicos en la Pro-
vincia de Pontevedra, Galicia Fuente: Grafico elaborado por el autor a partir de los datos aportados
por la Direccién Xeral de Patrimonio Cultural, Xunta de Galicia, Sede Pontevedra.

Porcentaje de excaciones realizadas en
yacimientos neoliticos-calcoliticos en la
Provincia de Pontevedra, Galicia

ESi ENo muIndeterminado

Grafico N° 6. Porcentaje de excavaciones realizadas en los yacimientos estudiados en la Provincia de
Pontevedra, Galicia Fuente: Grafico elaborado por el autor a partir de los datos aportados por la Di-
reccion Xeral de Patrimonio Cultural, Xunta de Galicia, Sede Pontevedra.
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Yacimientos arqueoldgicos estudiados
clasificados por décadas de redacciones de las
fichas de Patrimonio. Xunta de Galicia.
Provincia de Pontevedra

2% 0%

W Década de los 80's B Década de los 90's
m Década del 2000 H Décadas de los 90'sy 2000's
m Década de los80'sy 90's ® Décadas de los 80's y 2000's

Grafico N° 7. Yacimientos arqueoldgicos estudiados, clasificados por décadas de redacciones de las
fichas de Patrimonio. Xunta de Galicia. Provincia de Pontevedra. Fuente: Grafico elaborado por el
autor a partir de los datos aportados por la Direccidon Xeral de Patrimonio Cultural, Xunta de Galicia.

Evolucion de yacimientos reportados por
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Grafico N° 8. Evolucion de yacimientos reportados por décadas de redacciones de las fichas de Pa-

trimonio. Xunta de Galicia. Provincia de Pontevedra. Fuente: Grafico elaborado por el autor a partir

de los datos aportados por la Direccion Xeral de Patrimonio Cultural, Xunta de Galicia, Sede Ponte-
vedra.
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Inclusiones halladas en la totalidad
de los yacimientos estudiados

1%
® Cuarzo
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® Granito, cuarzo y mica

Grafico N° 9. Inclusiones halladas en la totalidad de los yacimientos estudiados Fuente: Grafico ela-
borado por el autor a partir de los analisis ceramicos realizados en el Museo de Pontevedra.

Tamano promedio de inclusiones en
la ceramica

®Fino
B Medio

= Grueso

Grafico N° 10. Tamafio promedio de inclusiones halladas en la totalidad de los yacimientos estudia-
dos Fuente: Grafico elaborado por el autor a partir de los analisis ceramicos realizados en el Museo
de Pontevedra.
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Tendencias en el tratamientode la
superficie de la totalidad de los

yacimientos estudiados

19 3% 0% ~1% H Alisado Tosco
H Alisado Medio
m Alisado Fino
B PulidoTosco
M Pulido Medio
M PulidoFino

2%

= Brunido Tosco
= Brunido Medio
Brunido Fino

m Corrugado

Grafico N° 11. Tendencias en el tratamiento de la superficie de la totalidad de los yacimientos estu-
diados Fuente: Grafico elaborado por el autor a partir de los andlisis ceramicos realizados en el Mu-
seo de Pontevedra.

Tendencias de colores clasificados por tipo
de superficies en la totalidad de los
yacimientos estudiados
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Grafico N° 12. Tendencias de colores clasificados por tipo de superficies en la totalidad de los ya-
cimientos estudiados Fuente: Grafico elaborado por el autor a partir de los andlisis ceramicos reali-
zados en el Museo de Pontevedra.
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Diametros de las vasijas evidenciadas
expresada en centimetros
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Grafico N° 13. Diametros de las vasijas evidenciadas expresadas en centimetros. Fuente: Grafico
elaborado por el autor a partir de los analisis ceramicos realizados en el Museo de Pontevedra.
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Grafico N° 14. Morfologia ceramica expresada en nimero de vasijas. Fuente: Grafico elaborado por
el autor a partir de los analisis ceramicos realizados en el Museo de Pontevedra.
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Numero de piezas por técnicas
decorativas y sus combinaciones

W [ncision
m Modelado
o Impresion

| Incision-impresion

Grafico N° 15. Nimero de piezas por técnicas decorativas y sus combinaciones. Fuente: Grafico ela-
borado por el autor a partir de los analisis ceramicos realizados en el Museo de Pontevedra.

Numero de piezas por instrumentos
decorativos y sus combinaciones
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m Modelado
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M Peine-punzon
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Grafico N° 16. Niumero de piezas por instrumentos decorativos y sus combinaciones. Fuente: Grafi-
co elaborado por el autor a partir de los analisis ceramicos realizados en el Museo de Pontevedra.
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Grafico N° 17. Patrones decorativos evidenciados en los yacimientos arqueolégicos estudiados.
Fuente: Grafico elaborado por el autor a partir de los analisis ceramicos realizados en el Museo de
Pontevedra.
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Grafico N° 18. Diagrama teodrico de la “cadena tecnoldgica operativa” en la manufactura alfarera.
Fuente: Grafico elaborado por el autor a partir de las siguientes obras: Avgustinik, 1983; Canto en:
Manzanilla, 1986; Eiroa, et al., 1999; Orton, et al., 1997; Rice, 1987; Rye, 1981; Shepard, 1995;
Gosselain, 1992.
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Grafico N° 19. Diagrama de evidencias de la “cadena tecnolégica operativa” en la manufactura alfa-
rera estudiada. Fuente: Grafico elaborado por el autor a partir de las siguientes obras: Avgustinik,
1983; Canto en: Manzanilla, 1986; Eiroa, et al., 1999; Orton, et al., 1997; Rice, 1987; Rye, 1981;

Shepard, 1995;

Gosselain, 1992.
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MAPAS

ﬁ‘fri%l

b

Yacimientos arqueoldgicos clasificados por su tipologia

& AsentamientoF unerario-Ceremonial

< Asentamiente-Funerario

® Asentamiento

# ‘racimientos ceremoniales

B dmicitos e Fuente: Mapa elaborado por el autor a partir de los datos
5% ; _ aportados por la Direccidn de Patrimonio Cultural,

*  Yacimientos indeterminados Sede Pontevedra, Xunta de Galicia

Mapa N° 1. Yacimientos neoliticos y calcoliticos de la Provincia de Pontevedra clasificados por su ti-
pologia funcional.
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Fuente: Mapa elaborado por el auter a partir
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Mapa N° 2. Precisién temporal de los yacimientos estudiados por periodos cronolégicos en la Pro-
vincia de Pontevedra, Galicia.
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Chan de Rapadouro (As

Fuente: Mapa elaborado por el autor a partir de los datos aportados
por la Direccion Xeral de Patrimonio Cultural, Sede Pontevedra, Xunta de Galicia

Mapa n° 3. Yacimientos arqueoldgicos estudiados de la Provincia de Pontevedra, Galicia.
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Fuente: Mapa elaborado por el autor a partir de los datos aportados
por la Direccién Xeral de Patrimonio Cultural, Sede Pontevedra, Xunta de Galicia

Mapa n° 4. Yacimientos arqueoldgicos estudiados. Representacion grafica del tratamiento de la su-
perficie y las inclusiones utilizadas en las evidencias ceramicas.
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FOTOGRAFIAS

Fotografia N° 1. Fotografia de panzas simples de la Mamoa nimero 1 de Cerraque, Crecente. Fuen-
te: Fotografias realizadas por el autor en el Museo de Pontevedra.

Fotografia N° 2. Fotografia de evidencias liticas de la Mamoa nimero 1 de Cerraque, Crecente.
Fuente: Fotografias realizadas por el autor en el Museo de Pontevedra.
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Fotografia N° 3. Fotografia de fragmento de asa y panza simple con inflexiéon de posible borde del
yacimiento As Raposeiras I, Forcarei, A Magdalena. Fuente: Fotografias realizadas por el autor en el
Museo de Pontevedra.

Fotografia N° 4. Detalles de panzas simples del yacimiento As Raposeiras Il, Forcarei, A Magdalena.
Fuente: Fotografias realizadas por el autor en el Museo de Pontevedra.
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Fotografia N° 5. Punta de flecha del yacimiento A Fontenla, Moafa, San Pedro de Domaio, Domaio
Rande. Fuente: Fotografias realizadas por el autor en el Museo de Pontevedra.

Fotografia N° 6. Panzas simples del grupo nimero 3 (A Fontenla-82-Nivel ll1A) del yacimiento A Fon-
tenla, Moafa, San Pedro de Domaio, Domaio Rande. Fuente: Fotografias realizadas por el autor en
el Museo de Pontevedra.
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Fotografia N° 7. Panzas simples del grupo nidmero 4 (A Fontenla-82-Nivel IlA) del yacimiento A Fon-
tenla, Moana, San Pedro de Domaio, Domaio Rande. Fuente: Fotografias realizadas por el autor en
el Museo de Pontevedra.

Fotografia N° 8. Panzas simples del grupo niimero 5 (A Fontenla-82-Nivel [IA) del yacimiento A Fon-
tenla, Moana, San Pedro de Domaio, Domaio Rande. Fuente: Fotografias realizadas por el autor en
el Museo de Pontevedra.
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Fotografia N° 9. Martillo litico pulido del yacimiento Alto do Marco, Mos, Louredo San Salvador, Re-
gadas. Fuente: Fotografias realizadas por el autor en el Museo de Pontevedra.

Fotografia N° 10. Panzas decoradas campaniformes (15.194-15.196) del yacimiento Alto do Marco,
Mos, Louredo San Salvador, Regadas. Fuente: Fotografias realizadas por el autor en el Museo de
Pontevedra.
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Fotografia N° 11. Panzas simples Pieza Mos 7 y seis mas sin identificar. Grupo cuatro del yacimiento
Mamoa As Pereiras, Mos, San Pedro de Cela, Coto. Fuente: Fotografias realizadas por el autor en el
Museo de Pontevedra.

Fotografia N° 12. Bolas de arcilla, lavadas sin coccién del yacimiento Mamoa As Pereiras, Mos, San
Pedro de Cela, Coto. Fuente: Fotografias realizadas por el autor en el Museo de Pontevedra.
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Fotografia N° 13. Panzas simples del grupo 4 definidas para el yacimiento de Galifieiro, Pontecesu-
res, San Xulian de Pontecesures, Portarraxoi. Fuente: Fotografias realizadas por el autor en el Mu-
seo de Pontevedra.

Fotografia N° 14. Panzas simples del grupo 4, zona 2, n° registro 14.899, definidas para el yaci-
miento de Chan de Rapadouro, As Tomadas, Chandebrito, Nigran. Fuente: Fotografias realizadas
por el autor en el Museo de Pontevedra.
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Fotografia N° 15. Panzas simples del grupo 2, zona 3, n° registro 14.901, definidas para el yaci-
miento de Chan de Rapadouro, As Tomadas, Chandebrito, Nigran. Fuente: Fotografias realizadas
por el autor en el Museo de Pontevedra.

Fotografia N° 16. Seccion fina de material ceramico proveniente del Orinoco Medio (Venezuela),
desgrasada con espiculas de esponja de agua dulce. Fuente: Descripcidon de secciones finas de ties-
tos de ceramica de una region ubicada entre los rios Parguaza y Suapure, Estado Bolivar. Elisa
Ochoa y Kay Tarble (2004)
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Fotografia N° 17. Ejemplo de experimentacion de decoracion ceramica con utilizacién de conchas.
Fuente: Fotografia realizada por el autor utilizando conchas de berberechos (Cerastoderma edule),
almejas (Tapes rhomboideus) y mejillones (Mytilus edulis).
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Esquema N° 1. Perfil y fotografia de borde e inflexién de las Mamoas do Monte da Pena Blanca, Ago-
lada. Fuente: Fotografias y dibujos elaborados por el autor a partir de los analisis ceramicos reali-
zados en el Museo de Pontevedra.
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4 Cm
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As Raposeiras I. Forcarei. A Magdalena. Panza simple con corddn roto. N° Reg. 15480.

As Raposeiras 1. Forcarei. A Magdalena. Panza incisa reticulada. N° Reg. 15480.

4 Cm
4 Cm

As Raposeiras 1. Forcarei. A Magdalena. Borde simple. N° Reg. 15480.

As Raposeiras L. Forcarei. A Magdalena. Fondo plano. N° Reg. 15480.

(l

Esquema N° 2. Perfiles y fotografias de borde simple, fondo plano, panza incisa reticulada y panza

simple con corddn roto del yacimiento As Raposeiras |, Forcarei, A Magdalena. Fuente: Fotografias

y dibujos elaborados por el autor a partir de los analisis ceramicos realizados en el Museo de Ponte-
vedra.
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Esquema N° 3. Perfiles y fotografias de bordes con inflexiones del yacimiento As Raposeiras I, For-
carei, A Magdalena. Fuente: Fotografias y dibujos elaborados por el autor a partir de los analisis
ceramicos realizados en el Museo de Pontevedra.
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4Cm

Auga da Laxe. Gondomar. Vincios, Santa Marifia. O Galifieiro. AL-95/12

4Cm

Auga da Laxe. Gondomar. Vincios, Santa Marifia. O Galifieiro. AL-95/1

Esquema N° 4. Perfiles y fotografias de borde y fondo plano campaniforme del yacimiento Auga da
laxe. Gondomar, Vincios, Santa Marifia Fuente: Fotografias y dibujos elaborados por el autor a partir
de los andlisis ceramicos realizados en el Museo de Pontevedra.
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Esquema N° 5. Perfiles y fotografias de borde simple, inflexion carenada y panza decorada campani-

formes del yacimiento A Fontenla, Moafa, San Pedro de Domaio, Domaio Rande. Fuente: Fotografias

y dibujos elaborados por el autor a partir de los andlisis ceramicos realizados en el Museo de Ponte-
vedra.
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A Fontenla. Moafia, San Pedro de Domaio. Domaio Rande. Panza decorada. FT-82-52. Grupo 5.

4 Cm

A Fontenla. Moafia, San Pedro de Domaio. Domaio Rande. Fondo plano sin didmetro. FT-82-47. Grupo 3.

4Cm
A Fontenla. Moafia, San Pedro de Domaio. Domaio Rande. Borde simple. FT-82-23, Grupo 1.

Esquema N° 6. Perfiles y fotografias de distintas piezas diagnédsticas del grupo ndmero 1y 5 (A Fon-

tenla-82-Nivel IIA) del yacimiento A Fontenla, Moafia, San Pedro de Domaio, Domaio Rande. Fuente:

Fotografias y dibujos elaborados por el autor a partir de los analisis ceramicos realizados en el Mu-
seo de Pontevedra.
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Esquema N° 7. Perfiles y fotografias de distintas piezas diagnésticas del grupon® 3,5,6 vy 7 (A Fon-

tenla-82-Nivel lIA) del yacimiento A Fontenla, Moafia, San Pedro de Domaio, Domaio Rande. Fuente:

Fotografias y dibujos elaborados por el autor a partir de los analisis ceramicos realizados en el Mu-
seo de Pontevedra.
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4Cm
4 Cm

A Fontenla. Moafa, San Pedro de Domaio. Domaio Rande .Borde decorado. A Fontela-8893. Pieza 12.

A Fontenla. Moafia, San Pedro de Domaio. Domaio Rande .Borde inciso metopado tipo Penha. A Fontela-8893. Pieza sin numeracion.

~

Esquema N° 8. Perfiles y fotografias de distintas piezas diagnésticas de la unidad de recoleccién: A

Fontenla-8893 del yacimiento A Fontenla, Moafa, San Pedro de Domaio, Domaio Rande. Fuente: Fo-

tografias y dibujos elaborados por el autor a partir de los analisis ceramicos realizados en el Museo
de Pontevedra.
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Esquema N° 9. Perfiles y fotografias de distintas piezas diagndsticas de la unidad de recoleccion: A

Fontenla-8893 del yacimiento A Fontenla, Moafa, San Pedro de Domaio, Domaio Rande. Fuente: Fo-

tografias y dibujos elaborados por el autor a partir de los andlisis ceramicos realizados en el Museo
de Pontevedra.
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4 Cm

A Fontenla. Moafia, San Pedro de Domaio. Domaio Rande . Panza decorada impresion cardial. FT-82-22. A Fontela-8893.

4 Cm
4Cm

A Fontenla. Moaria, San Pedro de Domaio. Domaio Rande . Panza decorada. Pieza 8. A Fontela-8893.
A Fontenla, Moafia, San Pedro de Domaio. Domaio Rande . Panza decorada. Pieza 5. A Fontela-8893.

Esquema N° 10. Perfiles y fotografias de distintas piezas diagnésticas de la unidad de recoleccion: A

Fontenla-8893 del yacimiento A Fontenla, Moafa, San Pedro de Domaio, Domaio Rande. Fuente: Fo-

tografias y dibujos elaborados por el autor a partir de los analisis ceramicos realizados en el Museo
de Pontevedra.
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n

4 Cm

Mémoa de As Pereiras. Mos, San Pedro de Cela, Coto. Pieza n° 9330.

Esquema N° 11. Panza simple de gran tamafio tipica de contextos castrefios del yacimiento Madmoa
de As Pereiras, Mos, San Pedro de Cela, Coto. Fuente: Fotografias y dibujos elaborados por el autor
a partir de los andlisis ceramicos realizados en el Museo de Pontevedra.
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Yacimiento de Galifieiro, Pontecesures, San Xulian de Pontecesures, Portarraxoi. Panza decorada. Galifieiro-03-2.

4 Cm

L i)

Yacimiento de Galifieiro, Pontecesures, San Xulian de Pontecesures, Portarraxoi. Panza decorada. Galifieiro-03-1.

Esquema N° 12. Panzas decoradas campaniformes del yacimiento de Galifieiro, Pontecesures, San
Xulian de Pontecesures, Portarraxoi. Fuente: Fotografias y dibujos elaborados por el autor a partir
de los analisis ceramicos realizados en el Museo de Pontevedra.
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Esquema N° 13. Fragmentos seleccionados de la zona 2 nimero de registro 14.900 del yacimiento
de Chan de Rapadouro, As Tomadas, Chandebrito, Nigran. Fuente: Fotografias y dibujos elaborados
por el autor a partir de los andlisis ceramicos realizados en el Museo de Pontevedra.
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4 Cm
4 Cm

Timulo Chan de Rapadouro. As Tomadas. Chandebrito. Nigran. N° Reg. 14648. CH.R.P. 5.

hY

{

]
—

Esquema N° 14. Fragmentos seleccionados (n° registro 14648) del Tumulo Chan de Rapadouro, As
Tomadas, Chandebrito, Nigran. Fuente: Fotografias y dibujos elaborados por el autor a partir de los
analisis ceramicos realizados en el Museo de Pontevedra.
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Esquema N° 15. Fragmentos seleccionados (n° registro 14648) del Tumulo Chan de Rapadouro, As
Tomadas, Chandebrito, Nigran. Fuente: Fotografias y dibujos elaborados por el autor a partir de los
analisis ceramicos realizados en el Museo de Pontevedra.
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4 Cm

Tamulo Chan de Rapadouro. As Tomadas. Chandebrito. Nigrdn. N° Reg. 14648, CH.R.P. 4.

4 Cm

Thimulo Chan de Rapadouro. As Tomadas. Chandebrito. Nigrdn. N° Reg. 14648. CH.R.P. 1.

4Cm

Tamulo Chan de Rapadouro. As Tomadas. Chandebrito. Nigran. N° Reg. 14648, CH.R.P. 3.

=

Esquema N° 16. Fragmentos seleccionados (n° registro 14648) del Tumulo Chan de Rapadouro, As
Tomadas, Chandebrito, Nigran. Fuente: Fotografias y dibujos elaborados por el autor a partir de los
analisis ceramicos realizados en el Museo de Pontevedra.
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Coordenadas UTM
Nomb
y“‘f : “;n Concello | Parroquia | Lugar | ClaveXunta | X Y Emplazamiento
Tipo de sitio Descripcién Excavacion
del material
N° Cartogrifico . Lugar asociado : f;
Xunta Asentami. Ceremo. funerar. Si No Cronologia
Lugar dep osito del
material Contexto del
Redactor Aino Institucién Bibliogra. msiﬁo Observacion

Tabla n® 1. Modelo original de variables recogidas en las fichas de yacimientos arqueolégicos neoli-
ticos y calcoliticos de la Direccién de Patrimonio, Xunta de Galicia. Fuente: Elaborado por el autor.
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Tabla n° 2. Modelo original de variables recogidas en las fichas de andlisis ceramico realizadas en el

Museo de Pontevedra y colecciones arqueoldgicas en general. Fuente: Elaborado por el autor.
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Formas generales (A)

Formas parciales (B) Bordes, bases, suspensiones

Pastas, desengrasantes, técnicas de

Factura (C) R i
( construccién, coccion, color.

Técnicas de Impresion, incision, escision, plastica, pintura,
decoracién (D) varias.

Tabla n° 3. Clasificacion tipoldgica por variables ceramicas de Fabregas y De la Fuente (1988). Fuen-
te: Elaborado por el autor a partir de Fabregas y De la Fuente, 1988 .
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Formas Cuello no definido,
Convexas fondo 3 Variantes: Abierto, 3 subvariantes:
Simples. generalmente Vertical y Cerrado Alto, Medio y Bajo
Tipo | CONVexo
Formas
Carece de cuello, g . .
Rectas 3 Variantes: Abierto, 3 subvariantes:
2 bases convexas o 2 5 s
Simples. e Vertical y Cerrado Alto, Medio y Bajo
Formas Generales (A) Tipo Il
Dos o mas lineas 3 Variantes: Curvas
Formas z a , i
diferentesen la diferentes concavo- 3 subvariantes:
Compuesta L . . :
5. Tipo 11l composiciondel | convexas; Curvasiguales | Alto, Medioy Bajo
d cuerpo bi-convexas; Recta-curva
Formas . 5 oe . _
Especiales Objetos ceramicos | 3 opciones: 1. Placas, cuadradas o circulares;
) . no recipientes 2.Cilindros; 3. Bolas
Tipo IV
Tipo I. Formas Convexas Simples
1. Abierto 2. Vertical 3. Cerrado
No frecuente en la peninsula pero si
A. Alto Escasamente representado No documentado en Galicia ; p ) &
en Galicia
- Frecuente en toda la ceramica e Muy frecuente en Galiciay en la
B. Medio S Documentado en Galicia =
prehistorica peninsula
Frecuente en el megalitismo
C. Bajo B Documentado en Galicia

peninsular, no asi en Galicia

Tipo Il. Formas Rectas Simples

1. Abierto 2. Vertical 3. Cerrado
A. Alto Grupo muy
delimitadoenel | Documentadoen
B.Medio | nortede Portugal el megalitismo Frecuentes en focos
(Rio Mondego). | peninsular. Copos | megaliticos hispdnicos
C. Bajo Documentadaen canelados.
Galicia

Tipo lll. Formas Compuestas

1. Curvas diferentes céncavo-convexas 2. Curvas iguales bi-convexas 3. Recta curva
Linea convexaen su parte
inferior y recta en la superior.
ok . o ; Recipientes con dos partes convexas, En algunos casosla
Recipientes con cuello bien definido. Aqui se agrupa la i L, : . i .
A. Alto . ) . estranguladas en su interseccién (Biglobular | interseccién de las lineas se
ceramica campaniforme. Forma documentada en Galicia. y b
como se definen en América) marcacon una carena.
Definido en toda la peninsula.
Documentadaen Galicia
Linea convexaen su parte
L. inferior y recta en la superior.
Recipientes con dos partes convexas,
i : o o X Sl e En algunos casosla
) Recipientes con cuello bien definido. Aqui se agrupa la estranguladas en su interseccion (Biglobular | . ., i
B. Medio e : S _ o = interseccion de las lineas se
ceramica campaniforme. Forma documentada en Galicia. como se definen en América). Sélo se ha
i marcacon una carena.
reportado la media. 2 N
Definido en toda la peninsula.
Documentada en Galicia
Linea convexaen su parte
g inferior y recta en la superior.
- . - . Recipientes con dos partes convexas,
2 Recipientes con cuello bien definido. Aquf se agrupa la . L, . En algunos casos la
C. Bajo 5 > 0 estranguladas en suinterseccion (Biglobular | & ;
ceramica campaniforme. Forma documentada en Galicia. . L. interseccion de las lineas se
como se definen en América) :
marcacon una carena.
Definido en toda la peninsula.

Tabla n° 4. Tipologia de la ceramica del megalitismo gallego clasificadas en formas generales con
especificacion de los 3 tipos. Se subrayan en gris las que se encuentran presentes en contextos ga-

llegos. Fuente: Elaborado por el autor a partir de Fabregas y De la Fuente, 1988.
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Se subdivide en dos
Bordes partes: Labio y Zona de Se presentan 7 variantes
unién al cuello

. o Recta, convexa y
Se simplifico para Se presentan 3
Formas Bases L L. . convexa
i clasificacién genérica variantes
Parciales (B) aplanada

Asas aplanadas y
2 : perforaciones

Suspensiones Asas, Perforaciones y Pezones N
con finalidad

suspensoria

Tabla n° 5. Clasificacion tipolégica por formas parciales ceramicas de bordes, bases y suspensiones
de Fabregas y De la Fuente (1988). Se subrayan en gris las que se encuentran presente en contextos
gallegos. Fuente: Elaborado por el autor a partir de Fabregas y De la Fuente, 1988. .
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Muy homagensea
Homaogensa
Homaogeneidad: reparticon de los
companentes en la masa

Foco homogénea

superfices.

Muy paco homaogénsa
Muy compacta
Compaddad: grado de cohesion de las Compacta
maoléculas y mayor omenos pososidad de las

Poco compacta

Muy po0o compada

M3z documentade en Galics los oistales de
CUarze y mica y una minora @ feldaspate.
Segun De fa Fusnte, materiales locales.

Abundanda de particulas
finas [ 2mm.} frent= 3
medias y gruesas (2-1 mm.] y
[> 4mm.}

Témica de construcdon (no exste <f tomo)

Modalado

con 3 bola de ardlia enfa
mana, ahuecindala. No

pusde sobrepazar los 10-12

om de afura

Urdido

Tiras de ardiia en drouio o
ezpiral. 52 ha detectado en

calica

Tramas envolventes

Fara Iz elevacidn de vazjaz de
grandes dimensignes.
Envoltarias de tefa, cuero
pusden dejar sussio en 3

vazj3

£l mas documentado & & iregular {tanto
oidante como reductar). Mota: “Lo coccidn
owidgnte |} escaseg entre los formas simples;
en combio supone la mayeris ohseluts de los
formas céncovo-comiexas  [campaniforme].
Este dato debe tenerse en cuents cuande 5e
trate de estoblecer cronclogios  relativas entre
ambas tipos ceramicos™.. {Fabeegas etal,
158E: B5)

Oxidante irregular; Reductora
irregular; irregular; Oxidante;
Reductora

5 tonabdades.

1. amarille; 2. Ocre; 3. Rojo;

4, Parde; 5. Gris-negro

Tabla n® 6. Clasificacion de las pastas y manufactura ceramica de Fabregas y De la Fuente (1988).

Fuente: Elaborado por el autor a partir de Fabregas y De la Fuente, 1988.
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Técnicas de Decoracion (D)

Impresa

Destaca la producida por
un instrumento, como el
peine de pulas de seccion
cuadrada o rectangular
(Campaniforme). También
se evidencio la conchay la
cafia.

Estampillada;
Instrumento;
Concha

Incisa

Segun el instrumento
existen varias
modalidades. Brufiido:
Punzonde punta anchay
roma. Incision Punzante:
punzon de punta fina.
Boquique: parecidaa la
acanalada, con un punzén
mas ancho y arrastrando
fuerte sobre la superficie,
en algunas oportunidades
intermitente. Esta ultima lo

reportaen un solo caso.

Sencilla;
Punzante;

Corrida;
Acanalada; Fuerte
Intermitente

Otras decoraciones

Plastica: pezones; Pintura
roja; Relleno de pasta,

asociado al peine.

Plastica; Pintura
Roja; Relleno de

Pasta

Tabla n° 7. Clasificacion de las técnicas decorativas ceramicas de Fabregas y De la Fuente (1988)
para el contexto megalitico gallego. Fuente: Elaborado por el autor a partir de Fabregas y De la

Fuente, 1988.

Caracteristicas

Adscripcion cronoldgica

Gran vaso con decoracion incisa e impresa

Cuenco semiesférico con decoracion incisa en el labio y

fondo cénico

Abrigo 1. Grupo
ceramico 1

Otros recipientes decorados: uno esférico con reticulado
inciso; otro en forma de saco con decoracion en el labio;
Fragmentos con decoracion impresa; varios recipientes de
grandes dimensiones con "agujeros para lafiado".

Horizonte de ocupacién Unico,
tanto cultural como

funcionalmente

Ceramica de gran calidad

Arcilla decantada

Textura compacta y acabados cuidados

Coccidon homogénea y oxidante.

Colores anaranjados, rojizosy ocres

Relacionado con ejemplos
portugueses del neolitico
inicial avanzado

Tabla n® 8. Caracteristicas ceramicas del Abrigo 1 y del grupo ceramico 1 de A Cunchosa, segun
Suarez Otero (1997). Fuente: Elaborado por el autor a partir de Suarez Otero (1997).
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Grupos
ceramicos

Caracteristicas

Adscripcion
cronologica

Componentes neoliticos

Abrigo

Grupo
ceramico 2

Pastas compactas sobre arcillas de
buena calidad y decantadas

Cocciones heterogéneas, pero
predomina la oxidante

Acabados cuidados; superficie brufiida
en un fragmento de botella; Aplicacion
de almagra en un vaso

Formas variables pero destacan botellas
{pequefias y medianas), vasijas
esféricas o hemisféricas, con boca mas
o menos diferenciada del cuerpo;
formas ovoides.

Decoraciones variadas, pero son
siempre sobre impresiones simples...
"mediante instrumento o ufig, e
incisiones, cuando no una combinacion
de ambas”... (Sudrez Otero, 1997: 488)

Decoracion plastica en una pequefia
botella que presenta una forma de
cordén

Decoracion ubicada generalmente en
bordes, algunas veces alcanza el cuerpo
v solo en un caso alcanza el interior.

Momento
pleno o tardio
de |a Edad del

Bronce. 5e

puede
apreciar
componentes
neoliticos (y
posteriores:
calcolitico).

Botella decorada con corddn
orlado de ungulaciones
contrapuestas y mamelon
perforado (rasgos comunes con
horizontes neoliticos
mediterraneos y danubianos)

Fragmento con banda vertical
configurada por impresion
asociada a incision... "al que se
le aplica una aguada a la
almagra, o un acabado que la
intenta imitar"... (Sudrez Otero,
1997: 489) propio del neolitico
andaluz

Botella o vaso de cuello
cilindrico brufiido

Gran recipiente esférico con
decoracion incisa en el borde.

Grupo
ceramico 1

Mismo de la ocupacion del abrigo 1

Tabla n°® 9. Caracteristicas ceramicas del Abrigo 2 y de sus grupos ceramicos de A Cunchosa, segun
Suarez Otero (1997). Fuente: Elaborado por el autor a partir de Suarez Otero (1997).




La Alfareria entre cultura y naturaleza: Propuesta de estudio tecnoldgico de una muestra de ceramica neolitica en la

provincia de Pontevedra

Caracteristicas

Relacidn Estilistica

Cronologia

O Regueirifio

Fragmento con decoracion ortogonal,
articulado a partir de asa (y borde)

Repite esquema
aparecido en la gruta de
Bellfonds o Lede du
Gourp (Francia).
Concuerda con el
neolitico antiguo del
Centro-Oeste de Francia

Recipiente con decoracidn punzonada
configurando lineas oblicuas que parten
del asa y se dirigen al borde. El borde se
muestra decorado con incisiones cortas

sobre el labio, dando como resultado
un espacio... "angular que en este caso
se aprovecha para disponer un motivo
triongular relleno de lineas horizontales

poralelos” (Sudrez Oterp, 1997: 491)

Bliguy/Villene uve-Saint-
Germain

Dos cazuelas grandes decoradas con
impresion de concha, vertical,
impresion del "natis"

Referentes no claros.
Asumida en un primer
momento como
campaniforme por otros
autores, Suarez,
considera que forman
parte contextos
neoliticos gallegos

Gran heterogeneidad en los elementos
que dificultan la cronologia. Dudas en la
sincronia. Suarez plantea dos hipdtesis
del sitio. 1.- Dos horizontes, uno antiguo
de origen europeo y expresiones locales
del V milenio y otro més reciente con
detalles del neolitico local, situado entre
el IV y Il milenio, especialmente los
rasgos gue dan continuidad al calcolitico.
2.- Acumulacidn de distintas ocupaciones
breves con amplios lapsos temporales
entre el Vy el lll Milenio a.C.

Tabla n° 10. Caracteristicas ceramicas de O Regueirifio y sus relaciones estilisticas y propuesta cro-
noldgica segln Suarez Otero (1997). Fuente: Elaborado por el autor a partir de Suarez Otero

(1997).

Copia gratuita. Personal free copy

http://libros.csic.es

137




138

CAPA 30

Periodo

Cronologia

Tipo de yacimientos

Neolitico Inicial

Segunda mitad del V milenio BC

Neolitico Medio

IV Milenio BC

Areas de actividad al aire libre;
domésticos. Material ceramico
escaso, fragmentado, sin
estratigrafia. Pocos yacimientos
excavados. Sin contextos funerarios
claros en el inicial, megalitos en el
NM, timulos sobre cdmara simpley
monumentos con camara y

corredor

Neolitico Final

Primera mitad del |1l milenio BC

Asentamientos al aire libre con
grandes concentraciones de
material. Mayor niimero de

yacimientos excavados.

Tabla n® 11. Caracteristicas de la propuesta estilistica ceramica del neolitico gallego segun Pilar

Prieto (2005). Fuente: Elaborado por el autor a partir de Pilar Prieto (2005).




La Alfareria entre cultura y naturaleza: Propuesta de estudio tecnoldgico de una muestra de ceramica neolitica en la

provincia de Pontevedra

Neolitico
temprano-

medio

Homogeneidad
en superficies

Homogeneidad
en técnicas

Predominancia
de colores claros

Perfiles simples

3

Manchas de
coccion

Aparicion
esporadica de
piezas decoradas

Tendencias
estilisticas

Tendencia estilistica 1

Estilo sin decoracion.
Refleja diferencias en
tamafios de las piezas. Las
piezas mas grandes se
encuentran en sitios de
actividad al aire libre

Tendencia estilistica 2

Se decora usando un solo
elemento, o el mismo
elemento repetido dos

veces. Son abundantes en

sitios de actividad al aire
libre y escasamente se
presenta en sitios
funerarios. Incisiones
estrechas y solo se usa
una técnica decorativa
por pieza

Tendencia estilistica 3

Decoradacon2a 4
elementos... "puede
combinardistintas
técnicas dependiendo de
los elementos que incluye
(...) son escasos en sitios
de actividad al aire libre, y
mds frecuentes en
contextos funerarios.”

(Prieto, 2005:127)

Neolitico tardio

Homogeneidad
morfologica

Homogeneidad
tecnoldgica

Algunas
diferenciasen la
decoracion

2

Tendencias

estilisticas

Ceramica sin decorar.
Tendencia estilistica |

Mejor conocida en sitios
de habitacion... "y dificil de
distinguiren contextos
funerarios sin dataciones
radio carbdnicas” (Prieto,
2005:133)

Ceramica decorada.
Tendencia estilistica Il

Tiene 5 variaciones, se
conoce como ceramica
tipo Penha y se clasifica
segun color, acabado,

decoracion y contexto

Tabla n® 12. Caracteristicas de los dos estilos ceramicos del neolitico gallego segun Pilar Prieto
(2005-2009). Fuente: Elaborado por el autor a partir de Pilar Prieto (2005-2009).
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Numero
e o Nimero de | Namero de | Total fragmentos Adscripcion cultural segin Adscripcion cultural segan
Nombre Yacimiento Fra.g,mentus e = e Ficha Patrimonio estudio
aislados
Neolitico final-Inicios de la
Anga da Laxe Gondomar, Santa Marifia de Vincios, O Galifieiro. 1 3 - Edad del Bronce
7 - 5 18 Calcolifico- Edad del B: 2 P s
GA3IG012043. (3 frag.) (10 frag.) olice- Sax ronce {Campaniforme) v prehistoria
reciente
Mamoas do Monte da Pena Blanca ou Carpaceiras (Merlin. Agolada). , i _ - L. . .
1 / Neolitico - Calcoliti Neoliti edi
GA36020050. Mamozs N°2 y 3 (4 frag) ? soibeo - Lacoiice sodice mede
1 | Gy 2
Mdémoa N° 1 de Cerraque (Alvelos, Crecente). GA36014002. 2 ! (@ frag) 4 Neolitico Prehistoria reciente
1
As Raposeiras IT (A Magdalena. Forcaref). GA36018056 2 ! © frag) 11 Indeterminado Prehistoria reciente
ag.
2 Neolitico final-Inicios de la
AsRaposeiras I (A Magdalena, Forcarei). GA36018053 4 ! (17 fiaz) 21 Calcolitico Edad del Bronce
e (Campaniforme}
Neolitico final-Inicios de la
Alto do Marco. Louredo, Ribadetea, Mos/Ponteareas GA36033025 5 ! ! 5 Calcolitico Edad del Bronce
{(Campaniforme}
Chan de Rapadouro 5 Neolitico final-Inicios de la
2 5 / 28 Edad del Bronce
{Asentamiento) (23 frag) © ifeaich
Chan de Rapadoura ampanorme,
As Tomadas, Chandebrito, Nigran. Nachis Bl e deh
Chan de Rapadouro (Tramulo) 17 17 ! Edad del Bronce
(Campaniforme)}
Neolitico, Neolitico final-Inicios
A Fontenla. Moafia. San Pedro de Domaio. Domaio Rande. 10 ~ . de la Edad del Bronce
11 58 Calcolitico 3 e
GA36029026 (47 frag) (Campaniforme) v prehistoria
reciente
5 5 oo g r
Mimoa de As Pereiras. Mos, San Pedro de Cela, Coto. GA36033035 5 ! (19 frag) 24 Neolitico Neolitico medio
. . y Neolitico final-Inicios de la
Galiiery yckentd de Portrcestres! 4 ! 2 21 Calcolitico- Edad del Bronce Edad del Bronce
GA36044004 (17 frag) :
(Campaniforme}
Totales 61 3 148 212

Tabla n°® 13. Andlisis cuantitativo de las piezas estudiadas clasificadas por tipo de muestra y ads-

cripcién cronoldgica antes y después del estudio. Fuente: Elaborado por el autor.




La Alfareria entre cultura y naturaleza: Propuesta de estudio tecnoldgico de una muestra de ceramica neolitica en la

provincia de Pontevedra

Nombre Yacimiento

Adscripcion cultural segin
Ficha Patrimonio

Adscripcion cultural segian
estudio final

Auga da Laxe Gondomar, Santa Marifia de Vincios, O Galifieiro.
GA36012043.

Calcolitico- Edad del Bronce

Neolitico final-Tnicios de la
Edad del Bronce
(Campaniforme) v prehistoria
reciente

Mamoas do Monte da Pena Blanca ou Carpaceiras (Merlin, Agolada).
GA36020050. Mamoas N*2v 3

Neaolitico - Calcolitico

Neolitico medio

Mamoa N° 1 de Cerrague (Alvelos, Crecente). GA36014002. Neolitico Prehistoria reciente
As Raposeiras IT{A Magdalena, Forcarei) GA36018036 Indeterminado Prehistoria reciente
Neolitico final-Tnicios de la
As Raposeiras I (A Magdalena, Forcarei). GA36018055 Calcolitico Edad del Bronce
{Campaniforme}
Neolitico final-Tnicios de la
Alto do Marco. Louredo, Ribadetea, Mos/Ponteareas. GA36033025 Calcolitico Edad del Bronce
{Campaniforme)
Neolitico final-Inicios dela
Chan de Rapadouro e CEER
A : Edad del Bronce
Chan de Rapadouro (sentiiesin) {Campaniforme)
As Tomadas, Chandebrito,
Nigrdn. Neolitico final-Inicios dela
Chan de Rapadouro (Tumuloe) Edad del Bronce
{Campaniforme}
Neoliico, Neolitico final-Inicios
A Fontenla. Moafia. San Pedro de Domaio. Domaio Rande. Calcolitico de la Edad del Bronce
GA36029026 (Campaniforme) v prehistoria
reciente
Mamoa de As Pereiras. Mos, San Pedro de Cela, Coto. GA36033035 Neolitico Neolitico medio

Galifieiro vacimiento de. Pontecesures.
GA36044004

Calcolitico- Edad del Bronce

Neolitico final-Tnicios de la
Edad del Bronce
{Campaniforme)

Tabla n® 14. Adscripcién cronoldgica antes y después del estudio en los yacimientos

estudiados. Fuente: Elaborado por el autor.

arqueologicos
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APENDICE: TABLA-RESUMEN DE SITIOS CONSIDERADOS

Base de datos yacimientos neoliticos y calcoliticos de la provincia de Pontevedra.

La Alfareria entre cultura y naturaleza: Propuesta de estudio tecnolégico de una muestra de cerdmica neolitica en la provincia de Pontevedra

Fuente: Xunta de Galicia.

Coord. UTM Tipo de sitio Excavacion
Nombre N° Cart.
yacimiento Concello Parroquia Lugar Cod. Xunta X Y Emplaza. Asen | Cer. | Fun. | Descripcion material Si No Cronologia Redactor Ao Deposito Bibliografia Contexto Observaciones
Ojo con las coordenadas.
, Chaira en la Rafael Pened Me da error en el ArcGis.
Mamoa da : . atael renedo Las coordenadas que puse
~ ) o . ME (it :
Chaira do Agolada | VeNtosa, San Axiaz GA36020016 | 581780 | 728040 | Parteinferior |5, 43 x | Nonhablade material pero X Neolitico | Romero; Ma Cristi- | 4 ggg en ficha son una correccion
. ta Maria de la ladera de si de losa grabada na Toscano Nove-
Medio un coto la hecha a mano. Las que
tiene la ficha son: 582 -
4729
Museo de
Pontevedra
(Mamoas n° 2
y 3, niUmero
; "Varios fragmentos de ce- i3 P .
Mamoas Mon- rémica, entre eles un borde de referencia: Necropolis de 4 mamoas.
te Da Pena Merlin, San e fragmento de folla e es- Neolitico Cal- | Xulio Carballo Ar- 12.993 y Gran destruccion de algu-
" Agolada ! Marcelin GA36020050 | 578900 | 4736080 Planicie 122-22 X Tragmen , P 1992 | 12.994). Mu- Inédito nas mémoas de este yaci-
Blanca, Fio- Pedro quirla de silex, nas mémoas colitico ceo [ c >
| no 2 e 3. Machado doble de seo Qu|n0ne5 miento por rgturaaones en
ongo 1 4 los afios 80
pedra pulida." de Leon, do-
ble machado
de la mamoa
no 4. (Ref.
411).
Sale reflejado
Mamoa Tras Adolada Trabacas, S. Trascastro GA36020051 | 583900 | 4735700 Ladera de sua- 122-23 X Lascas de cuarzo y otra de Neolitico Cal- | Xulio Carballo Ar- 1992 Museo de (:'ig Zlei?:\ille:ﬁ: Son 3 médmoas muy des-
do Agro 9 Mamede ve pendiente cuarcita colitico ceo Pontevedra 9 truidas
ra Valverde
(1977)
"Materiais liticos e cerami-
cos de cronoloxia prehistori-
ca, localizouse unha peque- . .
na aixola de fibrolita, un i?\To?iZn !:(Ia:gn; 23‘;2’
) Ladera de es- fra_gmento dun vaso cera- VaIvarc’e . Ramon; ) ) )
Asentamiento | oo | VENOS3 San | A, | GA36020143 | 581860 | 4729185 | casa pendiente | 12233 | x mico de borde recto con x | Calcolitico | Rodriguez Rellan, | 2003 | "endiente de Area de asentamiento al
de Namelas Xulian decoracion a base de lifias i deposito aire libre
Carlos; Vilaseco P
€n una cuenca incisas verticais, un canto Vazaues. Xosd
tallado en cuarzo leitoso, un (I:l na<,:io
nlcleo de cuarcita e un 9
posible fragmento de muifio
manual"
Mamoas dos . "Un Unico fragmento cera-
Cotos/Do cas- Borraxeiros Parte superior y mico de color marrén, 11 Sefialan con respectoa | .o grandes dimen
tro Marce- - ladera NE de mm de grueso y abundante . Angel Acufia Pifiei- Museo de la cerdmica que parece ) ) -
lin/Do Monte Agolada San ((erlstovo Reboredo GA36020151 | 579480 | 4737990 Coto o Monticu- 122-22 X desgrasante de feldespato Neolitico o 1992 Pontevedra ser anéloga a los restos S|22§tsr:§c§)tr:l;gsczlr;;2n
da Vila. Tu- e lo amesetado de tamafio medio/pequefio” de las mamoas 7 y 8 '
mulo 6 de la superficie del timulo
Fragmentos ceramicos en
superficie... "Mas de 35 "Los reducidos fragmentos,
pequefios fragmentos ce- no permiten distinguir for-
, ramicos de color ma- mas, aunque pensamos
CM?m;)SS dos Part . rrén/marron claro, abun- por los restos recogidos,
0tos/Do cas- ; arte superior y dante desgrasante granitico . ) que puedan corresponder
tro Marce- Agolada SBaOr:TgEgroc:/so Reboredo GA36020152 | 579550 | 4737975 ladera NE de 122-22 X de variado tamafio. La fac- x Neolitico Angel Acufia Pifiei- 1992 Museo de dEas ugﬁamcag:fc)zndtf;gg; con recipientes hemisféri-
lin/Do Monte g Coto o Monticu- tura es manual, tosca, de ro Pontevedra p arcelaria cos, de pequefio tamafio
da Vila. TU- de lo amesetado superficies rugosas y con un P ' (10/12 cms. de didmetro
mulo 7 aparente alisado en el inte- en la boca), de paredes
rior, en el que se conserva finas y borde recto hacia el
de forma muy superficial, la exterior. No presenta deco-
sefial de un cepillado muy racion"...
fino."
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Coord. UTM Tipo de sitio Excavacion
Nombre N° Cart.
yacimiento Concello Parroquia Lugar Cod. Xunta X Y Emplaza. Asen | Cer. | Fun. | Descripcion material Si No Cronologia Redactor Ao Deposito Bibliografia Contexto Observaciones
Hacha de piedra pulimenta-
da y fragmentos ceramicos
hallados en superficie. Son
9 fragmentos ceramicos.
"La cerdmica de diversas "o fragmentos recupera-
, tonalidades, marrones y PR
Mamoas dos ] rojizas, contienen abundan- fo?r%salsngr?tirsmt;it:: Ir;fgcl:ren
Cotos/Do cas- Borraxeiros Parte superior y te desgrasante granitico, Corresponder difsrentes
tro Marce- - ladera NE de predomina el feldespato de . Angel Acufia Pifiei- Museo de o
lin/Do Monte Agolada San ((:jrlstovo Reboredo GA36020153 | 579660 | 4738000 | ~ " “Monticu- | 122722 X | pequefio/mediano tamafio, X Neolitico o 1992 1 pontevedra sreerci:)r:epetcetso suzgz Zﬂ:ﬁi
da Vila. Tu- e lo amesetado paredes delgadas (6-7 mm.) i o i
y fractura mono o bicolor. curvo en el interior y lige-
mulo 8 La factura es manual. de ramente exvasado al exte-
M - / rior."
terminacion media y deco-
racion plastica en uno de
los fragmentos, realizada a
base de un corddn triangu-
lar de amplia base."
Gomez Fernandez,
Antolin; Fabregas
Mon_te de San Borraxeiros Valvarce, Ramén;
Miguel de - . . e o . Museo de
Vil Agolada San Cristovo | San Miguel | GA36020216 | 583475 | 4741790 Ladera 122-13 X Litico. Achado superficial X Neolitico Rodriguez Rellan, | 2004 Ponteved
',anova' de Carlos; Vilaseco ontevedra
Mamoa 1 Vézquez, Xosé
Ignacio
Gomez Fernandez,
Monte de San Borraxeiros Cnlto“’n;eF?{brni%is
p L alvarce, Ra ;
':"/.'Igue' de Agolada San Cristovo | San Miguel | GA36020217 | 583460 | 4741745 Val 122-13 x | Ceremico. Achado superfi- X Neolitico | Rodriguez Rellan, | 2004 PM”tseO ge
|,amova. de Carlos; Vilaseco ontevedra
Mamoa 2 Vazquez, Xosé
Ignacio
Goémez Fernandez,
Monte de San Borraxeiros Cn|to”n;eF?{bﬁ%is
. . alvarce, Ra ;
':"/.'Igue' de Agolada San Cristovo | San Miguel | GA36020220 | 583480 | 4741630 Val 122-13 x | Ceramico. Achado superfi X Neolitico | Rodriguez Rellan, | 2004 PM”tseo ge
|,anova. de Carlos; Vilaseco ontevedra
Mamoa 5 Vazquez, Xosé
Ignacio
Goémez Fernandez,
Monte de San Borraxeiros Cn|t°”n; Fibregas
: P L . alvarce, Ramon;
Miguel de Agolada San Cristovo | San Miguel | GA36020224 | 583205 | 4741865 | RUPtUra conca- | 45, 43 x | Ceramico. Achado superf X Neolitico | Rodriguez Rellan, | 2004 | Museo de
Vilanova. va cial Vi Pontevedra
B de Carlos; Vilaseco
Mamoa 9 Véazquez, Xosé
Ignacio
M d Goémez Fernandez,
clz/ﬂgeueled?aan Borraxeiros C;rallt\?;a“rrgeF;t;ﬁ%is- Museo de
. i i i - Litico. Ach rficial iti YCE, Ramon,
Vilanova. Agolada San ((Ijrlstovo San Miguel | GA36020230 | 583350 | 4740900 Cumio 122-13 X ftico. Achado superficia X Neolitico Rodriguez Rellan, 2004 Pontevedra
Mamoa 15 e Carlos; Vilaseco
Vazquez
GOmez Fernandez,
Monte de San Borraxeiros Cn|t°”n; F?’zbreg'as
. _ alvarce, Ramén;
I:/I/_llguel de Agolada San Cristovo | San Miguel | GA36020234 | 582530 | 4742020 | RUPWa conve- 1455 43 X | Litico. Achado superficial X Neolitico | Rodriguez Rellan, | 2004 PM”tseO ge
ilanova. de xa Carlos; Vilaseco ontevedra
Mamoa 19 Vézquez, Xosé
Ignacio
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Coord. UTM Tipo de sitio Excavacion
Nombre N© Cart.
yacimiento Concello Parroquia Lugar Cod. Xunta X Y Emplaza. Asen | Cer. | Fun. | Descripcion material Si No Cronologia Redactor Ao Deposito Bibliografia Contexto Observaciones
Gomez Fernandez,
Asentamiento ) N . Antolin; Fabregas ' o
do Alto de Borraxeiros Litico y ceramicos prove- Valva,rce, Ramc?n; Museo de Asentarrnento al aire libre,
San Miquel d Agolada San Cristovo | San Miguel GA36020243 | 583695 | 4741410 Cumio 122-13 X nientes de remocion de X Indeterminado | Rodriguez Rellan, | 2004 Ponteved muy préximo a mamoa de
an . iguel de de suelo Carlos; Vilaseco ontevedra esta zona (ASM/05)
Vilanova Véazquez, Xosé
Ignacio
e
Asentamiento ; Antolin; Fabregas de San Miguel), atopamos
do Monte de Agolada g@ﬁiﬁiﬁ San Miguel | GA36020244 | 582775 | 4742470 val 122-13 | x Litico y ceramicos. Achado v | Indeterminado | Rodrious: Ralan: | 2004 | Museo de unha gran dispersion de
San Miguel de 9 9 superficial Carlt?S' Vilaseco. Pontevedra materiais (prehistoricos e
Vilanova de Vézqulez Xose histéricos), asociados a
' grande cantidade de esco-
Ignacio i
rias.
. . Lugar utilizado por turistas
; P Abrigos bajo roca de
Abrigos de , . Fragmentos cerdmicos de o ) ) y para guardar ganado y
Playa Mouris- Bueu Sgntg I;/Iarla Chan (.je Es GA36004010 | 514450 | 4687400 Prorlmzlntorlo y 185-41 X color gris muy rodados y de X Indeterminado P&rggszl éICmUI;i 0\/ 1991 é? 'ﬂgzapzlrog:;cjéspggttzﬁl_ ovejas que explican la poca
ca € beluso queiros adera dificil adscripcion cultural tos definicién arqueoldgica en
la superficie
3 Tumulos, el primero al
Filgueira Val- | lado izquierdo del campo
Fragmentos de ceramica ve?’de y Gar- de futbol ya parcialmen- Fragmentos ceramicos
Mamoas de Cela Santa Plataforma en con desgrasante medio. . Angel Acufia y . ; , te destruido; dos timu- localizados en la visita
- ? - uido;
Chan de Cela Bueu Maria Chan de Cela | GA36004015 | 521600 | 4686550 vaguada 223-12 X Color castafio claro y muy X Neolitico Rosa Gimeno 1991 é7 cia Alén. II:I los mas en el SE del donde se encontraba el
rodados R forr,nagt(:_. campo, que desaparecie- primer tumulo
amon Patino | ron en la ampliacion del
mismo
“Penichaira si- .
g - Comendador | Cercano a varios tumu-
tuada na diviso- caI:;apga?;g:r?wsedye f‘r::gr;;melrﬁtaos Rey, B. 1998: | |05, era un yacimiento al
i i e 5 & Suarez . | aireli -
As Cadelifias Bueu Celasanta | o pans | GA36004025 | 521518 | 4686684 | 1129S3UGAS | 553 45 | de una cazuela carenada X Calcolitico | C@men Gomez | 545 | Jose Suare 72-73. e | &re libre que en los cor-
Maria principal da d 5. D Nistal Otero . tes de dos pistas se con
! con decoracién. Destaca menciona la Ui t teria-
Peninsula do . ; - ’ siguieron estos materia
Morrazo” hoja de silex hoja de silex -
“Penichaira si- ~.."fragmentos de ceramica Informantes: Se localizd el material ce-
tuada na diviso- ilens ?j?\fg:sa:sl%%é?q gr::)rsr% Delegacidn de José SUéFEZ. Tamulo de tamafio me- | amico a lo largo del cami-
O Rapadolro Bueu CelaSanta | acchans | GA36004026 | 521589 | 4686542 | M3 deaUgas | 5yq 43 X | Pastas en general bastantes Neolitico | Camen@dmez | ,qq5 | Culturade | e " yoce | io de 9,5 m de didme- | N0 Gue atraviesa el tlimulo
Mamoa de Maria rincipal da Nistal Pontevedra P ; a unos 10 0 15 metros del
p p
, groseras con desgrasantes - Sudrez Mari- tro y 1 m de altura. - |
Peninsula do gruesos. Algunas con ligero (provisional) fio mismo, tantol al norte co-
Morrazo” alisado superficial." mo af sur.
El material ceramico se
encontrd en el corte de la
Espolén que Dos timulos que la dis- | carretera que lleva al Mon-
. : Fragmentos ceramicos de Vicente Caramés tancia entre ellos, hace te Reiris, pero no queda
I\I:I/Iangoaks d0 Caldas de Reis CeAsaJ ?an Monte Reiris | GA36005002 | 31575 18150 U mlradcal:‘lla Ot 152-23 X pequefio tamafio y tipo X Neolitico Moreira; Manuel 1991 é? pensar a los autores en | claro a cuanto de las ma-
onte Relris nares mia do Monte indeterminado Alfonsin Solifio dos grupos de mamoas. | moas. Notamos un error en
Armada Tamulo 1 las coordenadas UTM. Lat.:
42036'54" N y Lonx:
8036'55" W
. . No queda clara proceden-
B Espoldn gue Dos tumulos que la dis- - X
Mamoa do p d Fragmentos ceramicos de Vicente Caramés tancia entre ellos, hace cla d_eI material. Y notamos
L . Cesar San ., mira cara o o ~ : e N s el mismo error en las coor-
Monte Reiris | Caldas de Reis . Monte Reiris | GA36005034 | 31575 | 18150 . 152-23 X pequefio tamafio y tipo X Neolitico Moreira; Manuel | 1991 é? pensar a los autores en h
Andrés Umia do Monte . N Y o . denadas. Al ser las mismas
2 indeterminado Alfonsin Solifio dos grupos de mamoas. X o
Armada . del punto anterior, utilizar
Tumulo 2 | .
as de la ficha anterior.
Pequefio pro- De la Pefia Iogﬁ;;?:gtt)?eat?rl\es:- Se documentan restos de
i _ Santos, A quefio contrafuerte o | estructuras inciertas, hogar
montorio o es B 7 X
polén que cie- Ceramica lisa y decorada ’ (1982) MDP. espolon que se eleva de piedras, ceramicas lisas
. Cangas de Mo- | Hio, San An- . con motivos inciso metopa- . Angel Acufia Pifiei- Museo de De la Pefia sobre el flanco occiden- | y decoradas (Penha), pun-
Lavapés rrazo drés Igresario GA36008007 | 514030 | 4680730 rra el flanco 223-21 X dos del tipo Penha. Material X Calcolitico o 1997 Pontevedra Santos, A. tal de la playa de Are- | tas de flecha, laminas de
Oeste de la litico (1984) Pon- les. (...) Fue excavado silex y hachas pulidas.
playa de Arne- _ | por D.A. de la Pefia San- | Horizonte antiguo y recien-
les tevedra ar tos en dos campaiias en te
queologica I | ;s 2o 1981 y 1982."
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CAPA 30

Coord. UTM Tipo de sitio Excavacion
Nombre N° Cart.
yacimiento Concello Parroquia Lugar Cod. Xunta X Y Emplaza. Asen | Cer. | Fun. | Descripcion material Si No Cronologia Redactor Ao Deposito Bibliografia Contexto Observaciones
Ceramica campaniforme y
lisa. Fragmentos de crisol e
Ladera. Tramo industria litica en sflex y Museo de ) Yacimiento calcolitico- | b excavacion 1983,
final de la lade- cuarzo. "Entre los materia- Pontevedra. | Garcia Lastra | bronce disperso al me- se han determinado dos
ra que cierra les recuperados existe una N© de registro Merino nos en tres zonas que | 5 oo antigua sin
- Cangas de Mo- | Hio, San An- . i - Calcolitico A fia Pifiei- : i ) A
O Fixén o ol Donén | GA36008012 |512530 | 4680030 | por el Estela | 223-21 | x e e agmer | x e | et Aa P | 1997 | 9998 materia- | (1984). Pon- | SR tn® SuPerICR | “especiicar y una més re-
vaguada del forme, lisos y espatulados les enla co- | tevedra Ar- | “de ongitud en senti- cc:e:te_de h-agltsa;g) g'CD?S
regato de Do- (...) predomina el tipo "In- leccion Suarez | queologica I. do Norte-Sur por un a aC|otr_1es. " 1.880 éca
non ternacional o Maritimo" en Marifio ancho de 100 m. (...) mas antigua) y 1. ’
su estilo clasico de bandas o
en su variedad lineal."...
Rodriguez Piedra esquistosa trian-
- Seoane, C.y | gular que se llamé: "Ido-
Fragmentos ceramicos del soaL s "
Vaguada for- ipo Penh if . Diaz Alvarez, | lo das Forcadas". Frag-
tipo Penha y campaniforme. Coleccion mentos ceramicos con
Cangas de Mo- | Hio, San An- mada por el Fragmentos de ceramica Angel AcuRia Pifiei- Suarez Marifio P. (1973): bordes rectilineos v fon- | S€ descubri6 al desplomar-
As Forcadas oy Nerga GA36008013 | 513580 | 4679200 | cauce del rega- | 223-22 lisa. Dos puntas de flecha. X Calcolitico 9 1997 - Noticias de Y1 se los bordes del cauce del
rrazo drés ) . ro (Doade-Hio- S dos convexos, cerdmica
to de As Forca- Una piedra esquistosa an- C prehistoria en decorada en zigzag, i regato de As Forcadas.
das trop:rrl':orfa. Pfro;et_jtencia: angas) torno a Vigo y |  neas paralelas, lineas
allazgos fortuitos su ha (¢?). inclinadas (cerdmica
Vigo, P4g. 31 | Penhay campaniforme)
i "El material fue descu-
Laldera Occ'de'l'" bierto después del acon- | Se encontré el molino na-
. tal que cierra la Restos informes de cerami- : s o dicionamiento y retirada | vicular a 40 m. al sur de la
Avilleira Cangas de Mo H|o,dSa,n An Nerga GA36008016 | 513930 | 4679220 | vaguada del 223-21 ca lisa y campaniforme. X Calcolitico Angel Acrl:)na Pinei- 1997 é? de la duna que cubre la plantacién de vifia, en el
rrazo res regato de Ner- Molino navicular ladera, con motivo de la | antiguo camino que comu-
realizacién de una plan- nicaba Nerga y Dondn.
ga lizacion d pl icaba Nerga y Dond
tacion de vifias."
"Entre los materiales reco-
gidos por el Sr. Suarez
Marifio en este yacimiento
L se encuentran dos hachas
Yacimiento conformado ulidas, un pulidor (?)
Material cerdmico. dos h Coleccién por 3 disp’erzior;%soque val:ias piézas dpe molino de
n Mo- Aldan. San B aterial ceramico, dos ha- Neoliti - | A P . o ocupan mas de me- - 3
A Cunchosa | €angas de Mo dan, Sa Menduifia | GA36008022 | 515000 | 4683470 |  Vaguada 223-11 | x chas pulidas, un pulidor, eolitico Cal- | Angel Acufia Pifiei- | qq | Suarez Marifio tros entorno a la playa | Mano, Mas de 40 fragmen
rrazo Cibrao : ; ; colitico ro (Doade-Hio- ; tos de ceramica homogé-
cinco hojas de silex de Lagoelas, conocida "
Cangas) L . nea, de buena calidad,
también como Praia da A P
coccidn irregular y fabrica
Cunchosa
manual, algunos de los
fragmentos con decora-
cion, cinco hojas de silex, y
nueve lascas”...
"Asentamiento calcolitico
localizado en una pe-
quefia vaguada o depre-
sién que forma la cima
del promontorio de O
Publicado en | Curral, también conocido
c lad Ceramica calcolitica tipo Coleccion 1983 gor Calo CS;T’J[;?: I(;olt;)rlgﬁ %Léetggg-
. ima y ladera Penha. "Visualizada en los . e . - Lourido, F. y Fragmentos de cerdmica
n Mo- Aldan, San . - ) . - rez Marin - - . -
O Curral Cangas de Mo de.l , Sa Gandon GA36008027 | 516170 | 4682990 oriental de 223-11 cortes y camino durante la X Calcolitico Angel Acufia Pifiei 1997 Suare anno | gierra: "As aladera del flanco | o6n oseuro y cerdmica
rrazo Cibrao - Iy by ro (Doade-Hio- . oriental. La vaguada esta :
promontorio prospeccion. También en orixes do deada de afl . tipo Penha
coleccién Sudrez Marifio" Cangas) rodeada de atloramien-
mundo cas- tos graniticos que la
trexo". protegen de los vientos
dominantes. (...) Domina
visualmente la Ensenada
de Aldan y el rico valle
agricola del Regato de
Orxés"
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Coord. UTM Tipo de sitio Excavacion
Nombre N° Cart.
yacimiento Concello Parroquia Lugar Cod. Xunta X Y Emplaza. Asen | Cer. | Fun. | Descripcion material Si No Cronologia Redactor Ao Deposito Bibliografia Contexto Observaciones
"En el momento de su des-
cubrimiento (X-1978) y
segun una nota del Museo
de Pontevedra, se docu-
ment6 un fondo de cabafia
Museo de ocaiacoenpista | 457 1) cerimcs
"Ceréfmica, cerémbicT cam- Pontevedra. Are;t:i (?ue une IeII alto d.e borde ligeramente marca-
. ~ . _ paniforme, una bola, un —— : ortela con el Igresario ]
Chan de Col- | Cangas de Mo CSO "{0’ dSan Carballal GA36008033 | 519450 | 4682170 Rellago enla 223-22 pulidor y restos de talla en X Calcolitico Angel Acrl:Jna Pinei 1997 Rﬁfﬁlrenaa den de Coiro. Los restos se C?gnye%nf:;zzgsdjedfﬁfgcr%n
ro rrazo alvador era cristal de roca." Procedencia S tuse(()j e dispersan a lo largo de campanifogme un hoyo
i ontevedra: d
desconocida n° 8.898 40 T:rtg?:igas:q;s%?e a excavado en el suelo den-
’ tro del cual aparecieron
losas de piedra, un pulidor
de granito, una bola y res-
tos de trabajos de talla de
piedra pequefia en cristal
de roca."
"La ubicacién de un repeti-
dor de TV., en el afio 1992,
proximo al vértice geodési-
oo domin vua e | S S1G6 2 u1s ot
los valles del Coiro y de afectadagEn dicha inter-
Superﬁcie ame- . . Aldan. Espacio habita- » y )
1.- Ceramica tipo Penha, L, cional de superficie ame- | Vencion fueron realizados 3
setada de Mesa puntas de flecha, fragmento Coleccion <etada del ,LI\)Ito de Mesa sondeos de 1m2 (...) [se]
Mesa de Mon- | Cangas de Mo- | Darbo, Santa de Montes, Alto de molino navicular, manos - Angel Acufia Pifiei- Suarez Marifio documenta una estructura
tes rrazo Maria A Magdalena | GA36008045 | 517360 | 4681640 de Carballino o | 223721 X de molino. 2.- Ceramica tipo | X Calcolitico o 1997 (Doade-Hio- ciie; rl:/lgr;ttreusc.tll\Jl?a zee 2;3;5_- de mamposteria inédita en
Alto de A Mag- Penha y lisa, puntas de Cangas) erficies pero en el cor- | SY contexto y un abundan-
flecha, fragmento de pufial. p P . te expolio de material ce-
dal
alena tafuego se aprecian ce- L
rémicas. restos de dtiles ramico de factura manual,
4 liticos grandes desgrasantes gra-
niticos, coloracién marrén
oscura, lisa o bien con
decoracion inciso-
metopada"...
A\} H
Ladeira de Ceramicas lisas, borde con »
pendente suave decoracidn tipo Penha, gal- Coleccion Se trata de un asenta- Procede de construccion de
O Preguntou- | Cangas de Mo- | Hio, San An- i e rechan, a bei- bo con mameldn tosco, asa e Xulio Carballo Ar- Suarez Marifio miento calcolitico aun- o o o
ro rrazo drés Vifd GA36008052 | 512750 | 4679050 ra dun promon- 223-21 con dos perforaciones, ma- X Calcolitico ceo 1998 Doade-Hio- que sus limites no estn vivienda unifamiliar el ma-
p terial
torio marifio e no de moler y escoria de Cangas claros
dun regato” fundicion. 92s)
"Atopouse un anaco cera- . Los otros timulos corres-
Mamoas da i Espolén amese- mico no corte producido Vicente Caramés Esru3ntfj?;]ilfgst%£o;:;3:_ ponden al cédigo
Chan dos Bi- | A Cafiiza Santa Maria | Monte de Pa- | 35600003 | 553660 | 4670310 | tado do monte | 224-43 x | Pola pista no timulo 2, e de X Neolitico | Moreira; Manuel | 1991 i Fas dimensiones seccio- GA36009030y
duei da Franqueira radanta da Paradant pequenas dimensions e cor Alfonsin Solifio nados todos por las pis- GA36009031. No registra-
Ueiros a Faradanta marrén" del corte del timu- tas forestales mos los otros por ausencia
lo2 : de material asociado
"Tumulo de medianas
dimensiones emplazado
en la parte alta de una
Mamoas de . . dorsal en sentido N-5; se |y il ceramico se
Quireza (San- Cordal del es- Fragmentos ceramicos de e Angel Acufia Pifiei- ; sitGa al lado de un sen- 2
IYIamoaIba. Cerdedo to Tomé) Mamoalba GA36011014 | 545190 | 4711839 tribo 153-31 X tradicién campaniforme Neolitico o 2001 é? dero que desde el lugar encontrd en los surcos de
Tdmulo n° 1. de Mamoalba recorre plantacién de unos pinos.
toda la dorsal y por su
emplazamiento es rele-
vante en el paisaje"
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Coord. UTM Tipo de sitio Excavacion
Nombre N° Cart.
yacimiento Concello Parroquia Lugar Cod. Xunta X Y Emplaza. Asen | Cer. | Fun. | Descripcion material Si No Cronologia Redactor Ao Deposito Bibliografia Contexto Observaciones
"Material ceramico y
litico a lo largo de los
"Fragmentos de ceramica cortes de una pista fo-
de tono marron, alisado restal que_sube del Iug?r
exterior con interior negruz- gﬁtgr%cggg ggrcgga gn
co y fondo plano. Uno de una longitud de ur;os "Segun un informante local
Cruceiro de Figueroa (San o ix Tramo final del los fragmentos presentaba - Angel Acufia Pifiei- . ; en el entorno habia dos
- ? . .
Anta Cerdedo Martifio) Vilalén GA36011026 | 549557 | 4712687 estribo 153-32 un tramo decorado con X Calcolitico o 2001 &7 150 m el material se mamoas en |a actualidad
triangulos rellenos de inci- encuentra en los cortes desaparecidas."
siones. Igualmente se ob- de las pista; el material '
servé Ié resencia de mate- se localiza en los cortes
Eial litico." y la base de la pista por
: lo que se deduce que el
material observado no
estd "in situ""
Ceramica y litica dispersa en
i dos pistas de tierra que
Estribo e('j" |ad‘|3' parten de un pequefio rella- Se recogieron 14 frag-
; ra meridiona no en la ladera en una pista . . mentos de cerdmicay 1
Coto do Cor- uireza (San- . ) c - - . -
. Cerdedo | @ e n(1 Laxioso | GA36011027 | 547125 | 4714994 | de Coutodo | 153-22 al este que baja hacia un X Calcolitico | A"9¢! AU@ Pet | 5901 & litico. Uno de los frag-
vo 0 Tome) Corvo, en zona curso de agua. El material mentos tiene decoracion
amesetada se localiza en la caja del campaniforme
camino en los cortes latera-
les
"Fragmentos ceramicos
. se encuentran entre las
Estribo sur de Material ceramico vy litico mamoas (llegando por la No se observa ninguna
Coto do Cor- Quireza (San- . Coto do Corvo disperso a lo largo del rella- - Angel Acufia Pifiei- . pista desde el W.) Y los
’ - ? e
Vo 2 Cerdedo to Tomé Laxioso GA36011028 | 547437 | 4714945 | -0 1 lade. | 19322 no en la caja y cortes de X Calcolitico o 2001 ¢ liticos una vez sobrepa- | SStTuctura en los cortes de
camino
ra una pista de tierra sados los timulos
GA36011029 y
GA36011030"...
- Abundantes fragmentos de . tl;/: Ztizlaolaff?c?::jt;i?osg‘;
Do Picoto Parafios, San- “Penichaira no material cerdmico realizados Manuel Alfonsin Museo Muni- 25 em [c)je la capa veJ:getaI La ficha del sitio (Covelo-
ta Maria de - Picoto - A . a mano, gran parte de ellos - Solifio, Vicente cipal de Pon- ‘ . Mondariz) presenta dibujos
():(;f:irl}lﬁ:rgol Covelo Mouriscados, Lugesa GA36013013 | 549420 | 4672780 cumlgeﬁgg Ou- | 224-42 X decorados con el estilo: X Calcolitico Caramés Moreira y 1992 teareas (NO f\é rs;aeS taapl)frflfl: Zr:elaa g;stsao del material ceramico y
S. Cibran ?iat!i?gzr::fglren;ey,czfrtgpaal Emilio Abad Vidal Ref. 336) metros a lo largo del litico.
camino
N ' Cantidad de material ce-
Ladera de pen- 5 bordes lisos, 1 borde con Juan Carlos El material fue recogido | rémico destacable por de-
i cordon apuntado, 1 borde I il Bal . . .
diente suave y con carena, 3 galbos con Xulio Carballo Ar- Amil Baltazar, de forma superficial en | coracién campaniforme,
. Parafos, San- el yacimiento S ; . ceo, Xosé Sudrez vecino de la pista forestal que cor- | puntillada e incisa. El ma-
Gorgullon Covelo ta Maria Medelas GA36013022 | 549900 | 4673500 ocupa "unha 224-32 X 1%echsgfﬂsgim§?2:3g:zle X Calcolitico Otero y Juan Car- 1995 Crespos ta el yacimiento donde terial se dispersa en 50
pequena re- bage plana, 1 ’folla de silex los Amil Baltazar (Mouriscados, se siembra?n carballos metros de diémgtrq. La
chan" con cortex.” Mondariz) americanos ficha p;gfggrt:fglsbu_]os y
"2 fondos con énfalos na Juan Carlos Material procede de pista -
Inicio de suave base, e 1 ombro con deco- Amil Baltazar, ::,cl)reita:jqupe retcorge el N\?\IedSItlua a' 250 Lne:j:rosp_al
Monte do Parafios, San- . depresion en racion incisa de zigue- o Xulio Carballo Ar- vecino de onte do Ficoto. Fosi- €' yacimiento co *ico-
Picoto TII Covelo ta Maria O Picoto GA36013025 | 549675 | 4672725 una cima ame- 224-42 X zague, quizais formando X Calcolitico ceo 1997 Crespos plemente yammler]t_o al to I, que por la dlsta_nc_la
tridngulos recheos con lifias Mouriscad aire libre del calcoliticoy | creen se trata de yacimien-
setada oblucuas incisas” ( ouriscados, la cantidad de material tos diferentes.
Mondariz) es pequefia.
M q Proceso de destruccion
= " - . useo de del tdmulo por cultivo de
. ; Pequefia dorsal “Muifios, machados, anacos Santiago Vazquez ) P .
Mamoas de Crecente San Xoan de | Cerraque /O GA36014002 | 560380 | 4666400 | de direccion S- | 262-13 X de cuarcita, ceramica e po- X Neolitico Collazo y Joaquin | 2005 Pontevedra vinos en.Ia zona, asl que
Cerraque 1 Albelos Charco N sibles "betilos"” Ferrer Cruz (No Ref. el material se obtuvo en
' 15934) trabajos de prospeccién
posteriores.
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Coord. UTM Tipo de sitio Excavacion
Nombre N© Cart.
yacimiento Concello Parroquia Lugar Cod. Xunta X Y Emplaza. Asen | Cer. | Fun. | Descripcion material Si No Cronologia Redactor Ao Deposito Bibliografia Contexto Observaciones
Museo de
Ponteareas
En el entorno inmediato del ;
timulo se encontraron va- (S_e ran depo-
rios fragmentos ceramicos 4 ;'tad%s DIOI'
, o | uan Carlos
Tdmulo do Collado (entre anacos y uno litico que cre Santiago Vazquez : , )
Couto do Crecente | 2N XUXO AR | o moucho | GA36014033 | 561894 | 4669429 | Alto do Coutoy | 224-44 x | &nlos autores formaban x Neolitico | Collazoy Joaquin | 2005 | A™! Baltasar, Timulo cubierto de ve-
Vilar parte del "enxoval" do tu- quien les faci- getacion
Crego Alto do Crego) mulo y se diseminaron Ferrer Cruz litd a los au-
cuando las maquinas de la tores infor-
ista de tierra alteraron el =,
P yacimiento macion para
documentar
este sitio)
Museo de
Material encontrado en la Ponteareas
apertura de un cortafuego (Seran depo-
. para proteger la linea de sitados por
%Crgce(ljro "Pequena zona alta tensién. Son 10n frag- Juan Carlos
uebrado mentos de un mismo reci- Santiago Vazquez .
Restos cera- Crecente Sag Pedrct) de Costa ACH36014003 | 565290 | 4667760 d chan entre 262-14 piente color marrdn oscuro, X Calcolitico Collazo y Joaquin | 2005 Amll Blaltafsalj:
micos (Acha- recente OUS pequenos muy decorado con lineas Ferrer Cruz quien fes faci
do) coutos paralelas y trazos incisos; lit6 a I(_)S au-
posee asa Yy destaca que la tores infor-
boca se halla casi completa macion para
(longobordo horizontal) documentar
este sitio)
Dos dispersiones de mate- Yacimiento encontrado Se describen dos disper-
rial: n°1, sur: 76 liticos y 3 , . en 1994 por la arquedlo- siones (Sur y Norte) que
) Pequefio coto fragmentos de cerdmica . Deposito pro- 5 Mat’i)l de Gongélez pueden ser dos ocupacio-
Fajundo Ya- Pifieiro (San en el fondo del | 152-14 lisa; n°2, Norte: 59 liticos y Ma Carmen Alva- visional: De- M(gndez or brospeccion | Nes del mismo yacimiento
cimiento Cal- Cuntis Mamed Toucedo | GA36015014 | 536145 | 4722385 e del rf 15018y | X 66 fragmentos de cerémica X Calcolitico | rez Garciay Ma- | 2001 | partamento cubertio! doeonee el | en distintos momentos o
colitico amede) vallé del rio ( ) tipo Penha y campaniforme nuel Lestén Gomez de Historia I. repmociones dz tiorra en el mismo periodo. Se
Gallo impresa. Todos de proce- usc ara convertir la zona en recomendo realizar sonde-
dencia de prospeccion su- P cultivos 0s para establecer el peri-
perficial ’ metro del mismo.
" . La superficie de dispersion
Dos dispersiones de mate-
rial: n°1, Oeste: 3 liticos y . S:Sg'ne Islgtt)ilzj(elgg:;zlter(z)s.el
Margen dere- 15 fragmentos de cerdmica . D?POS'tO pro- 5 Yacimiento encontrado yagimiento pertenece 2un
o isa: : iti a - : De- . Ar- Slo-
. Pifieiro (San cho del fondo 152-14 lisa; n°2, Este: 11 liticos y 6 e M2 Carmen Alva visional: De TAPA 9 Ar en 1994 por la arquedlo- | 1 1oni entre el neolitico
Anllada Cuntis Anllada GA36015015 | 536190 | 4723125 ; X ceramica lisa. Se hallaron X Calcolitico rez Garciay Ma- | 2001 | partamento | ticulo de Pilar ga Matilde Gonzalez
Mamede) del valle del rio | (152-18) " < Ay N . ; .« | v laedad del bronce, pero
Gallo por prospeccion superficial nuel Leston Gomez de Historia I. Prieto Méndez por prospeccion no se puede precisar. Se
después que una pala exca- usc superficial recomendd realizar sonde-
vadora removiera los nive- ;
L os para establecer el peri-
les superficiales del terreno ;
metro del mismo.
Bandin Ro-
sende, P.
"Excavaciones
arcthuliollogli:as La procedencia del mate-
i € umu 0 rial fue por obras previas
"Rechan con- "Fragmentos de ceramica Ficha Original: IInSt'tgtOFGa' m;e(galltlc?Ade a la construccion de la
. = . - _ | Xulio Carballo Ar- ego de For- estas Academia Galega de
TumdloDas | p pgprada | AEST8AA 1§ pegregal | GA36017051 | 540235 | 4727050 | | OMadono g5, 4y x | Prehistoricaauns 25moN | Neolitico Cal- | o5 (1996). Actua- | 2002 | macion Profe- | Estrada, Pon- | Seguridade, que afecta-
Xestas San Paio tramo interme- do tdmulo. Entre elas un colitico A ) " ; .
¢ . X lizacion: Pablo sional da Es- tevedra". A ron parcialmente el tu
dio da ladeira" fondo de base plana . ) ! =
Vazquez Liz (2002) trada Estrada, mis- mulo por la remocion de
celnea histd- tlerras_gue obligd !a ex-
- cavacion arqueoldgica
rica e cultu-
ral, n® 7,
2004, Pp.
335-345
"Beira surocci- "Fragmento de muifio ban- Procedencia del area de
dental dunha quiforme, ou dunha moa, emplazamiento del ele-
ampla portela duns 108 mm de longo, 108 - ~ . Tumulo totalmente des-
A Regal A Estrada Matalob(_)s, A Rega GA36017110 | 539466 | 4728771 | conformada 121-31 X mm de ancho e un espesor X NeOIIt',C 0 Gal Pablo Vazquez Liz | 2002 Museo de mento despues de ser truido, s6lo queda la mano
Sta. Baia . colitico Pontevedra efectuada la explanacién
entre o Alto da de 28 mm. De granito de ) de moler
Loba d NL e A mala calidade, con abun- del terreno de una par
oba o e R cela
. dante mica (biotita)"
Cruz do Pau 6
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Coord. UTM Tipo de sitio Excavacion
Nombre N° Cart.
yacimiento Concello Parroquia Lugar Cod. Xunta X Y Emplaza. Asen | Cer. | Fun. | Descripcion material Si No Cronologia Redactor Ao Deposito Bibliografia Contexto Observaciones
S,
Son dos mamoas en un
entorno agricola, la pri-
i . . mera estd mejor conser-
A Mamoa / Na cima apla- 2 fragmentos de cerédmica Xulio Carballo Ar- vada, mientras que la La ficha fue actualizada en
Os Oito Fe- Forcarei Meavia Barrio GA36018037 | 551480 | 4721600 | nada dunha 153-12 X procedentes de la rotura- X Neolitico ceo 1991 segunda de donde se 1992 y alli no se menciona
rrados lomba" cién de la méamoa reporta originalmente el | nada del material ceramico
material estd mas des-
truida por la roturacion
agricola
Bordes ceramicos con cor-
don horizontal de seccién Dispersién de material en
) L_adera de pen- apuntada, bases planas, El material fue recogido 50 fnetros de didmetro. El
As Raposeiras Soutelo de diente modera- asa, fragmento con decora- Xulio Carballo Ar- Museo de de forma superficial en sitio fue localizado y res-
1/ Regueiro Forcarei A Madalena GA36018055 | 557500 | 4708300 | da en la cabe- 153-43 X cién reticulada incisa y gal- X Calcolitico 2000 Inédito los surcos de una repo- Y
X Montes P Pl ceo Pontevedra o guardado por Alfredo Gon-
de Barbeitos cera de un re- bos de ceramica lisa. Litica: blacién forestal y en la . : ) :
Wi |at : . zalez Ruibal. La ficha tiene
gato lascas de cuarzo, "aixola misma pista (1995) fotos del material
de piedra pulida y "pulidor
de xisto"
son 20 fragmentos de Interpreta el autor que sea
R L . ceramica que se aproxi- : f
: . _ Varias ceramicas prehisto- . ) . | un asentamiento al aire
As Ra[:I)?selras Forcarei A Madalena S?\;I'Itilto de GA36018056 | 557350 | 4708550 Rech;r! de la 153-44 X ricas lisas" que proceden de X Indeterminado Xulio Cg;t())allo Ar 2000 PM;jtseo ge Tigp rg;‘;g?]ta; nsﬁfaalgae_ libre de época indetermi-
ontes eira obras forestales ontevedra L h ) nada (calcolitico o edad del
gitud de dispersion de bronce)
100 metros lineales
i . "Chaira que Se apreciaron fragmentos Jorge Lamas Bér-
Mamoa de : S. Xoan de ; T de cerdmica manual negra e 9 Mémoa sin camara, co- | Es una de las mamoas de
Boi Morto (4 Forcarei Meavia Valadares GA36018105 | 552666 | 4725250 | actua qe diviso- | 121-84 X | en superficie que no fueron X Neolitico tolo y Manuel Gar- | 2007 N/D raza de granito y cuarzo | la necrépolis de Boi Morto
ria" cia Valdeiras
recolectados
Material procede de
E)I(tremczj_surtde "Vazquez Rozas (1995): P prospeccién de un cami-
a pendiente fragmentos cerdmicos ads- no por las escorrentias.
o . e . P e Bravo, Juan C. : .
Vincios, Santa i media de la cribibles 6 mundo calcoliti- Calcolitico ’ Museo de El hecho de que la ce- La ficha fue revisada en
Auga da Laxe Gondomar Marifia O Galifieiro | GA36021043 | 523895 | 4664800 ladera sur de 261-12 X co. Nos tamén atopamos X Bronce ;::as;r?ogzrgzrr?ey; 1995 Pontevedra rémica no esté rodada | 1997 por Cristina Toscano
un enorme "re- alguins fragmentos e dous Fontao les hace pensar que
chao" Iiticos" existié un asentamiento
en aquel lugar
Abad, G., Ro-
driguez, P., y
Botella, T. . Forma parte esta mamoa
C T . (1985): Me- Mamoa excavada por d soolis de siet
Ceramica lisa, fragmentos armen forres Museo Qui- ; Abad Gallego, Rodriguez € UNna NECTOPOTls de SIEte.
Chan de Pra- Morgadans "Cimo de alti- de cam anifor;ne decorados Bravo, Juan C. fones de Le- moria de la Puentes Tor’nés Botella Bibliografia continuacion:
do / A cruz Gondomar ) Prado GA36021079 | 524700 | 4662260 o 261-22 X s . . X Neolitico Castro Carreray | 1995 | , . prospeccion y Y . Hidalgo Cufiarro y Costas
(Santiago) chaira Follifia trapezoidal de si- : Per] on. Expedien- o en el proyecto de inves- . .
do Morto " - Juan José Perles . excavacion L i Goberna (1980); Rodriguez
lex", Cazuela campaniforme te: 806/337 tigacion: "Val Mifior, ,
Fontao . 16gi " Seoane y Diaz Alvarez
arqueologica 1985", (1973)
en el valle
Mifior. Pp.
75-79;
Ojo con las coordenadas,
tienen algln defecto. Las
Son dos tumulos, uno de Geogrdficas dicen:
Guidoiro A época calcolitica con 5012'44" y Lat. 42032'30"
uidoiro Are- s o ~
0s0 (Xidoiro Illa de Arousa San Xulian da | Guidoiro Are- GA36062002 | 8200 9800 Islote aranitico | 151-44 X Gran cantidad de material X Calcolitico ngfg?;?;?mif 1991 st::l:er:g:ﬁg ;Iniifglitlilelg g?i:j.ei)r]%?rg:gagr? I(Zleﬁlzll‘?a
Areoso, O Illa 0S0 g cerdmico y litico AIfonsiﬁ Solifio de camara poligonal original, lo maneja dentro
Areoso) sencilla. Excavados por del concello Vilanova de
Manuel Rey Garcia desde | Arousa, pero en la actuali-
1988 dad se tiene la diferencia y
esta registrado en la Illa de
Arousa
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Nombre N° Cart.
yacimiento Concello Parroquia Lugar Cod. Xunta X Y Emplaza. Asen | Cer. | Fun. | Descripcion material Si No Cronologia Redactor Ao Deposito Bibliografia Contexto Observaciones
"Nas proximidades da ma- : : _
moa, D. Manuel Castro Pa- FllggelraG\/aI_
jaro recolleu dous fragmen- G. Meijide Case- ver’e y , ar
< "Pequena chan tos de muifios barquifor- r;ﬁelle e E. Rey cla Alen , . La referencia del material
0 Gandaron / Santiso, San levemente in- mes, un dos cales, con su- Seara (19.89) Museo de (1977): In- | Ttmulo con créter cen- no figura en la ficha origi-
Chao de Cer- Lalin Rom,él n A Cruz GA36024019 | 569850 | 4727600 clinada cara 6 122-41 X | perficie de moenda doble en X Neolitico revisado por Xu\I/io 1992 Lalin ventario de tral de violacion sin res- nalg de 1989, s6lo en Iag
quedo Este" caras opostas, foi dado o Carballo Arceo Monumentos tos de camara actualizacién de 1992
Museo de Lalin (...) estes (1992) megaliticos.
restos poden ser indicios Museo de
dun asentamiento prehisto- Ponteved
rico préximo"... ontevedra
"As caracteristicas das es-
tructuras arqueoldxicas
documentadas neste xa-
Se excavé como motivo | CEMento, xunto coa cera-
mica de tradicion campani-
94 fragmentos ceramicos de_lals obras del A\,/E’ forme recuperada no estra-
que en su mayor parte son Iﬁga!gg;ggzeeidslﬁzif?e to superficial, permitenos
Monte da , Donsion, San- . "Penichaira na de la prehistoria reciente e Juan C. Lépez Museo de ; " | confirmar que se trata dun
Edra Lalin ta Baia Fondevila GA36024105 | 568300 | 4724388 lifna de dorsal" 122-41 X (campaniforme) asi como 4 X Calcolitico Garcia 2008 Pontevedra cc':;éarﬁggsoi tl’lftaicgg;ear:jtg_s pequefio habitat calcolitico,
fragmentos de época roma- més de 7 estructuras (6 posiblemente asociado a
na fondos de cabafia v una necrépolis tumular proxi-
fosa in determina):ja) ma"... dificultdndose mayor
exactitud por la tipologia
de las estructuras y ausen-
cia de material arqueoldgi-
co en las mismas
"14 puntas de flecha de F|Igue|,ra, Vy Yacimiento excavado en
. e : Garcia, A. . los afios 50 por R. Sobrino,
. silex y arenisca; 2 cuchillos - El material procede de se cataloga dentro de la
Arranque meri- de silex; 2 hachas de anfi- Museo de | (1977); Pefia, | excavaciones arqueolé- necrépolig (Garcia-Lastra
Chan de Ar- , Pifieiro, Santo | Chan de Ar- dional del co- bolita; 4 bolas de diorita, Neolitico Cal- | Angel Acufia Pifiei- Pontevedra S.y Rodri- | gicas del tdmulo, que es ’ )
mada (n° 1) Marin Tomé de mada GA36026007 | 525770 | 4688530 | 345 ge chan | 18743 X | arcila y mérmol; un percu- X colitico ro 1994 1 No de registro | guez, C. de camara con planta ﬂ,%rénq:;g?gsn':gsrtgﬂ;fer;
de Armada tor _de rocfa m(_atamorﬁca— 9.087 (1976): Ga- poligonal y corredor de- funerarios depositados en
esquistosa; varios fragmen- llaecia 2. P sarrollado :
t L n aecia 2. Fp. el museo de excavaciones
0S ceramicos A :
55-86 mas antiguas
Castro Fer-
nandez, J.
(1981): La
arqueologia
local. EMP. | Era un tumulo con cdma- - )
A0, | o depataplgonaly | ent g e o
Marin de Depresion de E ” 16i (1981): Pa- corredo(rjlnaplfg;c;. Fue | tyalidad. 2 ortostatos con-
Mamoa de . < . ifieiras. xcavaclon arqueologica . Fa Pifiei- Material per- | leoliti Excavado en por -
Marin Arriba, San | Castifieiras | GA36026008 | 526570 | 4689805 |  Castneiras. | jeq 44 x | con material funerario per- | x Neolitico | An9e! Acufia Pifiei- | 4 gg4 alp eoliticoy | i rino Lorenzo-Ruza, | SSTVan rabados de figura
Pedralonga 9 Ladera orienta- : ro dido megalitismo ; o cion onduliforme antropo-
Xulidn de da al Est dido Marin. Bi que al dejar al aire libre morfa muy esquemtica
a al Este en Marin. Bi- ,
bliot d el basamento de Ios“ casi ilegibles en la actuali-
loteca de | ortostatos se desestabili- dad
Marin Pp. 16- 26 y se derrumb6
17. Filgueira,
V. y Garcia,
A. (1959y
1977).
"2 bolas de cuarzo y arenis- Tumulo mediano mu
ca; una piedra de molino; alterado por excavaciz-
Chan de Ar- Pifieiro, Santo | Chan de Ar- Collado / paso gﬂsﬁ?llsogijgesﬁlr;-d;sscifsx ’dZ Angel Acufia Pifiei Pl\ggts:\(l)eg?a nes y saqueo. Cémara | La mamoa n° 2 se localiza
d !, - A / iti g - ligonal ta d 75 m al NE del tdmulo n°
mada (no 2) Marin Tomé de mada GA36026042 | 525810 | 4688605 naguraAI de ghan 185-43 X cristal de roca y cuarzo, X Neolitico o 1994 NO de registro %Oc:?tcc))[:at?smgjssesca‘-ﬁ a75mal 1e (mulo n
€ Armada ceramica y ocre de color 9.087 '
" . vado en los 50 por R.
rojo" procedente todo de Sobrino
excavaciones
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yacimiento Concello Parroquia Lugar Cod. Xunta X Y Emplaza. Asen | Cer. | Fun. | Descripcion material Si No Cronologia Redactor Ao Deposito Bibliografia Contexto Observaciones
Gran dispersion ceramica "Las piezas decoradas
en cima y laderas del permiten su adscripcion a
alto: Pena Lantafion. dos grandes grupos neoliti-
Conjunto cerdmico de 53 co/calcolitico: el grupo
piezas con gran homo- "Penha" y un posible "Bo-
"Altosano geneidad y factura ma- quique". Del primero te-
4 Ceramicas posiblemente nual... "tonos marrones | nemos piezas con el clasico
Iagleras quel|0 calcoliticas-bronce y un 0SCUros o negruzcos, con | reticulado de lineas obli-
_ roaean empla- grupo de ceramicas grises - _ o s una coccién irregular y cuas y las incisiones suel-
PenaN Lanta Meis Paradela,' Lantafion GA36028028 | 525500 | 4711500 zando en la 152-32 X sin adscripcion cronoldgica X NeOIItI,C.O Cal- | Angel Acufia Pifiei- 1996 Museo de grandes desgrasantes tas o corridas. Del grupo
non Santa Maria dorsal de la clara. Proceden de prospec- colitico ro Pontevedra graniticos para unas "Boquique" los motivos se
sierra de Mo- cion del sitio (Siglas: P.M. paredes gruesas (entre 7 | limitan al "punto en raya"
rouza" 96/001 - P.M. 96/53) y 14 mm.)"... formas caracteristico y "espina de
simples, perfiles hemis- | pez". Esta técnica decorati-
féricos, bordes rectos va es paralelizadle con el
rematando en labios material recuperado en el
redondeados y engrosa- | Horizonte antiguo del ya-
dos al exterior. Lasca de cimiento de O Fixon, en
silex tono rojizo oscuro Cangas"...
Angel Acufia y
Rosa Gimeno
(1990) ficha origi-
nal. Luego tiene Neolitico inicial y medio
una ficha resumen 1990 PMutseO Se No menciona (Inicios del IV Milenio a.C.)
i S . de catdlogos de ontevedra. caracter habitacional muy
O Regueirifio Moana SaTDPEdr.O de Domaio GA36029023 | 527791 | 4682522 Ladera 223-13 X Pulidores, ggg;zgs de silex X Neolitico bienes a proteger - N° de registro b.B?da d?, la Yacimiento al aire libre | temporal. Estratégicamen-
omaio Y ! para el plan gene- | 2009 | 8923, 9102y ! Iogra_ laya te situado cerca del mar
ral de Ordenacion 9103 conocida por el aprovechamiento de
Municipal aproba- los recursos
do en 2009. No
tiene responsables
de esa ficha
Angel Acufia y
Rosa Gimeno
(1990) ficha origi- Pequefia vaguada, des-
N o nal. Luego tiene cubierto por A. Costaen | | oo das geoarafi-
Pequefio colla- una ficha resumen 1978, obteniendo una tanto d tg ?
San Pedro de | Domaio Ran- do o vaguada Ceréamicas lisas, incisas y de catalogos de | 1990 Museo de datacion de unas bello- coﬁcsj daer} ;)nteeri?)sr ‘Iaazltlgﬁqé
A Fontela Moana . GA36029026 | 527700 | 4682720 de la ladera 223-14 X campaniforme; puntas de X Calcolitico bienes a proteger - tas de 2.460 +- 50. Pefia de la ficha del 2009
Domaio de meridional del flecha para el plan gene- | 2009 Pontevedra Satos lo excavo en 1982, € la ficha de | f’ %ue
Monte Faro" ral de Ordenacion ofreciendo la posibilidad ;gg;lr:;sneg; :xa?:ia:
Municipal aproba- del inicio de aparicion ’
do en 2009. No del campaniforme
tiene responsables
de esa ficha
Sobrino
. Ficha original: (1956); Pefia,
Utiles de piedra pulimenta- Xulio Carballo S. y Rodri-
da, microlitos de silex, las- (1989). Angel guez, C. Tumulo de dimensiones Se realizaron analisis de
. cas de cuarzo, ceramicas, Acuiia y Rosa Gi- (1976): Ga- medias (21 x 21,50 me- olen aue determino bos-
Chan de Ar- San Pedro de | Chan de Ar- Collado entre fragmento de campaniforme Neolitico Cal- | ™Meno (1991). Fi- | 19911y o0 e llaecia, Fil- | ros) camara poligonal pue dquuercus amneiros
. Moafia D . . GA36029032 | 525002 | 4685586 | Monte Faroy 223-12 X puntillado que se considera X liti cha resumen de - P d . .V compuesta de 11 ortos- t?'d ) ! Bl 4
quina omaio quina Coto do Home" intrusivo, restos dseos; ma- colitico catdlogos de bie- | 2009 ontevedra guelra), =Y | tatos graniticos, corredor II ?e'ros M CI‘ICZE. umu
teriales procedentes de nes a proteger Garcia, A. poco desarrollado en 0 fue restgura 0y conso-
" - f lidado.
excavacion de Sobrino en plan general de (1977). Leis- planta
1953 Ordenacién Muni- ner (1956);
cipal Criado y Vaz-
quez (1982)
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No tiene ficha. El
sitio se basa en la
ficha resumen de
1935 Piezas ceramicas; catalogos (:e bie-
morfologias simples cerra- ar:'(zse? plgonegeenre_
das con gran variedad de Fr)al de Oprden%cién
tamafios. No hay diferencia Municipal aproba-
morfoldgica entre ceramica do en 2009. No Esquema decorativo tipo
simple y decorada. Pastas tiene respons.ables Penha. Se documenta
de calidad media... "desgra- de esa ficha. Lue- alguna ceramica medie-
santes abundante, texturas g0 pusieron. una val nlo mezcllada con los Tomarden culenta quts(::I al-
o~ . i compactas y acabados me- e _ ~ _ niveles neoliticos. Tam- gunos datos los introduje
Montenegro Moana M;)/Iaanr;F]S:n Brouﬁl(leci)rr:), Pi GA36029052 | 521770 | 4684240 223-12 X dios alisados y brufiidos"... X Neo(ljlité(\:lglMe ?;rtdee‘-j?;?o?fam 22%%: LaPA Tapa 35 bién se document 1032 | yo por previo conocimiento
nimero elevado de piezas de co.rreccién de piezas liticas, predomi- | del sitio. La ficha es inexis-
decoradas destacando la Impacto Arqueolé- nando el cuarzo; la ma- tente.
incisiéon como técnica pre- xico da construc- yoria pertenece a pro-
dominante. "Los elementos cién do Corredor ductos tallados y alguna
decorativos son variados, do Morrazo" del con pulimento.
lineas horizontales, vertica- Laboratorio de
les, oblicuas, zigzags, reti- Arqueoloxia da
culados, triangulos, puntos Paisaxe. Instituto
lineas intermitentes"... de Estu:jios Gale-
gos Padre Sar-
miento (CSIC-
Xunta de Galicia)
Fabregas Val-
carce, R. y
Dorsal tramo Bonilla Rodri-
medio-inferior guez, A.
ladera NW de Cerémica de tradicion Pen- (2007): Mon-
i _ ha, campaniforme. Excava- . . _ - .
Os Remedios Moafia Tiran, San | jorexario | GA36029054 | 520130 | 4680450 | MONtE dOSRe- | 500 5y 1 & do en 2003, recuperando | X Edad del Andrés Bonila | 5qqq | Museode | te dos Reme- | Distintos tipos de estruc-
Xoan medios. Rellano importantes conjuntos ce- Bronce Rodriguez Pontevedra dios: un turas excavadas
de 130 m de rémicos y liticos asentamiento
longitud y 150 de la prehis-
de ancho toria reciente.
Torculo Edi-
cions.
"As ceramicas atopadas son
de coccién oxidante, con La ficha mas actual corrige
pastas porosas, pouco com- Xurxo Constela L
. un poco la descripcién del
pactas e con abundantes Doce y Juan José L .
desgrasantes de tamafo Perles Fontao sitio de los rpaterlgles de
" : : ~ " . i . i las fichas mas antiguas
d d Crl;'mlo de ahltl- pequefio e medio. Agas en (2006); Manuel Mus|e:j) Muni- Yacimiento que se sitla aclara que existe otgra dig-
Campo do . Mouriscados, . chaira nunha dous anacos non se aprecia e Alfonsin Solifio, cipal de Pon- . desde la actual pista ) Py
Mouro I Mondariz San Cibran Mouriscados | GA36030013 | 547774 | 4671160 s0na de suave 224-42 X 0 uso de tomo. Apareceu X Calcolitico Vicente Caramés | 2006 teareas (N© Inédita forestal y que sus limites (GA32%I§(I)C())I16 ;?Ic:_olrl1t_|§a Ny
pendiente” unha pequena lasca de Moreira y Emilio Ref. 337) no estan muy claros. e a ambos Izlgo; ';: Iao
cuarcita." El material proce- Abad Vidal (1992); q
de de la superficie de la Xulio Carballo Ar- vagada (en el qQue nace un
. - regato) se localizan asen-
pista debajo de la capa ve- ceo (1995) tamientos
getal, en una zona de tierra
negra.
Yacimiento en "Ceramicas con decoracion
ladera, pen- impresa e incisa tipo Penha, i
diente inferior e un canto tallado bifacial Xurxo Constela Iv'lus|e:j) MPunI- Dispersion de material
. : : de cuarcita aparecido a uns Doce y Juan José _| cipal de Pon- entre 25 y 50 metros de
APRegue'ra Mondariz MS"“r'é?gd,Os' Crespos | GA36030019 | 550496 | 4670285 | de' gr"’.‘” ”;TE'ZO 24-42 | x 200 m. a0 N.W. do xace- X Calcolitico Perles Fontao 21%%% teareas (NO Inédita | didmetro. Es dificil preci-
equena an Libran € SEIX0 AIDOS mento." La ceramica apare- (2006); Xulio Car- Ref. 1239 sar la extension del ya-
y sobre (;al:)eCG- ci6 por la creacién de unos ballo Arceo (1996) 1248) ! cimiento.
ra y nacimiento surcos para plantacion de
de un regato pinos.
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"Producto da repoboacion,
na metado sur, foron locali-
Pequeﬁo re- zados pequenos anacos de Fueron materiales reco-
chan a modo ceramica prehistdrica e un Xurxo Constela . gidos por Juan Carlos
A Regueira do Mouriscados de lomba re- :%T?noegfeb?\saen?ftggéPn%srtti- Indeterminado | Doce y uan José | 56 Elil;l)J;IegeMPuonr:- ':Tg E:;tﬁzzhgﬁ?rjg :
H I’ _ - r ’ +i AAi: -
Couto Mondariz San Cibran Crespos GA36030020 | 550373 | 4670217 l:(’jonldeadgl, SO 224-43 X a causa dos movementos de X C;Icolltlco (zggél)eis;&?gagar- 1996 | teareas (N© Inédita si6n, se piensa pertene-
re la cabecera terras, apareceron uns 30 ronce ballo Arceo (1996) Ref. 1236) cen a un yacimiento al
de una naciente fragmentos de ceramica, aire libre entre el calcoli-
regato sobre todo corpos, algin tico y la edad del Bronce
fondo e bordes rectos. Ta-
mén un bifaz de cuarcita"
El sitio donde se hall¢ el
material es cdncavo bajo
la ladera del monte que
. Xurxo Constela Museo Muni- encauza el rio Xabrifa.
Mouriscados Ladera en pen- 3 fragmentos cerdmicos uno Indeterminado | Doce y Juan José | 5qqg_ cipal de Pon- Estos elementos ademés
Ferral Mondariz San Cibra ! Fontabalan GA36030021 | 549020 | 4672104 | diente modera- | 224-42 X con decoracidn incisa pro- X Calcolitico Perles Fontao 1996 | t NO Inédita de la escases de otros
an Libran da cedente del corte de la pista Bronce (2006); Xulio Car- eareas ( datos les hacen pensar a
ballo Arceo (1996) Ref. 1240) los autores de la ficha
que el yacimiento se
encontraba mas arriba
en la ladera del monte
Juan Amil Baltazar en-
contrd los materiales, y
aunque no se puede
. . establecer con seguridad
Inter.ﬂuVIO alti- Varios fragmentos cerami- D)élégx;) i?::tf;zé Museo Muni- que provengan de un Zlegtlfrczqusciezr?t?an::l}t;g?
0 Sobral Mondariz Lougar'es San Caeiros GA36030022 | 549928 | 4673718 chairado (Eie 224-32 x cos y una lasca de cuarzo x Calcolitico Perles Fontao 2006- cipal de Pon- Inédita yacimiento al aire libre y Gimiento de Gorgulién
Fiz suave pendien- procedentes de la repobla- ; ) 1996 no por ejemplo, como "
- cién forestal (2006); Xulio Car- teareas lantean los autores de (GA36013022) también con
te ballo Arceo (1996) P . : ceramicas campaniformes
una mamoa destruida,
todo indica que ese
asentamiento es la hipo-
tesis mas aceptable
4 0 5 molinos, la piedra
durmiente de un molino
Lasca de cuarcita, 15 frag- de mano barquiforme,
mentos de ceramica lisa, Juan Carlos dos fragmentos cerami- Sefalan la presencia de
Chan de Z . daB Parte terminal... borde con un cordén y 3 Xurxo Constela Amil Baltazar cos con decoracién cam- una ceramica con lineas
an de Zu- : raga da bar- " fragmentos decorados (2 . Doce y Juan José _ : ! paniforme con lineas espatuladas horizontales y
des / Os Mondariz SMO?daBrI_Z cia / Outeire- | GA36030023 | 547343 | 4676690 (_:Il,l_nhadcha':l € 224-32 X campaniformes y uno con X In(élzetlerrll:ltl_nado Perles Fontao 21%%67 v(e:cmo de Inédita puntilladas horizontales, | oblicuas que tanto por la
Monteiros anta bala lo Inicio .LII"I' a lineas espatuladas) todos alcolitico (2006); Xulio Car- re:spos otra con convexidad muy | factura y la ornamentacién
ladeira provenientes del circuito de ballo Arceo (1997) (Mour'scafjosl marcada formando una se ubicaria en contextos
motocross con una extensa Mondariz) falsa carena, con deco- | castrefios y no calcoliticos.
dispersion racion incisa de lineas
horizontales y franja de
zigzag
Juan Carlos tribui
Restos distribuidos en
"Borde dun Lascas de cuarcita, 10 D);l;rex;) ;i?::tf;:é Amil Baltazar, 100 metros. Las caracte-
. . Mondariz Fr: Bar- ami In rmin 2006- vecin sti ami
Os Ulleiros Mondariz ondariz aga daBar- | 236030024 | 547142 | 4676350 | planalto e inicio | 224-32 | x fragmentos de ceramica X determinado | “p e Fontao | 2000 ecino de risticas ceramicas hacen
Santa Baia Cia de ladeira” lisa, 2 bordes y 3 anacos Calcolitico (2006); Xulio Car- 1997 Crespos que las vinculen con la
€ ladelra con decoracién incisa ballo A’rceo (1997) (Mouriscados, tradicién Penha y por
Mondariz) ello con el calcolitico
"Lasca de cuarzo e outra de
cuarcita, 8 galbos lisos, 1
fondo de base p,Iana, 1 bor- Juan Carlos Yacimiento gravemente
de con decoracién tipo Pen- Xurxo Constela Amil Baltazar alterado por obras que
_ : _ ha, 1 galbo con cordén de : Doce y Juan José _ : ! no permite inducir ex-
Mogte d.e Ra Mondariz Lougar.es San | Santa Baia do GA36030025 | 550028 | 4675438 Lagiera €n pen 224-32 X seccion apuntada, 1 galbo X Indeternjllnado Perles Fontao 2006 vecino de Inédita tension del yacimiento.
fiadoiro Fiz Mato diente suave con lifieas incisas e unha Calcolitico (2006); Xulio Car- 1997 Cre_spos Por la decoracién tipo
posible man de muifio dei- ballo Arceo (1997) (Mounsca_dOS, Penha, se adscribe al
xada in situ". Procedentes Mondariz) calcolitico
de las obras de explanacion
y roturacion
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o _ Juan Carlos Fragmentos gruesos y Los aut,ores los adscriben
“p fio re- Decena de ceramicas lisas . Xurxo Constela i factura "basta" de dificil | al calcolitico extendiendo la
Lougares San char?qeunela?:leiera prehistdricas y se recogie- Indeterminado | Doce y Juan José 2006- An\:gc?r?cl)t Zzear, adscripcion cronoldgica. | hipdtesis hasta la edad del
Mouriz Mondariz Fi As Medelas | GA36030029 | 549670 | 4673669 becei " 224-32 X ron 3 anacos, procedentes X Calcolitico Perles Fontao 2000 C Inédita Proximidad con el acha- | bronce. Sefialan en el de-
1z na ca ece'rf de la superficie de una pista Bronce (2006); Xulio Car- re_spos do: Sobral IT posito que Juan Carlos
dun regato forestal ballo Arceo (2000) (Mourlsca_dos, (GAA3630003) de cerd- | Amil las depositara en el
Mondariz) micas campaniformes. Museo de Ponteareas
Fragmentos de dificil
“Rechan na Juan Carlos adscripci_én cronolégi_ca.
Puza dos Bu- ladeira. cabe- Decena de cerdmicas lisas D)élérexo i?annStJeolié Amil Baltazar, Proﬂ?;:iidgggré acl | sefialan en el depésito que
. . Lougares San ) ! prehistoricas finas y gruesas Indeterminado Y 2006~ vecino de " Juan Carlos Amil las depo-
leiros / Mou- Mondariz As Medelas | GA36030030 | 549710 | 4673600 | ceira dun rega- | 224-33 X X , Perles Fontao Inédita (GA360300029) y O So- .
. Fiz provenientes de superficie Calcolitico . ] 2000 Crespos sitara en el Museo de Pon-
riz to (Puza dos en la pista forestal (2006); Xulio Car- - p bral (GA36030003) am- teareas
Buleiros)” P ballo Arceo (2000) (Mourlsca_dos, bos calcoliticos hace
Mondariz) pensar en un mismo
yacimiento
Se adscribe dudosamen-
Inicio de ladera Cerdmicas I - Xurxo Constela té: entreIeI_ (?allcolltm?ty el
Vilasobroso de un "espo- eeBr?)rngSZZ) 'Zaf gnac%as d(:es Indeterminado | Doce y Juan José 2006- Museo Muni- dr;)n(asztanmfi)r?r?; ge II(FJ): El material lo encontrd
Coto de Eirol Mondariz San Martifio Veigadraga | GA36030031 | 546002 | 4672992 | rdén" de pen- 224-41 X callao" procedentes de a X Calcolitico Perles Fontao 2003 cipal de Pon- Inédita bol:des EI material se Juan Carlos Amil
diente suave o superficie del terreno Bronce E)za(l)l(;G/i’r C;(g“(g(%g teareas encontraba disperso en
moderada las inmediaciones de
cruces de pista forestal
"Cimo de alti- Entre 15 y 20 fragmentos Xurxo Constela Dispersion de 60 metros.
Campo do . Mouriscados, Campo de chaira no na- ceramicos que destacan e . No se recogio - Se interpreta como un Relacionado con el sitio
Mouro 2 Mondariz San Cibran Mouro GA36030067 | 547998 | 4671125 cemento dun 224-42 X panzas, bordes y algunos X Calcolitico D(;(;erlgth;(a):ti%se 2006 ol material Inédita mismo yacimiento con Campo de Mouro 1.
suave valgada" campaniformes diversas localizaciones
10 a 15 fragmentos cerami- eai%%e';iggn?:n?:tfg:i)
"Amplo rechan cos: 3 plezas campanifor- Museo Muni centro la bifurcacién
v ) Mouri m mes con decoracion de pun- N Xurxo Constelal .us uni- . . )
Cavada do Mondariz ouriscados, | Campode | -r36030068 | 547668 | 4671359 | NaPendente | oo, 4 |« tillado. 1 Fragmentos de X Calcolitico | Docey JuanJosé | 2006 | cipal de Pon- |  Inédita entre las 2 pistas fores
Cura San Cibran Mouro superior dunha . : tales. Se adscribe como
T molino navicular, todos re- Perles Fontao teareas o
altichaira" ] . calcolitico por la presen-
cogidos en la superficie de - P
- cia de cerdmica campa-
la pista forestal. niforme
30 fragmentos ceramicos y
"Amplo rechn, (lj lasca de cuargitaéi Mayoré'a y Conctel Museo Muni-
. Meirol San ) m ltichai- e panzas con bordes en S. N urxo Constela 1 . ) s .
Penalta Mondariz eirol Sa O Cruceiro | GA36030078 | 547743 | 4674651 | 3 Mode altichai-1 o5, o5 | & Decoracién puntillada cam- X Calcolitico | Docey Juan José | 2006 | cipal de Pon- Inédita Dispersion de material
Andrés ra, estribacion p - en 150 m.
! o paniforme. Proviene el ma- Perles Fontao teareas
SE dun macizo terial de la superficie de
cortafuegos
"Potente xacemento a
tenor do abundantisimo
material localizado. Des-
"Abundantes restos cerami- tacan os puntillados
cos con decoraciéns punti- campaniformes asi como
lladas campaniformes e ; pezas decoradas con Claro asentamiento prehis-
; . : o X Xurxo Constela Museo Muni- ) ; - p
O Carballo da . Queimadelos . Cima de alti- incisas con motivos de . . A - motivos de acento cir- térico seguin los autores
Armada Mondariz Santa Maria Queimadelos | GA36030083 | 546410 | 4675017 chaira 224-31 X nacento circunflexo”. Man X Calcolitico Doce y Juan José | 2006 | cipal de Pon- Inédita cunflexo. Estes (itimos | pero con un grado alto de
i o Perles Fontao teareas ; ’ o7
de muifio, lasca de cuarcita son adscritos por alglns alteracion
todas provenientes de la autores 6 neolitico, se
superficie. ben a sta relacion con
vasos campaniformes
poderia adiantar a sta
cronoloxia."
"Fragmentos ceramicos, Yacimiento que forma
“Cima de alti alglins con decoracién pun- parte de la alta concen-
ima de alti- i i . = - .
Picoto 7 Mondariz Meirol San | corgamala | GA36030101 | 549438 | 4672733 | chairaillada o5, 50 1y i machao de e X Calcoltico | Dotey o 2006 ZI u:|e geMPuonr: Inédita tt‘:acslgg”?ae’l“g’:gedfeggg Lf(‘)’sr“a":tg;?:epézr;sna‘g%e
Andrés g que conforma o Lascas de cuarcita e cuar- Perlzals Fontao p nado con el sitio calcoli- yacimiento con diversas
alto de Picoto” z0". Proveniente de la su- teareas tico de Picoto pero se localizaciones
perficie de pistas y cortes cataloga de forma inde-
laterales pendiente por la ausen-
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cia de material entre
ambos
Pequefia d_o rsal A 400 metros al SW se
enla pendle_nte Dispersion de material ubica el sitio: As Chans 1
] ) d_e' una EStl’lt_)a' Fragmentos cerdmicos y Xurxo Constela ceramico en 100 m. Estd | (GA36042034) de Pontea-
As Chans Mondariz | routonsan | Outerode | cr3603010p | 541127 | 4677259 | CON deIMACZO | oh 30 | algunos campaniformes X Calcolitico | Doce y Juan José | 2003 Inédita | Proteaido del Norte por | reas donde se consiguieron
Mateu Castro que divide los : los Montes de O Terreiro | fragmentos cerdmicos in-
procedentes de la superficie Perles Fontao o -
concellos de con buen dominio visual | determinados probable-
Ponteareas y al Suroeste. mente de la Edad del
Mondariz Bronce
: . La ficha no da descripcio-
£ S. Ricart Guillot y o :
Mamoa de ~ . . . Museo de Fragmento encontrado al |  nes del yacimiento y ni
uerquizo 1 Morafa Laxe Querguizo GA36032015 | 536980 | 4715620 Rellano 152-24 X Fragmento de hacha X Indeterminado | A. Gonzélez Fer- | 1997 Pontevedra cortar el timulo queda claro porque se
9 nandez A v
cortd el tdmulo.
Yacimiento calcolitico
situado en el collado
. . " entre los Montes de
Louredo San 1 martillo de piedra pulida, ulio Carballo Ar- Chan das Pozas v Coto A menos de 50 mts al NW
3 fragmentos de ceramica ; Y existe una mamoa de pe-
Mos / Pontea- Salvador Regadas . e 1998- Museo de .- . - PR ) )
Alto do Marco / o bdor / o /| GA36033025 | 535488 |4673251|  Collado 223-34 | x campaniforme y otros frag- X Calcolitico | s5e0 Seoodmar | 5003 | Pontecey Inédita | ALO: Las evidendas ana- | g efias dimensiones. Exis-
reas Ibadetea iflarga mentos lisos procedentes de ontevedra ; ten fotos de los Utiles en la
San Xurxo rospeccién en superficie (2003) pista forestal a 15 0 20 ficha
P cms de profundidad bajo :
la superficie actual del
suelo
Juan José Perles
Forto (199 o gl e e
Mamoas do ) Vicente Caramés . Mamoa de 21 mts de ey
X - ue por conocimiento del
Circulo Mer- Cl-ma -de una Arxela, Fragmentos cerami- Moreira y Manuel De la Pea diametro y de 1,65 mts grtl'cﬁlo de De la Pefia, lo
. altichaira en la / h Alfonsin Solifio Santos, A. de altura. Planta poligo- - e
cantil / As San Pedro de cos, lasca de silex prove- . 1991- Museo de poiig sabia con anterioridad
- Mos Coto GA36033035 | 527410 | 4669540 | ruptura de la 223-43 X o 2 X Neolitico (1991); Monserrat Pontevedra nal con corredor inci- - '
Minas / Os Cela . nientes de la excavacién de . 1988 Pontevedra . . _ | pero no lo mencionan en la
pendiente cara o = Garcia Lastra y Arqueoldgica | piente. No se encontra ) .
Fornos (As Antonio de La Pefia en 1983 A .| ficha. Tampoco mencionan
> al Este na M. Lomba 1L ron restos de coraza ni las bolas d il ~
p ) : o as bolas de arcilla encon
ereiras) Portela (informan de anillo circundante L,
te: Ramén Patifio tradas en |731 excavacion del
Gomez) (1988) tdmulo.
Fosa excavada en el
. xabre con nivel de que-
goqa Qre(IZ;tO{’/a.ll 27 piezas, dos fragmentos mado. Material poco
e la ria de Vi- 4 ianificati 5
go, cabecera de ceramica, 4 de tégula, 1 M2 del Mar Lopez sfnnfggét}l\llg.eifrjzﬁ— \;o El material se encontrd a lo
P n Salvador ! e - -~ M P
orto dos Mos >an Salvador | Arufana | GA36033048 | 533350 | 4676765 | delrio Louro, | 22334 | x e R o o | X Neoltico | Cordeiroy patricia | 1998 | use® de corroborando hipdtesis | (2r9° de 40 metros de fa
alos € Louredo proximidades ’ Mafiana Borrazas ontevedra que era una fosa circu- i .
de obra del trazado del Ole- tudio su funcionalidad.
del collado de oducto lar. Dato por C14 en
5.572 +- 32 BP (CSIC
Porto dos Valos 1112). La fecha confirma
el asentamiento neolitico
110 piezas de 82 fragmen-
tos ceramicos muy rodados
de panzas sin decoracion; Depdsito pro- Se descubren 3 estructu-
24 liticos y 3 tejas. Casi visional: labo- ras dos de planta subcir-
Faldas de la todos los Imiterrigltes perte- M2 del Mar L ratorio del cglar con cartbones ensu | Se manejahlabhtipétesiT de
. : . necen a la Prehistoria re- el Mar Lopez _ ase y una tercera que que sean habitacionales,
A Eand{:lra / Mos SanPMlqueI de Atin GA36033049 | 529292 | 4668178 Nse.rra l(;lo Gall 261-13 X X X ciente, excepto algunos de Neolitico Cordeiro y Patricia | 1998 Grlé.po de In era una zanja con perfil rituales o incluso funera-
ameira ereiras nequ. X eq.uena la Edad Media. Procede el Mafana Borrazas ves |gaC|on,en en U, donde se recogio rios, pero no queda clara
divisoria material de las labores de Arqueologia abundante material litico su funcionalidad
seguimiento y control ar- del Paisaje de y ceramico de la prehis-
queoldgico de las obras de la USC toria reciente
construccion del Gasoducto
en el tramo Valga-Tui
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Ceramica y canto trabajado.
SegUin Antonio Estévez exis- Necrdpolis situada en la
Mamoas de O As Neves ten dos hachas en el Museo ., Mariana Alonso de cima de un Outeiro con
As Neves , As Neves GA36034002 | 547900 | 4659890 Outeiro 262-22 X de Pontevedra. La proce- X Neolitico Céceres y Fernan- | 1991 una amplia visibilidad
Facho (1) Santa Maria dencia del material fue re- do Valeiras Sotelo sobre el Mifio y la llanura
cogido en superficie de las hasta el Tea.
corazas.
"Apareceron alglins mate-
riais ceramicos relacionables Debido a lo fragmentado
M deA Ribart E<polén do C co tumulo, de cor laranxa e Vicente Caramés N y de los restos, segun los
amoa de ibarteme, spolon do Co- marrén oscuro, con grandes - o 0 se recogio autores, su tamafio y ,
Costa As Neves Santiago A Costa GA36034018 | 550160 | 4661800 to de San Xodn 262-22 X desgrasantes e de factura X Neolitico I\;I-\(I)fr::\rsal'ﬁ I\;Igl?#gl 1991 el material escasa importancia fue- Tamulo muy arrasado
manual." Proviene el mate- ron abandonados en el
rial de los alrededores del yacimiento
tdmulo
Apareciiron en el timulo 2 Dimensiones de 11.30
; algunos fragmentos ceradmi- 1 i _ !
Mamoas do Setados San- Espolén do Co- cos de color naranja con Vicente Caramés Fl\llgtjg (IaraJVaI ‘;nts_xllo_,,7 0 r(r:1ts. gono_
Monte da Ca- As Neves ; Pedrouzén | GA36034019 | 549300 | 4660400 | P .| 262-23 X | abundantes desgrasantes y X Neolitico Moreira; Manuel | 1991 o=y e oxactoe do oot
chadina ta Uxia to de San Xoan factura manual, todos pro- Alfonsin Solifio Garcia Alén as exac a.s € este .u-
cedentes de los alrededores (1977) mulo iéé‘ozgzgo '
del timulo
La dispersion del mate-
rial es de 100 x 50 my
aparece limitada por la Descubierto por Manuel
"Ceramica con decoracién via gel ferrocarril y el rio | Ledo Berna,irdezN. Proximi-
"tipo Penha”, industria litica M_in,o. "0 asentamento dades del rio Mifio. A_dvier-
Rechan e inicio en cuarzo e éuarcita (niicle- sitiase nL_lnha terraza te el autor, que existe
- os, lascas, cantos de talla cuaternaria do rio, de también industria litica
Chan da Ca As Neves de ladeira gn monofacial), obxectos cilin- " Xulio Carballo Ar- Museo de £ cantos rolado_s, apare- r_eqente producto de af,"
rrola / San As Neves Santa Maria Paredes GA36034031 | 547300 | 4658400 | una pequeha 262-32 X dricos de ceramica, e dous X Calcolitico ceo 1996 Ponteareas Inédito cendo o material arqueo- | cionados a la arqueologia,
Francisco vuelta del rio anacos de metal (i’cobre?)" I6xico por riba da mes- | pero que es perfectamente
Mifio Todo el material procede.de ma, a unha profundidade | diferenciable de la calcoliti-
> duns 30-50 cm baixo 0 | ca por la patina fresca pero
unos buracos de plantacion - . .
de castifieiros nivel actual do terreo, que en una décadas podra
como se puede compro- plantear problemas de
bar nos buracos realiza- identificacion
dos para plantar casti-
fieiros"
"1 canto tallado de cuarcita, ﬁ;:rc::cig?j%ir;%;ufg_s
1 lasca de cuarzo, 1 escoria rémica por las formas y Fue inventariado en el afio
de fundicidn, 4 bordos lisos, la decoracién, un grupo 1991 una poblacién de la
1 bordo con decoracion de P ! o Edad del hierro, pero no
I , neolitico, otro calcolitico - ’
incisions angulares profun- Museo de Suarez Otero, por las ceramicas cam- existe constancia de tal
das,I T galbos con Iiﬁasdpa- Ponteareas. Carballo, Ar- paniformes y unos bor- yacirgiento, a pesarlde(ljas
Ladeira do . . ) L ralelas incisas, 1 asa de Neolitico- ) Juan Carlos ceo y Amil des lisos que parecen condiciones naturales de
Cotodo Cas- |  As Neves Batallans Gandarela | GA36034033 | 550050 | 4668050 | -2deiraeinico | e, 4o | seccion ovalada, 23 galbos X Calcolitico- | Xufio Carballo Ar- | 4 gq8 | Amil Baltazar, |  Baltazar pertenecer al Bronce | defensa del sitio; que en
Santa Olaia dunha rechan lisos, 1 fondo de base plana ceo - . Antiguo. Yacimiento pre- conjunto con el emplaza-
tro con adherencias organicas Bronce vecino de (1998): El hi ? oo d L4 miento favoreceria més la
polo interior, 1 bordo con Mouriscados neolitico en |s| orlcod € ocupacion localizacién de un yaci-
decoracién campaniforme, e (Mondariz) Galicia. pro olnga_ ?:aqfue si siltua miento de época calcolitica
1 galbo coa mesma decora- :r:bf)spll; dosore:n?azaa y del Bronce. La ficha tiene
cién." Todos los materiales con el paso elé’va do de fotografias del material y el
proceden de la apertura de | pa: f sitio.
pistas forestales a autowa,de las Rias
Baixas.
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Collado que comunica
los valles de los rios Uma
Juan Carlos y Termes. Yacimiento de
Cerdeira San "Ceramicas lisas, algunha Amil Baltazar poca extensién delimita-
Xoén / Bata- Ladera de pen- con carena alta, e outras Xulio Carballo Ar- vecino de ! do por la topografia de
A Portela As Neves ldns Sant Empiade GA36034039 | 550275 | 4666800 | diente suave de | 262-12 X con decoracién campani- X Calcolitico ceo 1998 C Inédita la zona. Destaca el vaso
ans _an a un collado forme" proceden de un cor- re_spos troncocdnico con carene
Baia tafuego. (Mour'sca_dosf alta y los galbos campa-
Mondariz) niformes que sitdan cro-
noldgicamente en el
calcolitico
Yacimiento que domina
" Juan Carlos una amplia extension del | Se separa por 100 metros
Cerdeira San Pequena mesa (o Amil Balt valle del Mifio, ocupando | del sitio definido anterior-
Coto da Chan eraeira >a entre os dous Ceramicas lisas y un frag- mi Catazar, un lugar resguardado mente A Portela. La ficha
da Rouxa / AsNeves | X0an/Bata- | pojiade | GA36034040 | 550200 | 4666675 | cotarelosdun | 262-13 | x mento de borde con deco- X Neolitico | Xllo CarballoAr- | ygqg | vecino de Inédita relativamente pequefio | tiene fotos del material. La
! llans Santa A racién de bastoncifios pro- ceo Crespos ; " P
Coto Bandeira ; esporon mon- cedentes del cortafuedo - (espacio habitable) de | ceradmica decorada parece
Baia tafioso" g (Mouriscados, 40 x 20 m. La mayorfa | de un asentamiento neoli-
Mondariz) de las paredes cerdmicas tico tardio
son gruesas (1 cm)
En el tmulo 2 aparecen
d | fragmentos ceramicos de 11,30 mts x 10,70 mts.
Mamoa do “Espol6n en color naranja con abundan- Vicente Caramés Posee coraza y cono de o
Monte Ca- As Neves Setados San Pedrouzén | GA36034044 | 549300 | 4660400 | ladera do Coto | 262-22 X te desgrasante y factura X Neolitico Moreira; Manuel | 1991 violacién. Coordenadas | '\C SeM1alan donde se halla
. ta Uxia A ) - . e p ? . depositado el material
chadina (2) de San Xoan” manual, el material se ubicd Alfonsin Solifio especificas del tdmulo 2:
en los alrededores del tu- 549290 ; 4660610
mulo
No aparece la ficha original
que vimos en la mamoa
némero uno de esta ne-
Cantos tallados alrededor Fueron aban- | Filgueira Val- , A
Mé&moas de O As Neves . del timulo, seglin Antonio N Vicente Caramés donados en el v?arde Jy ;gn l::lgndSnla“\’/?flaXci}; ecsrtc;pgglfé Pger: Ieanlt?edrcmlcjjg c?t?e
As Neves , As Neves GA36034050 | 547850 | 4659990 Outeiro 262-22 X Estévez se depositaron dos X Neolitico Moreira; Manuel | 1991 - P - ' .
Facho (2) Santa Maria L " e sitio los can- Garcia Alén central, coraza y dos los autores manejaron la
machados de este sitio en el Alfonsin Solifio ST ficha original v | b
Museo de Pontevedra tos tallados (1977) ortostatos in situ icha original y luego bus-
caron confirmar la infor-
macion no coincidiendo
totalmente.
Cera,m|ca Y ganto traba]aQO. Necrdpolis situada en la | Fotocopia de la ficha origi-
Segun Antonio Estévez exis- . ) ) .
Mamoas de O As Neves ten dos hachas en el Museo Mariana Alonso de cima de un Outeiro con nal de 1991 con los mis-
As Neves , As Neves GA36034051 | 547900 | 4659890 Outeiro 262-22 X > X Neolitico Céceres y Fernan- | 1991 una amplia visibilidad mos datos para todas las
Facho (3) Santa Maria de Pontevedra. El material f . g
. - do Valeiras Sotelo sobre el Mifio y la llanura | mamoas, por lo tanto se
fue recogido en superficie .
hasta el Tea. repiten las coordenadas
de las corazas.
Ceradmica y canto trabajado.
Segun Antonio Estévez exis- Necrdpolis situada en la | Fotocopia de la ficha origi-
Mamoas de O As Neves ten dos hachas en el Museo Mariana Alonso de cima de un Outeiro con nal de 1991 con los mis-
Facho (4 As Neves Santa Mari As Neves GA36034052 | 547900 | 4659890 Outeiro 262-22 X de Pontevedra. La proce- X Neolitico Caceres y Fernan- | 1991 una amplia visibilidad mos datos para todas las
acho (4) anta Maria dencia del material fue re- do Valeiras Sotelo sobre el Mifio y la llanura | mamoas, por lo tanto se
cogido en superficie de las hasta el Tea. repiten las coordenadas.
corazas.
Ceradmica y canto trabajado.
Segun Antonio Estévez exis- Necropolis situada en la | Fotocopia de la ficha origi-
Mamoas de O As Neves ten dos hachas en el Museo Mariana Alonso de cima de un Outeiro con nal de 1991 con los mis-
Facho (5 As Neves Santa Mari As Neves GA36034053 | 547900 | 4659890 Outeiro 262-22 X de Pontevedra. La proce- X Neolitico Caceres y Fernan- | 1991 una amplia visibilidad mos datos para todas las
acho (5) anta Maria dencia del material fue re- do Valeiras Sotelo sobre el Mifio y la llanura | mamoas, por lo tanto se
cogido en superficie de co- hasta el Tea. repiten las coordenadas.
raza
Ceramica y canto trabajado.
Segun Antonio Estévez exis- Necrdpolis situada en la | Fotocopia de la ficha origi-
Mémoas de O As Neves ten dos hachas en el Museo Mariana Alonso de cima de un Outeiro con nal de 1991 con los mis-
Facho (6 As Neves Santa Mari As Neves GA36034054 | 547900 | 4659890 Outeiro 262-22 X de Pontevedra. La proce- X Neolitico Caceres y Fernan- | 1991 una amplia visibilidad mos datos para todas las
acho (6) anta Maria dencia del material fue re- do Valeiras Sotelo sobre el Mifio y la llanura | mamoas, por lo tanto se
cogido en superficie de las hasta el Tea. repiten las coordenadas.
corazas.
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La Alfareria entre cultura y naturaleza: Propuesta de estudio tecnolégico de una muestra de cerdmica neolitica en la Provincia de Pontevedra

Coord. UTM Tipo de sitio Excavacion
Nombre N° Cart.
yacimiento Concello Parroquia Lugar Cod. Xunta X Y Emplaza. Asen | Cer. | Fun. | Descripcion material Si No Cronologia Redactor Ao Deposito Bibliografia Contexto Observaciones
"Na pendente i )
jor do Restos recogidos por miem- Existe una especie de ficha
superior bros del club de espeleolo- Gomez Nistal i |
escarpe sur dos ia de M de Vigo locali- . Por | iqi . actualiza a color en esta
\ gia de Mauxo de Vigo locali Museo de (2001); Gro- or los vestigios encon ficha, sin titulo y resu-
: montes que zandose machado pulido de . trados, se puede inducir AR -
As Ventanifias Nigran Chandebrllt 0 As Tomadas | GA36035011 | 519100 | 4668705 | pechan o Val 223-42 X pequefias dimensiones, (til X Calcolitico Juan C. Castro 1996 POQ tevedra ba Gonzalez que se trata de un asen- miendo Ia_ln_formaqo_n de
San Xosé -~ _ Carrera (N© de Ref. (2004); Cas- . la ficha original. No tiene
Mifior polo nor- y lasca de cuarzo, fragmen tamiento entre el III y II b 5o t d
to de moler de granito puli- 14.719) tro Carrera milenio a.C résponsavles, solo tomo de
te, nunha zona do por ambas caras y 18 (1996) - alli los datos de bibliografia
de suave pen- PSR que maneja
b fragmentos cerdmicos lisos.
dente 9
Fragmentos ceramicos re-
cogidos por prospeccion en
) distintos puntos de un tra-
"Ladeira sur mo de 50 mts de un corta- Existe una especie de ficha
dunha valgada fuego. Canto rodado de Conjunto dificil de ads- | actualizada a color en esta
. que se inicia na cuarcita con marcas de uso, cribir cronolégicamente ficha, sin titulo y resu-
Priegue San pendente supe- 2 fragmentos cerédmicos del pero el autor por la rela- | miendo la informacion de
A Cabeza do L, Mamede / . . cuerpo, coccion oxidante, " Juan C. Castro Castro Carre- | ci6n de las evidencias la ficha original. No tiene
Regato Nigran Camos Santa Sanomedio GA36035028 | 518329 | 4668431 | rior do escarpe | 261-11 X grueso entre 0,6 y 0,7 cm, X Calcolitico Carrera 1996 ra (1996) con la misma zona, cal- | responsables, solo tomo de
Eulalia sur dos montes desgrasantes graniticos cula la posibilidad que se | alli las coordenadas que
que pgchan o medios y gruesos, alisados ubiquen entre el IITy II | parecen corregidas de la
Val Mifior polo y hechos a mano. 1 frag. de milenio a.C. ficha anterior y la bibliogra-
norte." borde abierto, coccidn oxi- fia
dante, 0,9 cm de grosor,
desgrasante granitico medio
y alisado.
Frag. Ceramicos hallados
por prospeccion al lado de
un deposito de agua en un - Existe una especie de ficha
p - Por la poca presencia del ;
montoén de tierra acumulada material, se duda la po- actualiza a Folor en esta
por los trabajos de cons- sibilidadl e sea asen- ficha, sin titulo y resu-
truccién del depésito. Manu- tamientc? Consideran miendo la informacién de
- Lo Camos Santa . Suave pendien- factura manual, coccién e Juan C. Castro Castro Carre- T la ficha original. No tiene
O Viveiro Nigran Eulalia Sanomedio GA36035032 | 518503 | 4668207 te 261-11 X oxidante y reductora, groso- X Calcolitico Carrera 1996 ra (1996) q::tsls?sgtixgalolﬂeolaﬁ responsables, solo tomo de
res entre 0,7 - 1 cm, des- mﬁenio a.C. Se encuen- alli las coordenadas que
grasantes graniticos medios tra el siti;) é 0C0S me- parecen corregidas de la
y gruesos con superficies tros de un Ztro lifo ficha anterior y la bibliogra-
alisadas que no ofrecen petrogtiio. fia
decoracion o formas identi-
ficables
Frag ceramicos aparecidos Existe una especie de ficha
en una pista de tierra dis- - actualiza a color en esta
. Por la poca presencia del - L
persandose por 60 mts. material. se duda la po- ficha, sin titulo y resu-
Fragmentos hechos a mano, sibilida dl que sea ase?n- miendo la informacion de
i . Camos Santa . Suave pendien- coccidn oxidante y reducto- . Juan C. Castro Castro Carre- : - la ficha original. No tiene
As Agrileiras Nigran Eulalia Sanomedio | GA36035034 | 518980 | 4668013 te 261-11 X ra, grosores entre 0,5 - 1 X Calcolitico Carrera 1996 ra (1996) tagnirlmté)s.tﬁgir;sgj:gg responsables, solo tomo de
cms. Alisados, desgrasantes qastas indica 111 o 11 alli las coordenadas que
medios y finos, micaceos y P milenio a.C parecen corregidas de la
graniticos. No hay decora- e ficha anterior y la bibliogra-
cién o formas diagndsticas fia
20 fragmentos ceramicos
donde destaca la presencia _ ) )
Zona central da de un campaniforme, un Castro Carre Existe una especie de ficha
i i ra (1996); actualiza a color en esta
chaira de As fondo plano y varios bordes. ficha. sin titul
Chans, vertien- Fueron localizados por Costas, Groba i g’ SI"n.t"Eu oy r_e’su(-j
As Ch Niara Chandebrito | As Chans / As | - scoacocq | 519407 | 4668184 | &€ sur de los 261-12 E;fg"gﬁa%i'ocg‘:\ﬂe:izi Calcoliti Juan C. Castro | 1o | Museo de (\1/9\@3“_"2;2_ ?:;rc]hg c?rilgnir?arlr.nflgc;iln:
S hans Igran San Xosé Tomadas montes que X X 9 9o cor X alcolitico Carrera Pontevedra - responsables, solo tomo de
. centrados en una superficie ba Gonzalez i denad
cierran o Val reducida donde existi6 una (2004); Cos- aa:-e?:;:ocoo:r:n%ais d?aulz
Mifior por el mamoa que fue arrasada 4 P -orregidas d
tas y Groba ficha anterior y la bibliogra-
norte por una pala en obras, aun- i
que no ha sido confirmado (1994, 1996) a
este hecho
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Coord. UTM Tipo de sitio Excavacion
Nombre N° Cart.
yacimiento Concello Parroquia Lugar Cod. Xunta X Y Emplaza. Asen | Cer. | Fun. | Descripcion material Si No Cronologia Redactor Ao Deposito Bibliografia Contexto Observaciones
Existe una especie de ficha
15 fragmentos cerdmicos actualiza a color en esta
Rechao na 9 . En la ficha nueva incluso |  ficha, sin titulo y resu-
pendente me- gconeggsg;azznézss m;i;%stg Castro Carre- | sugieren que una pieza | miendo la informacién de
Outeiro do Lo Chandebrito dia da laeira ruesos, raes. Ll mate- e Juan C. Castro ra (1996); podria ser del paleolitico, | la ficha original. No tiene
Gurungl Nigran San Xosé As Tomadas | GA36035072 | 519505 | 4667063 sudoeste do 261-12 X Ir;al ggjct)claerocrj:g:nlcaai; zw;jlss X Calcolitico Carrera 1996 Costas y Gro- | haciendo referenciaa | responsables, solo tomo de
outeiro do Gu- posibie p . ba (1997) una de las bibliografias alli las coordenadas que
asentamiento adscribidle al - _
. o citadas parecen corregidas de la
rugu mundo calcolitico o bronce i il
ficha anterior y la bibliogra-
fia
cerémicos de panzes o Castro Care- | Seqtn el club e espele-
As Chans decoracién y con alguna Museo de ra (1996); | 0logia se hallaron donde | 44, petro af norte se
H = . N
(Yacimiento Nigrén Camos Santa | As Chans /A | a36035087 | 520265 | 4665691 | NOte doMonte | Heq 15 | x x | superficie alisada. Fueron X Calcolitico | uanC.Castro | yqqq | Pontevedra | oo " oha | @XiStio una mémoa des ubica una mamoa
P Eulalia Lama Castelo : : Carrera (N© de Ref. ; truida por obras. La ins-
Neolitico) localizados por miembros y Vaqueiro y 16 dat (GA36035086)
del club de espeleologia 14.665) peccion no aporto datos
- (1997) de existencia de mamoa
Mauxo de Vigo
1232 restos materiales, 336
liticos, (cuarzo, cuarcita,
silex, arenisca, pizarra y
cristal de roca); 896 frag- C Vidal
mentos ceramicos de reci- . an9 ldaly Se excavo en su totali-
pientes de forma convexa S'e dePOIS:\t/Ia' (ZEJ/S(Z)():IU\GI'ZI dad en 1997 permitiendo
. simple, hecha a mano, con - _ a . ran en el Mu- ; V1la- | conocer la totalidad del
T“g’“'o <|1Ie Os Nigran Parada OSCC°”C|‘|""° /| GA36035102 | 518584 | 4663607 Chaira 261-21 X | superficies externas lisas, | X Ne°"t|',‘tf.° Cal- | m Flena Jiménez | 1998 | seo de Ponte- | seco Vazquez | timulo. Anillo litico exte-
onseflos onseflos s6lo 3 decoradas y coccion cofiico P vedra sefiala (2001); rior, empedrado interior,
reductora irregular. Fue la ficha AMBIOTEC con 3 fases de construc-
excavada como motivo de la 1999 ! cion, anillo periférico
construccion de la autoes- ’
trada Val Mifior. Excavacion
realizada por Miguel A. Vidal
Lojo
En la superficie del yaci- Nieves Amado 5002 Tamulo de tierra con
. _ - - . Rolan (2002) Ja- piedras sueltas de cuar- | Menciona el material sélo
(I\;,I a:lm oa dle Pazosl,)(,je Bor Saré:Ped(;o de O Galleiro GA36037051 | 536975 | 4678400 Pequer:a porte 223-24 X nr:]ﬁ::ttg cSIZ ggrsa’er;\??aun af:’aS_ X Neolitico vier Chao Alvarez y - o y granito que forma- la ficha original, la més
alleiro (1) en €peda a nas lascas de cugrzog Eva Albaladejo 2003 ria parte de la coraza. reciente no lo menciona
Iglesias (2003) Créater de violacion
En la superficie aparecen
dos anacos de ceramica, Tamulo de 16 mts de
i "Pequena ele- degradada... "e de estructu- Javier Chao Alva- didametro por 0,9 de altu-
Mamoa de Pazos de Bor- | San Pedro de . S ra tipica de bocadifio (non . L ra. Se sitla sobre una
Galleiro (2) bén Cepeda O Galleiro GA36037057 | 536915 | 4678367 | vacion dentro" 223-24 X 05 recollemos porque eran X Neolitico rezy cI)E\;aleAé?aaslade- 2003 | No se recogid clevacion natural del
dunha portela pequenos, sen unha forma Jolg terreno. Muy destrozado
identificable e non presen- por labores agricolas.
taban decoracion."
Descubierta por Filgueira
Valverde en 1953, re-
Ponteved descubierta en 1982 por
on evg !‘a Aparicio Casado. Dimen-
Arqueo_loglca siones de: 10,50 x 0,90 | Ojo con las coordenadas,
Monte de San Xodn de Fragmentos de ceramica, Montserrat Garcla- Museo de I; Tesisde | mts. Crater de violacién. | tienen alglin defecto. Las
Mon Mamoa Poio Poi Campelo GA36041010 527 4698 Planialto 185-23 X lascas de silex halladas por X Neolitico Lastra Merino 1990 | Pontevedra licenciatura Excavada en 1983 por Geogréficas dicen: Lat. N
de oio excavacion NO Ref. 9.248 de Aparicio De La Pefia: coraza con 42025'40" y Long. W
Casado anillo periférico, camara 08040'45" Oeste.
(1987) UNED funeraria tipo cista, for-
' ma rectangular de 7
lajas. Tenia cubierta que
fue removida.
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Coord. UTM Tipo de sitio Excavacion
Nombre N° Cart.
yacimiento Concello Parroquia Lugar Cod. Xunta X Y Emplaza. Asen | Cer. | Fun. | Descripcion material Si No Cronologia Redactor Ao Deposito Bibliografia Contexto Observaciones
Situado a 200 mts al
Qeste del depdsito de
agua, se hallaron estos
"Ceramica (alguns fragmen- restos ceramicos campa- | Resalta que en uno de los
tos con decoracion campa- niformes, raspadores de | croquis, se hace la distin-
dunh niforme de lifias puntilladas silex en los cortes de la cién entre hallazgos de
"Repeito dunha paralelas e un zig-zag inci- . pista forestal, también se | ceramica campaniforme y
Montecelo Poio Sal; S?Dlv?ldor Boa Vista GA36041020 | 527800 | 4699050 | ladeira, entre 185-23 X 50, un fragmento cun cor- X Calcolitico Xulio Cg(rel())allo Ar- 1994 PMutseo ge Inédita hallé un "anaco de ce- | otro grupo mas alejado de
€ Folo duas valgadas" don, e outro carenado) e ontevedra ramica prehistorica ceramica prehistorica inde-
raspador de silex" halladas amorfa". Considera el terminada. Resalta la cer-
en la pista forestal y obras autor, que a pesar de | cania a petroglifos (nimero
de urbanizacion que son solo 15 piezas, elevado) y 3 mamoas.
hay la posibilidad de que
exista un yacimiento
calcolitico.
Sefiala Carballo que en
el camino aparecen es-
" . tas ceramicas y restos . i
Rechan situa- "Dous bordes, escavados, de Industria Iftica. Las I.(azggg;lr;glaovslzltlzgae”azl;zraoia
do na pendente - . / ' Xulio Carballo Ar- | 1995 cerdmicas no son lo sufi- | Y - :
- Guillade, San superior da la- simples; 1 fondo de base . ceo (1995) Juan cientemente claras como diminutas piezas producto
Rebordinos 1 Ponteareas Mi 4 | Carballede GA36042011 | 548135 | 4670356 dei " 224-42 X plana e alguns galbos." que X Indeterminado José Perles Fontao - ara puntualizar su ads- de la destruccién de frag-
Igue €ira su_es e_ provienen de recoleccion 2003 para pu mentos que quedaban en
dunha altichai- ) (2003) cripcion cultural pero ) L
del camino el camino. Dificil visibilidad
ra" propone que entre el por la vegetacién
calcolitico y Bronce. Res-
tos muy dispersos en
100 mts.
Sefiala Carballo que en
el camino aparecen es-
"Rechan situa- tos fragmentos cerami- La segunda visita realizada
cos tanto de paredes 2003) 56l locali
do na pendente " - Xulio Carballo Ar- finas como gruesas y (2003) solo se localizaron
Guillade, San . superior da la- Galbos de ceramica e las- ceo (1995) Juan 1995 Museo de lascas de cuarcita, Las | Giminutas piezas producto
Rebordinos 2 Ponteareas ! Ranod GA36042012 | 548220 | 4670128 . 224-42 X cas de cuarcita" proceden- X Indeterminado < - Ponteareas > . de la destruccion de frag-
Miguel deira sueste ) José Perles Fontao ceramicas no son lo sufi-
o tes de la pista forestal (2003) 2003 | NO Ref. 12/44 cientemente claras como mentos que quedaban en
dunha altichai- 3 puntualizor ou ade. | € camino. Difcil visibilidad
ra" para p por la vegetacion
cripcion cultural. Restos
ubicados a 50 mts del
manantial de agua
. Ceramica campaniforme La segunda visita realizada
. " . } "3 Galbos con decoracion y destaca que dos de los (2003) s6lo se localizaron
Cumiar San Amplio rechan campaniforme, 3 bordes, 4 Xulio Carballo Ar- | {995 anacos poseen restos de diminutas piezas producto
. Estevo / Mou- | Santa Cruz / nuncha ladeira galbos lisos e 1 galbo con - ceo (1995) Juan escoria de fundicion. Se <
Laceiras Ponteareas riscados (San Pofie GA36042014 | 547213 | 4671546 de pendente 224-42 X restos de escoria de fundi- X Calcolitico | ;o4 perles Fontao - ubica a 400 mis. Al NW z:eftgsestl::ccg;r; gsafr:aegr;
Ciprian) suave" cién adherida." todos pro- (2003) 2003 un coto con ceramica S que quedaban
p . ; X el camino. Dificil visibilidad
cedentes de la pista campaniforme: Val de "
Corza por la vegetacion
"p | . Propone Carballo la po- No fue posible localizar
Cumiar San equena ele- "1 galbo con decoracién xulio Carballo A sibilidad de que exista | Lo S e
Estevo / Mou- | Santa Cruz / vacion na estri- campaniforme e 1 galbo liso ceo (1995) Juan 1995 un yacimiento, aunque blegcon el agcimiento se-
Val de Corza Ponteareas : = GA36042015 | 547074 | 4671807 | bacidn norte 224-42 X (...) recollida superficial no X Calcolitico p - sefiala que si asi fuerase | - N & yacim >
riscados (San Pone . i : . José Perles Fontao P gun la ultima visita realiza-
o dunha altichai- camifio, na caida meridional 2003 encontraria en muy mal N
Ciprian) - (2003) da tanto por remociones
ra" do outeiro estado ya que aflora la s
como por vegetacion
roca en muchos puntos
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Coord. UTM Tipo de sitio Excavacion
Nombre N° Cart.
yacimiento Concello Parroquia Lugar Cod. Xunta X Y Emplaza. Asen | Cer. | Fun. | Descripcion material Si No Cronologia Redactor Ao Deposito Bibliografia Contexto Observaciones
Segun Carballo, la im-
portancia del yacimiento
viene dada por la cera-
mica decorada que co-
rresponde al neolitico
tardio. "Ao marxe de
dous anacos con decora-
cion incisa que presen-
tan unha composicion .
indeterminadaphai que Se puede relacionar espa-
! cialmente con la mamoa n°
s resaltar dous bordes
) _ La flch_a no profusamente decora- 2 de Campo de Mouro
Fragmento de alisador (?), menciona : (GA36042013) ubicado a
- dos. O maior deles, co- .
o~ e ceramica decorada con Xulio Carballo Ar- bibliografia, rresponde pola SL’JaI for- 100 mts al Este de la ma-
f Guillade, San il as incloas © con mothvos i ceo (1997) Juan 1997 pero sabemos | ma a unha cunca, e pre- | Mo La segunda visita
Rebordinos 3 Ponteareas ! Carballede GA36042016 | 548127 | 4670611 | dente superior | 224-42 X impresos con técnica de X Neolitico : - B , ey realizada (2003) sélo se
Miguel o boaui 4 d ~ José Perles Fontao existe el arti- | senta unha decoracién locali diminutas pie-
de altichaira oquique (4 anacos decora (2003) 2003 o de Su3 formada por unha serie ocalizaron diminutas pie
dos e 3 lisos) recollidas na Culo de Sua- de lifias oblicuas parale. | 22 producto de la destruc-
pista forestal" rez Otero y las , que se dese:volven cién de fragmentos que
Carballo en diferente direccion; quge_:ja_bgtr;lzn ;:I can?mo.
banda que se encuentra hicll visibiiidad por fa ve-
enmarcada por duas getacion
liflas horizontais realiza-
das con técnica de Bo-
quique. A continuacion
aparece unha guirnalda
realizada cunha espigui-
lla impresa, e o interior
recheo de lifias incisas
paralelas e oblicuas."
"Rechan alon-
gado ante':'or a CF;osr f?;':li";f;ﬁizz cgzn;:;\ La segunda visita realizada
un coto, situa- ) Xulio Carballo Ar- | 1997 P as p (2003) se observa una
- Guillade, San do en ladeira e Lasca de cuarcita y frag- . ceo (1997) Juan poder adscribir a un profunda remodelacién de
Rebordifios 4 Ponteareas ! Carballede GA36042017 | 548051 | 4669874 224-42 X mentos cerdmicos lisos re- X Indeterminado . - periodo determinado. A L
Miguel na pendente A : José Perles Fontao la zona por movimientos
¥ i cogidos en la pista forestal 2003 2003 150 mts aparece otro de ti d |
media da estri- (2003) punto: Rebordifios 5 con | 4¢ ierra para adecuar a
bacion sur du- mayor concentracin zona para un merendero
nha altichaira"
Ceramicas lisas posible-
" mente del la Edad del
Rechan ante Bronce, no forma un . .
rior a un pe- gran conjunto cuantitati- La segunda visita realizada
& "1 lasca de cuarcita, 2 bor- ' ] (2003) solo se localizaron
queno coto que des, 6 galbos lisos e 2 fon- Xulio Carballo Ar- | 1gg7 VO pero si gran exten- | g iy iac piezas producto
- Guillade, San sobresae na 109 " . ceo (1997) Juan sién de dispersion. Se piezas p
Rebordifios 5 Ponteareas - Carballede GA36042018 | 548150 | 4670000 - 224-42 X dos de base plana." proce- X Indeterminado . - 5 de la destruccién de frag-
Miguel ladeira do mon- . José Perles Fontao ubica a 150 mts al SW
dentes de movimientos de (2003) 2003 de Rebordifios 5. A pesar mentos que quedaban en
te, na pendent.e tierra para una plantacion de la corta dista.ncig no el camino. Dificil visibilidad
superior de alt!- considera Carballo (,que por la vegetacion
chaira se trate del mismo yaci-
miento.
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Coord. UTM Tipo de sitio Excavacion
Nombre N° Cart.
yacimiento Concello Parroquia Lugar Cod. Xunta X Y Emplaza. Asen | Cer. | Fun. | Descripcion material Si No Cronologia Redactor Ao Deposito Bibliografia Contexto Observaciones
"Lascas de cuarzo e cuarci-
ta, 7 galbos lisos, 1 galbo
con carena, 2 fondo de ba-
i?é?\lir;?l;;:rzggrﬁg 35 Clioﬁ?s: Suficiente material litico La segunda visita realizada
. N . P (2003) no se localizaron
_ o
Rebordifios 6 | Ponteareas | CUade/ SN | o paede | GA36042019 | 548045 | 4670557 | MO dealti- | 5oa 4 |« paniforme de lifias horizon- x | Calcolitico | ,C20 {1997 Juan | "7 tico. A 50 mts al NW se | te" cortes de remocién que
Miguel chaira ) ) José Perles Fontao o . permitan examinar los
tais puntilladas e outras (2003) 2003 sitla la mamoa 2 de niveles edaficos. Dificil
cortas impresas, e 1 galbo Campo de Mouro y 75 visibilidad por la .ve eta-
carenado con decoracion mts al NE Rebordifios III Eién 9
campaniforme moi erosio-
nada" procedentes de los
trabajos de repoblacion
forestal
"Rechan situa- Unha | d
do na pendente "Unha lasca de cuarzo e I ) . I
Guillade, San uperior da - outra de cuarcita, 4 galbos oo (1967 uan | 197 Adscripein cultural poco | 1 60u 0 S R
Rebordifios 7 Ponteareas ! Carballede GA36042020 | 548121 | 4670227 - 224-42 X lisos e 2 bordes" proceden- X Indeterminado . - definida, posiblemente ) ’ = e
Miguel deira sueste tes de 10s trabaios de repo- José Perles Fontao edad del Bronce evidencias. Dificil visibilidad
dunha altichai- oo P (2003) 2003 por la vegetacién
blacién forestal
ra"
NearAmi : " ~ Ladera de un monte L "
Guillade, San "Pendente su- industia tica en Cuarcta® oo (1998) Juan | 1% cerca de un regato. EL | o0m 0 o
As Castifieiras | Ponteareas Miguel Costanil GA36042023 | 547616 | 4670486 | perior Qe"ealtl- 224-42 X procedentes de pista y re- x| Indeterminado | ; o< pelics Fontao - ms?rt]erganclI :rs pgﬁ?tlxsatl(i)z:io evidendias. Difidil visibilidad
chaira poblacién forestal” (2003) 2003 P mgs. por la vegetacion
"Chan elevada
situada na es- Localizado .
. \ 1 .. . - . . por Juan Car - .
Coto do G- celros Son ibacon suo- e oo | 1998 o A, Cairicas s, | £ 53 vt e
balo Ponteareas dFemSSa/n cliflljigljél GA36042024 | 545999 | 4669192 ezs;e f% g;;‘—;ﬂ_ 224-41 X lladas por repoblacion fores- X Indeterminado José Perles Fontao 2 0_03 L;gnb;l:?]iu’ﬁr;?;gm;': evidencias. Dificil visibilidad
un émplo espo- tal (2003) gia. Nimero escaso por la vegetacion
ron"
"Pequefio espo-
rén alongado L _ . - .
pedra do Ca- Gullade, San de rore a sur Corimices sz s e o oo v | 1958 Lo por an Cr | L s vtz esnca
balo / Bella- Ponteareas Miguel Portelina GA36042025 | 546125 | 4668805 situado na 224-41 X barquiforme. Recogidas x | Indeterminado | jocs peries Fontao | _ permite puntualizar cro- | evidencias. Dificil visibilidad
vista p_enddente |nfg- superficialmente (2003) 2003 nologia. por la vegetacion
rior dun maci-
70"
) "Pendente su- 5 fragme_n,tos cera'mi'cos con Xulio Carballo Ar- 1998 Loi)aslleargﬁ. F;OardJnliia;nf:F' La segunda visita rgalizada
Pedreira1l | Ponteareas | CUMN3des SN | ooia ) ocaia | GA36042026 | 547183 | 4671021 | perior de alti- | 22442 | x decoracion campaniforme X Calcolitico | €0 (1998) Juan = tipico calcolitico cerca | (2003) no se localizaron
Miguel P - hallados en superficie de José Perles Fontao P . evidencias. Cortafuego
chaira 2003 del nacimiento de un -
cortafuegos (2003) regato muy erosionado.
Pista forestal que rodea
por el Norte con una
Lomba de "Cumio dunha 6 fragmentos cerémicos Pucde asociars al yack
C Ribadetea - dorsal integra- posiblemente calcoliticos . Juan José Perles . - Y
arballo Es- Ponteareas Cillarga GA36042038 | 535970 | 4672972 - 223-44 X ) . X Calcolitico 2003 Inédito miento de Alto do Marco
San Xurxo da nun macizo recogidos en la superficie Fontao .
curo o forestal o la mamoa da Lomba
montanoso de Carballo Escuro que
queda a 240 mts al no-
roeste
"Rgchan ne Abundante ceramica cam- Yacimiento posiblemente
cumio da dorsal paniforme decorada y lisas; -
Chan Da Er- Xinxo Santa | Chan da Er- que separa 0s restos liticos (manos de Juan José Perles del punto mas elevado
mida 1 Ponteareas Marifia mida GA36042039 | 534347 | 4670690 municipios de 223-44 X moler, restos de silex, etc.) X Calcolitico Fontao 2004 dd?slseilstig::a(;;acfg(;]rﬁgs
Ponteareas e recogidos en superficie de lineales
Mos" cortafuegos )
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Coord. UTM Tipo de sitio Excavacion
Nombre N° Cart.
yacimiento Concello Parroquia Lugar Cod. Xunta X Y Emplaza. Asen | Cer. | Fun. | Descripcion material Si No Cronologia Redactor Ao Deposito Bibliografia Contexto Observaciones
Ladera-Rechan
_er; p_endciiente "Ceramica calcolitica. Frag- Abundante material ar Junto con estos restos
. Inferior de un mentos de silex, algunha . o - ° | fueron identificadas 2 fosas
Monte Aberto Padréns San ) i , algur o
Ponteareas adrons Sa Gateira | GA36042043 | 538710 | 4673931 | macizo monta- | 223-34 | x lamina, man de muifio” X Calcolitico | 213N Jose Perles | 5004 queologico en la pista | o o rentemente no
(1) Salvador o . h - Fontao forestal a través de 200 -
fioso, proximo recogidas en la superficie de metros lineales muestran materiales en su
al valle del rio pista forestal : interior
Cillarga
"Pequena chan "Gran dispersién de frag-
situada nunha mentos cerdmicos indeter-
minados; alglns poderian . .
Laxe DaCruz | Ponteareas | NMX0SaMA |} o da Cruz | GA36042073 | 537035 | 4671543 d%rasalear:ggg?g 2344 | x adscribirse a Idade do bron- x | Calcolitico | 2van 0% Perles | 5504 o para I cremcion de
Marifa 1 fp g ce. Fragmento de cerdmica Fontao n \r/)iv ro de arbol
Inferior dun campaniforme.” recogidos un vivero de arboles
maCIEO monta- en la superficie de un corta-
foso" fuegos
Forma parte de la densi-
"Rechan na "Fragmentos cerémicgs dad de yacimientos cal-
Monte d ladeira dunha indeterminados, coccién coliticos (bronce) de esta | 150 metros al sur se ubica
onte de 8 M oxidante e pastas moi coi- . zona, se encuentra este | Monte Seixiforma 7 (yaci-
Seixiforma | Ponteareas X'”Ijlgrisﬁaa”ta s%&?;;ii GA36042084 | 536666 | 4672453 ri‘c')f'%a:natr'gtjun 223-44 | x dadas, probablemente cal- X Calcolitico | 22" J0e Perles | 2904 Inédito punto en una zona de mientos siguiente:
(6) Y colitico" procedentes de laderas caracterizada por | GA36042085) pero adscri-
conxu[lto rPon- cortes en las pistas foresta- una valgada rica en Re- bidle al Bronce
tanoso les gatos donde confluyen
las aguas
Catalogacion de mamoa
con dudas por la defor-
macion de la misma,
" d 4 Fragmentos cerdmicos de zaa”riineanTci)e:lEZ ﬁ:r:spg
amoa de A Moreira San o adscripcion "prehistérica” - Juan José Perles ’ ; -
Laxe Ponteareas Martifio Rafha GA36042115 | 540918 | 4665485 262-11 X | hallados en la superficie del X Neolitico Fontao 2005 min para este tipo de
timulo asentamiento segun el
autor ya que se ubica a
muy baja altitud (50
metros) en la proximidad
del rio Tea
Tdmulo de 14 mts de
didametro y 60 cm de
. L El fragmento pertenece a
Mamoa da 1 fragmento de ceramica Ma Carmen Alva- alto. Cono de violacion; un cacharro de fondo
" I - " - plano
Cruz de Brasil | Pontecaldelas | 20%39€10 | rapoadelo | GA36043012 | 536102 | 4692085 | AmPlo collado | g5 5 x | lisa hallado en la superficie X Neolitico | rezGarciayMa- | 2004 | Museode reduccion por fa activi- | o actura manual
(Santiago) nunha dorsal en la mitad sur del tdmulo P Pontevedra dad forestal de la zona. " e
(1) (PONTECALDELAS-04-1) nuel Leston Gémez Se observan en superfi- claramente "prehistdrica
cie piedras de granito como sefalan los autores
(coraza)
Yacimiento descubierto
24 fragmentos ceramicos ;_)otr Iz a[;fﬁutra ge una_
b N dos de ellos con decoracion F::IZnatrc’)eel :-natzlriafecr?g Los autores por el tipo de
T "Pequefio re- (GALINEIRO-03-1 a o Ma Carmen Alva- asta, manufactura manual
Galifieiro ya- Pon r ) ) . 2 pasta,
S2INeNO VA" | pontecesures | ot S | Portarraxo | GA36044004 | 529580 | 4728980 | chan na ladei- | 12033 | GALINEIRO-03-24) recogi- x | QOO | e Garciay Ma- | 2003 | use0 de metros a o largo de @ | | gecoracién proponen que
ra" dos por prospeccién super- ronce nuel Lestdn Gémez ontevedra dZ: anc’;]o l;z(g)isstréngz)se sea calcolitico o edad del
ficial en ellam;;?:n este de exclusivamente el mate- bronce
rial y no se evidencia
ningun tipo de estructura
Montserrat Garcia- Ojo con las coordenadas:
A Roman - O Canicouva " Fragmentos de cerdmica Lastra Merino (In- Mémoa de 20 mts de eje | P la antigiiedad de la
- . Ladera con . - ficha las UTM no deben
Cruceiro Pontevedra San Esteban Canicouva GA36038045 532 4692 caida al Sur" 185-43 X | hallados por prospeccion del X Neolitico formante: José 1988 N-Sy 11,5 mts E-W. estar bien: las qeoqraficas
(Mamoa) de al sur corte W. Carlos Pascual Cono de violacién . " g g
Vézquez) son: Lat. 42022'18" y Long.
08936'57" Oeste.
"Penichaira li- Xulio Carballo Ar- dMamqa de pequen,ats
Chan da Rana , xeiramente in- 1 Fragmento de cerdmica ceo (1991) ficha | 1988 dlem\ﬁglsalcc)ir:ﬁls E?)rl]‘acz? (il; La ficha original no men-
Pontevedra Marcon Pintos GA36038071 | 534220 | 4695200 - 185-34 X 9 . X Neolitico original: Montse- - ) : ciona nada del material
3) clinada cara o hallado por prospeccion rrat Garcla-Lastra | 1991 piedras. Altura: 0,95 cerdmico
Sur" Merino (1988) mts. N-S: 13 mts; E-W:
15 mts.
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"Periferia das
Gandaras de Ceramica ial Iiti i6 ;
y material litico en . Excavacion de Urgencia
Couto Vello . Budifio, na las mamoas 1 y 2; hoja de - Xulio Carballo Ar- | 1gg() por el complejo industrial
Mémoas de Porrifio Atlgslsﬁ nta Vilafria GA36039004 | 531900 | 4664140 | pendente infe- | 261-13 X silex en la mémoa 4. Se X NeO"tII,(t:.O Gal Jgsg ééﬂgg)%ﬁgo - PMu:eo ge de la zona. Medidas
(1) ulalla rior de ladeira, realizé excavacién en la colitico (1994) 1994 ontevedra eran: N-S: 15 mts. E-W:
nunha zona mamoa 1y 2. 17 mts. Altura: 1,50 mts.
cha"
Abundantes fragmentos
bund frag
ceramicos destacando dos
"Rechao na decorados; se considera
i _ _ que uno de los fragmentos .
Chan de Eiri Porrifio | “NSSANES | Ermida | GA36039015 | 534060 | 4660880 | PN SUPS™ | 573,44 | es claramente campanifor- x | Calcoliico | vanJoséPerles | 4qq4 Inédito
na €vo rior aun a"a ! me y el segundo del la edad
chaira del Bronce. El material pro-
viene de una prospeccion
en un cortafuegos.
Vaso ceramico casi comple-
; to pero fracturado, cerami- Abundante material ce-
Chenlo San "Rechan ou cas lisas, 3 fragmentos con Manuel Ledo ramico en una amplia
™ i Xoan / Mo- L pequefio espo- decoracion campaniforme y - Xulio Carballo Ar- . ‘i dispersion inclina a pen-
O Cotifio Porrifio sende San Figueiras GA36039019 | 527075 | 4664850 rén na ladeira 261-13 X un nicleo de sflex negro. X Calcolitico ceo 1998 Bern_ardez Inédito <ar en un asentamiento
Xurxo dun monte" Todo el material procede de (Vigo) calcolitico o hasta la
tierras "remexidas por un edad del Bronce
reavivado do cortafogos”
"Periferia das
Couto Vell G;nc?gras de Ceramica y material litico en Xulio Carballo A | 1990 Excavacién de Urgencia
outo Vello : udino, na las mdmoas 1y 2; hoja de o _ por el complejo industrial
Mamoas de Porrifio AtosSanta | Viafiia | GA36039022 | 531910 | 4664200 | pendente infe- | 261-13 x | slexenlamémoad.Se | x Neolltieo Cal- | ceo (1990 uan | = | pauseo ce de la zona. Medidas
) ulalia rior de ladeira, realizd excavacion en la colitico (1994) 1994 ontevedra eran: N-S: 18 mts. E-W:
nunha zona mamoa 1y 2. 19 mts. Altura: 1,50 mts.
cha"
"Periferia das
Gandaras de Rect o | sulio Carbalo A
s estos ceramicos en el cor- ulio Carballo Ar- . NG )
Couto Vello - Atios Santa e Budihio, na te de la destruccién del Neolitico Cal- | ceo (1990) Juan 19901 Museo de Medidas eran: N-5: 15 | Se tomaron las coordena
Mamoas de Porrifio - Vilafria GA36039023 | 531920 | 4664240 | pendente infe- | 261-13 X - X Py . - mts. E-W: 18 mts. Altu- | das en esta mamoa como
3) Eulalia tior de ladeira, mismo.. Z?aﬂéi:t)r(ﬁiz%io colitico Jose Paf‘_';i‘gmm 1994 | Pontevedra ra: 1,20 mts. referencia del conjunto
nunha zona
cha"
"Periferia das » )
Couto Vello G;Sgi;;asnie gog:gfuscﬂc?gnpézcﬁg:nr:ﬁtgg Xulio Carballo Ar- | 1990 pi)ﬁcgrsgﬁ&;i liJr:gﬁrs];'liaal
, . Atios Santa e . p e ceo (1990) Juan Museo de de la zona. Medidas de
Mamoas de Porrifio - Vilafria GA36039024 | 531880 | 4663980 | pendente infe- | 261-13 X por la excavacion del terre- X Neolitico < - .
4 Eulalia ior de ladei no. Se excavé la otra (nor- José Perles Fontao 1994 Pontevedra la parte conservada: N-
4 rior de ladeira, : itad (ni (1994) S: 9 mts. Altura: 0,90
nunha zona te) mitad Unicamente mts.
cha"
Fabregas Val- | Sitio donde ya habian
carce, R. sido Iocalt|zadots ante- Area 1: Zona Sy SE del
(1997): Pros- riormente restos en campo de futbol, 13 frag-
peccion in- otras prospecciones (Fa- mentos cerémk’:os lisos
tensiva d bregas, 1997) por la muy rodados, frag. De
pirtlscl)vg?'foi cantidad de material no mazha do puIilm engt.a do
rogit hay duda que se trata de | P
Coto Fenteira Numerosos fragmentos Museo de nas Bacias de un yacimiento al aire Navr\??jglec;r?w%? (tise artizlzﬁ
Yacimientoal | Redondela | C296r@SaN | pande | GA36045015 | 520160 4681080 | CAPECerAde | 5303 | ceramicos (uno campani- x | CAlcolitico | Santiago Vézquez | 1qq7 | Pontevedra | Pozadala- | libre. Cercanoal yack | gy corimicos, una base
Andrés de una va Coll o to h troglif
s guada f dos liti Bronce ollazo (No Ref. goa e Coto de | miento hay un petroglifo | dado el ma-
aire Libre orme) y dos liticos 4 y un tamulo. Se estable- plana, muy rodado el ma
97.15) Fenteira | T 0 o rens de disper- | terial, drea de 40 mts. Area
{Monte Pt | “Stn e s aueel | 2 et ol
v 'e nidleo principal del ya- carr?paniforme ’borde de
|"’!)- Memoria | cimiento se encuentra en labio apuntado. frad liso
final do tra- | un espoldn, donde en la 0 ap "0, Trag Y
ballo realiza- | actualidad se encuentra niicleo de silex blanco.
do na Cam- una casa abandonada
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pafia de
1995. Univer-
sidad de Vigo
Fabregas Val-
carce, R.
(1997): Pros-
peccion in-
tensiva de
petroglifos Fragmentos de época
nas Bacias de | prehistérica, posiblemen- Pistas de acceso de las
"Pequena chai- 16 fragmentos cerémlcos Poza da La- te bronce. Ya habian casas de Trasmafié a lo
Poza da La- ra-cabeza de lisos de distintos tamafios y . Museo de goa e Coto de sido localizados en otras | largo de 50 mts. En traba-
goa / Viveiro Cedeira San or ) pastas procedentes de Calcolitico Santiago Vazquez Pontevedra . prospecciones (Fabre- | jos anteriores habian sido
Yacimiento al Redondela Andrés de Trasmafo GA36045017 | 529400 | 4680400 | vagoada (zona | 223-23 X prospeccion intensiva en el X Bronce Collazo 1997 (NO Ref. Fenteira | gas, 1997) restos cera- identificadas 3 areas de
aire libre de nacemen'flo entorno del drea recreativa 97.17) (Monte Peni- micos y liticos. En el dispersion, ahora sélo un
dun regato) situada en Cardén de, Redonde- | entorno hay otros yaci- | punto con la cerdmica des-
la). Memoria | mientos: varios petrogli- crita.
final do tra- fos y dos timulos.
ballo realiza-
do na Cam-
pafa de
1995. Univer-
sidad de Vigo
Alvarez Gar- ':éaggznetgzgzzlb It?r r:::é Habitat segun los autores
Campo Ft- . 21 frag cerdmicos de dife- cia (1998): | hallados en 40 mts linea- nﬁlﬂgo ’r):r:iastl:’)r:i?szqt:i-re
bol- Zona aterraza- rentes facturas, mala con- Museo de Informe in- les al W del campo de libre po?las Jonas aterra
. Cabeiro San : da da ladeira servacion, pequefio tamafio Calcolitico Santiago Vézquez Pontevedra terno de la futbol. Habia una refe- ) ]
$0¢o§abte:|rol Redondela Xodn de Portocabeiro | GA36045061 | 530000 | 4678360 | = 40 coto da | 223723 X hallados por prospeccion X Bronce Collazo 1997 (NO Ref. Direccion Xe- | rencia anterior, pero no zuandils"c;ze;éa:gajaallzsétg :
acimiento a Arca” intensiva del entorno inme- 97.61 | de Patri- exactamente de este e
L rca .61) ral de Patri ! de |l -
Aire Libre diato del campo de futbol - punto (Alvarez Garcia muy cerca de los yacimien
monio (Xunta 1998) con ceramica " | tos tumulares de Coto da
de Galicia) campa. y lisa Arca y Chan da Cruz
Es un yacimiento com- | L el
puesto por 5 areas de , : X
34 frag ceramicos hecha a dispersion de ceramica pollgopo industrial, los
J.]. Perles Fontao i - arquedlogos J.]. Perles
Saxamonde " . mano, de color parda oscu- Calcofti y Juan Carlos Cas- 1993 calcolitica-bronce. Posi- Fontao y Juan Carlos Cas-
. n - i iti ’ - i i / e
Os Valos Redondela | SanRoman | OsValos | GA36045070 | 532760 | 4677280 | ' caUS'O€PO™| 77333 | « ra y cierto acabado en la X alcoltico 1 5 (1993); Santia- blemente I3 dispersion | v, alizaron esta cerami-
16n superficie exterior, lasca de Bronce . 2000 se dio por remociones de ,
de . - go Vazquez Colla- - A ca. Asi que los datos los
silex y canto de cuarcita tierra de la zona (pistas, - .
zo (2000) . - escribe Vazquez Collazo a
tallado area recreativa, campo - .
, - : partir de una ficha original
de fatbol) e inclusive una P
mémoa destruida. (aqui inexistente) de los
autores en 1993
Ceramicas recogidas por
debajo de la pista. Aun-
Fragmentos cerdmicos con Museo de que son escasos los res- | 200 mts al NW se situa el
: Salvaterra do | Uma San An- o Parte alta de decoracién campaniforme, e Xulio Carballo Ar- Ponteareas tos hallados, cabe la yacimiento de Zudres con
De Ladeira Mifio drés Cachadina GA36050013 | 549775 | 4669325 una ladera 224-42 X muy erosionados hallados X Calcolitico ceo 1995 (NO Ref. hipétesis segin el autor | cerdmicas de "largo bordo
en superficie 1.246) que el material fuesen horizontal"
arrastrados de mas lejos
por el estado del mismo.
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"Ceramicas lisas (2 bordes,
2 fondos, varios galbos),
unha ceramica con decora-
cion tipo Penha, un galbo
cepillado, 1 muifio barqui-
forme, 1 esquirla de talla de

Yacimiento se ubica en Yacimiento llamado inco-
el coto de la ladera del rrectamente "Eirifias/Chan
monte, aqui se localizo el de Maceiras" en 1996,
material ceramico v liti- incluso con ese nombre

Coto Grizds / co; luego Juan Carlos | figuran material ingresados

p Salvaterra do | Uma San An- . "Pequefio coto . Xulio Carballo Ar- Museo de ‘L Amil encontrd el macha- | al Museo de Ponteareas. La
Coto de Gri- Mifio drés As Barreiras | GA36050017 | 549240 | 4670000 nunha ladeira" 224-42 X cuarzo, 1 canto rodado X Calcolitico ceo 1998 Ponteareas Inédito do de cobre, cerca de un | ficha posee fotos del mate-
ces fragmentado e 1 anelo e 1 - -
machado plano, ambos petroglifo con 12 cazole- | rial. 300 mts al SW se en-
osiblemeEte de’ cobre." tas grabadas. 250 mts al | contré un molde de fundi-
RZ:co idos sunerficiales ;an Oeste se localizaron ce- cién de piedra para ma-
laa e? rtura depun cortafue- ramicas lisas prehistori- chados tipo Barcelos y
P gos cas; ceramicas lisas
Chaira que se I ’ . Son 4 timulos, las coor-
prolonga en un Fragmentos de ceramica Vicente Caramés denadas pertenecen al
Mamoas de espolén suave indeterminada y anaco Moreira y Manuel rimero aue se tomé
Adigna Santa I, campaniforme procedentes - Alfonsin Solifio | 1991- P que se tor No menciona la ficha mate-
Montefaro, Sanxenxo ; Fabal GA36051001 | 513305 | 4697040 | direccion N-S, 185-21 X ) X Neolitico . como referencia. Tiene f ,
Maria del corte producido por la (1991); Manuel 1996 . . rial en los otros tumulos
Grupo I (4) en parte Suro- carretera en la masa tumu- Alfonsin Solifio unas dimensiones de 28
riental de Mon- lar del tamulo 1 (1996) X8 mts y una altura de 2
tefaro mts.
... "foi recollido un numero-
so conxunto de materiais
(...) (algo mais de 200 pe-
zas) que foron incorporados
4 rexistro xeral de material
de excavacion do xacemen- . "
to de "As Mamelas": unha megingld'suZersg?r;:Se
BP de silex, numerosas BP 'al que p .
. caracteristicas se adscri-
de cuarzo, varios percutores ben al periodo neolitico
de cuarcita, BN1X (Bases
Negativa de 12 Xeracién) de ;Z%e;toogllj: ;iia‘\:/(:c]irg;
cuarcita, restos de pellas, ar ue(’))lc') ica. pudiendo
BN2X (Bases Negativas de Io::qalizar gl u’nzs secto-
Adigna Santa 2% Xeracion) de cuarzo, e s . ) Juan Cano res con con?:entracién de
As Mamelas Sanxenxo ; Monte Faro | GA36051014 | 513220 | 4696910 Dorsal 185-21 X abundantes fragmentos de X Calcolitico Pablo Vazquez Liz | 1999 o >
Maria P h ., Pan, A Corufa piedras de cuarzo y al-
ceramica feita a man, dos ’

gunos granitos. El area
de dispersion era de 180
x 80 mts y creen que
fuera mayor por el sec-
tor SE recuperado que
no fue afectado por las
obras de construccion de
la via rapida.

que alguns presentan deco-
racion impresa a base de
dixitacions, decoracion plas-
tica e decoracion impresa
propia da ceramica campa-
niforme, tanto no seu estilo
maritimo convencional co-
mo no de puntillado xeomé-
trico." Todo el conjunto fue
recuperado a lo largo de la
superficie descubierta por
las maquinas después de
retirar la vegetacion
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"Corpo dunha punta de
frecha de pizarra de base
triangular, percutor de
cuarcita, fragmento abra-
sionado de rocha metamér-
fica e 4 BP (bases positivas)
de cuarcita. 3 fragmentos
de ceramica lisa a man.
: Asimesmo hai que sinalar Tdmulo de forma circular
ASTI\S;muEIaS Sanxenxo Adlgl\l;l\:risaanta Monte Faro | GA36051015 | 513250 | 4696920 Dorsal 185-22 X que o material recollido foi X Calcolitico Pablo Vazquez Liz | 1999 P aJrl]'IaR gspl.?ﬁa con un diametro aproxi-
incorporado o rexistro xeral ’ mado de 17 mts
de material do xacemento
de "As Mamelas" "O con-
xunto do material foi recu-
perado na superficie da
mancha amarela (sedimento
tumular) exhumada polo
buldozer durante as tarefas
de debouza"
Carballo, X. y
Vazquez Va-
rela, J.M. Ga- Mamoa destruida en Las labores agricolas re-
llaecia, 7/8. 1974 por labores de cientes seguin descripcio-
" - Juan C. Lépez Pp. 245-259: | finca. Por la destruccién | nes del propietario hablan
i ) F;Z%“;chtgiscee;?'cgi’r gsue N Garcia (2003); 1989 Museo de Gparcias A_S?,' se constatd que era un | de una posible cista encon-
Mamoa de Silled Refoxos San | Currospedri- GA36052056 | 559340 | 4722141 Val 153-13 hant dos" h Neolitico- Dolores Cerqueiro Pontevedra Peft S’ t dolmen de 15 cantos, 3 | trada en la tierra a 50 cm
Brafia ifleda Paio de fos a B X I(I: ;n 0s cc:jn gtrava_ ,osd ‘T X Calcolitico Landin y Javier y (NO Ref. €na san o.s, de los cuales estaban de profundidad, donde se
ados pormgﬁqgl;ccmn e Luaces Anca 2003 8884-8886) A. (1980): grabados con lineas on- localizaron restos éseos
’ (1989) Grabados duladas... "e un deles que fueron depositados en
rupestres en | con rigleiras de circulos el Museo de Pontevedra
la Provincia e un heliomorfo"... (No Ref. 11.360)
de Ponteve-
dra. Pp. 112.
"Vaso ceramico de longo
bordo horizontal. Forma
hemisesférica, cunha sé asa El vaso pertenece a la
de fixacion vertical. Na par- mamoa n° 3y se consi-
te media do corpo presenta guié por obras cuando
unha carena incipiente. O Juan C. Lopez paso la pala excavadora.
M3 d borde parte cara afora for- Garcia '(2003)_ 1990 El cddigo de la mémoa 3 | Hay en la ficha un dibujo
amoa da : mando un angulo moi pro- e ! . . es: GA36052094, pero lo | del perfil de la vasija. La
Gandara Cha Silleda Sl\llla.ldOrIS;n Siador GA36052062 | 560614 | 4723976 Penichaira 153-14 X nunciado, que, no interior X cNeIOHT!f.O Dﬁlac:,'rgisnce;:\lﬁrro - Bemt_(l)_ IEOdI’Cll registramos de la ma- ficha actualizada no men-
)] Iguel de do recipiente, chega a for- alcolitico LuacezAnca 2003 guez laboada moa 1 porque tiene mas ciona nada de la vasija
mar unha arista viva; labio (1989) informacion, la de la encontrada
plano; fondo curvo. Mede mamoa 3 sblo lo men-
15,4 cm de diametro exte- ciona y no tiene las fi-
rior no borde, 11,2 cm de chas originales ni el di-
alto e un grosor variable bujo
entre 0,4 e 0,9 cm. Superfi-
cie externa brufiida."
Excavacion de Rebeca
Blanco Rotea de 25 fosas
Cerami . . de distintos tamafios y
eramica y materiales liticos . N
"Ladeira baixa hallados por intervenciones eds;;ucl-t(l;srarse;rtfsetcezrrrémia_-
Carballeira do Silleda Chapa San Chapa | GA36052082 |557602 | 4729906 | de pendentes | 121-33 de urgencia durante las | Neolitico Juan C. Lopez | 5593 cos y liticos se recogie-
Espiritu Santo Cibrao de A " obras de la Autovia Santia- Garcia li "
mol suaves ‘ ron en el interior de las
go-Dozon y excavados en estructuras, correspon-
2001 di i - i
iendo segun la directo
ra de excavacion al Neo-
litico Inicial/Medio
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La Alfareria entre cultura y naturaleza: Propuesta de estudio tecnolégico de una muestra de cerdmica neolitica en la Provincia de Pontevedra

Coord. UTM Tipo de sitio Excavacion
Nombre N° Cart.
yacimiento Concello Parroquia Lugar Cod. Xunta X Y Emplaza. Asen | Cer. | Fun. | Descripcion material Si No Cronologia Redactor Ao Deposito Bibliografia Contexto Observaciones
"La potencia del terreno
15 fragmentos cerdmicos de Dispersion ceramica en | donde se han localizado los
Gaia do Mon- Arcade, San- ncwzmlr?l:aaIdér;onsqcaar rc,;?r; fjaecctgrraa- Calcolitico- | Angel Acufia Pifiei- sgn‘glcr;?dz:‘rtis'tgl’;jg”fg:i?‘; C’:‘is'fo:pifedﬁer‘ggse's?‘;Zse'
Soutomaior ! Moreira GA36053006 | 536175 | 4685070 Collado 223-14 X anual y i 8 X 9 1999 de la Gaia do Monzén. | rial integrado en un estrato
zon tiago de cién con superficie erosio- Bronce ro L -
) Factura tosca, paredes organico superficial, de
nada hallados en perfiles y +a reduct | o
cajas del camino gruesas y pasta reducto- | coloracién negruzca, con
ra presencia de pequefias
piedras de cuarzo."
Material concentrado a lo | "El yacimiento domina de
largo de 20 mts de la forma inmediata, la entra-
pistay 125 ¢é?, de los 78 | da de la cuenca de Amoe-
Monte d 68 fragmentos ceramicos, . fragmentos se estudia- do por su parte Septen-
O'le 0 " . rodados, sin decoracién Fidel Méndez Fer- ron 18 recipientes de 22 trional." Consideran las
Espifio de Soutomaior Pequeno Ou- junto a 7 fragmentos liticos, nandez y Patricia | 1ggg fragmentos. Acabados autoras originales que es
Arriba/ Monte . ! . teiro en la lade- posiblemente del Neolitico. . Mafiana Borrazas entre alisados finos y un yacimiento neolitico
Espiﬁeiro de Soutomaior San Salvador Moreira GA36053013 | 535600 | 4684860 ra NW del Mon- 223-14 X Se hallaron durante la pros- X Neolitico (1998); Angel y alisados brufiidos. For- anterior al horizonte de las
Arriba/ O Viti- de te Espifieiro" peccion del traza.do del Ole- Acufia Pifieiro 1999 mas henjis:esférica’s,‘ cerdmicas inciso-
ron oducto en la pista de la (1999) bitroconcénicas y coni- metopadas. El autor de la
obra. cas; material litico: pieza | ficha mas reciente sefiala
de cuarcita con "pseudo- | que en prospeccion no han
retoques"”, un molino, hallado ningun resto en
entre otros. superficie
129 f ragmentos ceramicos y Material en superficie,

Monte Espi- 3 liticos. Material I|t|§o puli- . localizacién en perfiles Se relaciona por cercania
Aai ;P do; de 124 frag ceramicos Fidel Mendez Fer- de la zanja y diversas con el material hallado en
fieiro de Soutomaior "ladera noroc- se Identificaron 30 cacha- nandezy Patricia | 1998 estructuras]' 3y fosas de 1 | Monte Espifieiro de Arriba

Abaixo/ Mon- . ! . - rros, 11 con decoracion e Mafiana Borrazas Museo de : P o
- Soutomaior San Salvador Moreira GA36053014 | 535200 | 4685360 cidental del 223-14 X A X Neolitico . - m de anchura pero esca- | El autor de la ficha mas
te Espifio de o campaniforme (10 vasos y (1998); Angel Pontevedra S ; ) o
: de Monte Espifieiro ’ o 1999 sa profundidad; 1 aguje- reciente sefiala que en
Abaixo/ Chan una cazuela), el resto sin Acufia Pifieiro L7 -
d . ro de poste. Aparicion de | prospeccidon no han hallado
do Redo ecorar. Se recogieron du- (1999) - " N
0 Reg " material a lo largo de ninguin resto en superficie.
rante la prospeccion del ’
170 mts de la pista.
Oleoducto
Dispersién en 50 mts del
material en cruce de
Rell camino de la pista fores- | Manufactura manual, for-
€lléno amese- L tal que une Monte Espi- | ma hemisféricas, pasta
. Soutomaior n flan Fra,gmentlos ceramicos y o .
Monte Espi- . ! . tado e | lanco dos Utiles liticos localizados e Angel Acufia Pifiei- fielro con Chan da roda. | marron con desgrasantes
Reiro Soutomaior San Salvador Moreira GA36053015 | 535450 | 4685020 | noroccidental 223-14 X en la caja del camino y ta- X Calcolitico o 1999 Son 6 fragmentos cerd- | de cuarzo y mica. Paredes
de del Monte Espi- ) micos y dos Utiles liticos | gruesas entre 9y 10 mm.
ludes laterales del mismo . N y
feiro pulidos en cuarcita uno y | Pasta negruzca y superficie
el otro en cuarzo. Los "apolillada"
adscribe el autor al cal-
colitico-bronce.
Pista forestal de tierra
batida que atraviesa
Y 5 fragmentos cerdmicos de Chan do Espifieiro hacia
Soutomaior Collado en la pastas marrones y manu- el Norte. Materiales en Se encuentra en las proxi
Chan do Es- . ! . ladera noro- factura manual hallados en . Angel Acufia Pifiei- estrato de tierra organi- - . )
pifieiro Soutomaior San Salvador Moreira GA36053016 | 535710 | 4685160 riental del Mon- 223-14 X transcurso de prospeccion X Calcolitico o 1999 ca negra. Dispersion de midades dZnZti?:)ranIos me-
de te Espifieiro" en la caja y taludes de pista 25 mts de longitud. Po- g
forestal siblemente relacionado
con los sitios anterior-
mente definidos
h ... "altichaira do
CA C_ an 20 cereixo, na stia Hojas de silex y diversas Xurxo Constela
€reixo. Aa- s _ ceramicas campaniformes e Doce, Juan José Material disperso a lo
cemento Cal- | Tomifio | Pas anta | Chando Ces | Gazg054065 | 518116 4657100 | MOIRAESUN | 6y.3p halladas en prospeccion x | CACOMCO | peries Fontaoy | 2000 Inédito | largo de 350 mts en una
colitico- aria reixo unha lomba superficial y por referencias ro Soledad Beltran pista de tierra
bronce ?long?da en . orales de Manual Ledo Moreno
direccion W-E
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CAPA 30

Coord. UTM Tipo de sitio Excavacion
Nombre N° Cart.
yacimiento Concello Parroquia Lugar Cod. Xunta X Y Emplaza. Asen | Cer. | Fun. | Descripcion material Si No Cronologia Redactor Ao Deposito Bibliografia Contexto Observaciones
Lamina de cuarzo blanco en
émoas de e removea . s corderadas 900t
As Chans do Tui Malvas (San- | pocarei | GA36055052 | 522680 | 4657088 | Cumio dealti- | 5g, 35 x | Mmaalcorte hecho por la X Neolitico | JuanJosé Perles | g9, Conjunto de 11 mamoas. | bre un mapa 1:25.000 del
, tiago) chaira pista que mide 3,25 cm de Fontao T réfico Nacional d
Teton (7) largo y 1,5 de ancho. Gro- opogra 1%893 onal de
sor: 0,4 cm. Hallado en
prospeccion superficial
Cercano a la mamoa apare-
cieron 2 fragmentos cerami-
Chan de Cas- ; : . cos y un molino naviforme . Medidas eran: N-S:
tifieira Mé- Tui Pexegueiro Paderne | GA36055057 | 523250 | 4655950 | CU™iC dealti- | 5y 35 x | ©nuncamino antiguo que X Neolitico | JuanJosePerles | 4gq; 16,70 mts. E-W: 17,75
o San Miguel chaira pasa a 20 metros de la Fontao mts. Altura: 0,85 mts
moa n® 2 mémoa en direccin este. El : e :
material fue hallado por
prospeccion superficial
Cotogrande
Necropolis Neolitico- Javier Luaces Anca E i6n d isti
Megalitica Vigo Cabral Coto Grande | GA36057036 | 529980 | 4674372 Ladeira 223-33 X o y Cristina Toscano | 1992 XCEpCion de regiso.
, Calcolitico Error de actualizacion.
(Mdmoas 1y Novella
2)
Segun la bibliografia de
Patifio (1987) en las entra- Los autores citan este
Mamoa II de das de una madriguera que ., Javier Luaces Anca dato de la bibliografia Se registra por mencion
. Vigo Valadares Sobreira GA36057070 | 524340 | 4668182 Patamal 261-12 X | habia en superficie se reco- X Neolitico y Cristina Toscano | 1992 Patifio (1987) | pero no sefialan que bibliografica en ficha. No
Sobreira gieron fragmentos cerami- Novella hayan observado mate- por descripcion clara.
cos que fueron depositados rial
en el Museo de Pontevedra.
"Un anaco de machado Fue localizado el material
f ] en 1995 por el club Es- ) -
i pulido, un alisador (?), un . eleoldxico Mauxo en la Se considera un yacimiento
Cal /de Outei- I han dunh campaniforme carenado, un MUSG%QU" ppista de acceso al par calcolitico por la presencia
ro / Parque - Saians San | Cal de Outei- Rechan dunha fragmento cun mamelén 0 Xulio Carballo Ar- fiones de Le- " bl de la cerdmica campani-
forestal de Vigo Xurxo ro GA36057126 | 517200 | 4698800 ladeira 22341 1 x basto, unha base de fondo X Calcolitico ceo 1997'1 " 6n (No Ref. Inedito | que forestal de Saians. | e 4 ficha posee foto-
Saians pla['no"e 19 fr_agmentos lisos 2.108) del yzgimiecnto T)erogse grafias del r_naterial cera-
mais." recogidos en los cor- di | material en mico.
tes del terreno |spersa2 & ma
00 mts
Se observan 3 horizontes
cronoldgicos: Calcolitico,
con ceramica tipo Penha,
cuenco con decoracién
acanalada en zigzag com-
Yacimiento de cavidades binada con triangulos de
subterraneas donde co- | lineas puntilladas. Bronce
rre el regato de Folén. | Tardio: Vaso de acanaladu-
Los achados fueron re- ras verticales, decoracion
portados por el Club de | de cordones con digitacio-
" . i Espeleologia de Mauxo y | nes y ungulaciones. Tardo
Cauce de rega Zlils;rzgczig:gz :eu%e;fan;ca Calcolitica ﬁl‘grl::;c:j SLIJ_IE-: el gwattertial fue rtecogk:o romalna o0 Altomedieval. Se
i - ! ; - ; . - en distintos puntos entre | cataloga este yacimiento
Ca"'g;‘g’ff do Vigo C‘S’;‘f\’/‘: dif" Ratoeiros | GA36057128 | 519950 | 4670520 | to ou fondo de | 223-42 X 3’;";3“‘31‘; machado de pe; X Bronce- | XU Caballo A 1997 | 6n (No Ref. las rocas. Destaca de | como "Area cultural" con
valgada recogido superficialmente Romano 2.115; 2.121; este yacimiento primero | importantes indicadores de
. A la decoracién como se- sacralidad seguin Carballo
en cavidades subterraneas 2.138) ~ ~ 9
fiala el autor y el tamafio | por el mundo de las aguas
de los fragmentos que y el caracter subterraneo.
no es habitual, ademas Su hipdtesis la defiende
que la mayoria del mate- | por una serie de elemen-
rial no se encuentra ro- | tos: dificultad de acceso y
dado. transito por las cavidades
(1); (2) ausencia de estan-
cias para permitir habitabi-
lidad; (3) emplazamiento
del yacimiento que es en
una vaguada encajonada.
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La Alfareria entre cultura y naturaleza: Propuesta de estudio tecnolégico de una muestra de cerdmica neolitica en la Provincia de Pontevedra

Coord. UTM Tipo de sitio Excavacion
Nombre N° Cart.
yacimi oncello arroquia ugar 6d. Xun mplaza. sen | Cer. | Fun. escripcion materia i o ronologia edactor fo eposito ibliografia on o servaciones
acimiento C 1 P. L Cod. Xunta X Y Empl A C F D t | S N C | Redact Al D t Bibl fi Context Ob:
En fin es un claro lugar
ceremonial en distintos
periodos cronoldgicos. La
ficha tiene fotos del mate-
rial y la decoracion es muy
destacable.
"Varios bordes de ceramica,
Monte das Campus Uni- "Rechan leve- L:%g:fcsaf;?aﬂzgo\zg;gige Museo Qui- Hemos revisado memoria,
n - . versitari " 261-12 ' - i - o Memoria Xun- imi i i i-
Cabanas / Vigo Zaméns | VErSArio das | oa36057150 | 525930 | 4668500 | mente inclinado | 28 X fondos de base plana, gal- |  x Calcolitico | XUlio Carballo A1 1695 | fones de Le- | omora Xun= | Yacimiento calcolitico- | la ficha no tiene la actuali
Campus Uni- Lagoas- nunha ladeira" (261-13) bos lisos. & un anaco de ceo on ta Bronce zacion de los datos de esas
versitario Marcosende man de muifio." Recogido excavaciones.
por obras de reforestacion
"O non poder determinar-
" - las dimensions do xace-
Abundante ceramica, va- mento fortemente altera-
rias lascas de cuarzo e silex, do, realizamos 5 sondaxes
H 1 ’
naﬂli?ggisasie;ocrl;?;'tz' ftrraes_ Yacimiento descubierto | que delimitan a concentra-
mentos de ancora ’Il'tica gl Manuel Garcia por limpieza de marea cién de achados entre o
. ) Miguel de Oia | Illa de Mon- "Espoldn cunha ) . 4 Neolitico- ) negra del Prestige. La | curso de 2 regatos secos a
Cantareiras Vigo GA36057151 | 508300 | 4676250 ; 222-34 X colmillo de xabarin, 1 sa- X Valdeiras y Jorge | 2005 Anthropos . ; -
San teagudo pequena cala chola en anfibolita" proce- Bronce Lamas Bértolo rotura del terreno mues- | N e se pol_o W as instala
. ] tra una estratigrafia con | ciéns actuais do campo de
dente de superficie y lim- ion d ball B
ieza de cortes de limpieza una ocupacion clara. traballo, o asentamiento
g orixinal probablemente se
e marea negra por sonde- tendera polo actual cal
0s arqueoldgicos extenderia polo actual cala
de Cantareiras e o E, hoxe
rocas peladas polo mar."
"Un fragmento de panza
11 P presenta unha banda de
ragmentos cerdmicos y decoracion a base de
3 de ellos pertenecen al lifias inclinadas incisas
llad d mismo recipiente. Fueron Javier Luaces An formando unha rede de
Fragmentos Illa do Medio- i : Museo Qui- "
g - . Tramo final da hallados por prospeccion. . ca, Dolores Cer- = Q rombos que se compon
ceramicos na Vigo Coia Illa do Faro | GA36057A28 | 507853 | 4674822 pendente 222-34 Son fragmentos de panza x | Indeterminado queiro Landin y 1992 | fones de Le- entre daas lifas horizon-
Illa do Faro (Illas Cies) salvo 2, desgrasantes me- Angel Acufia on tais tamén incisas. A
dios, coloraciones rojizas y superficie sin decorar
acabados con brufiidos o P
) presenta un acabado cun
cepillados :
suave espatulado verti-
cal."
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CAPA 30

Coord. UTM Tipo de sitio Excavacion
Nombre N° Cart.
yacimiento Concello Parroquia Lugar Cod. Xunta X Y Emplaza. Asen | Cer. | Fun. | Descripcion material Si No Cronologia Redactor Ao Deposito Bibliografia Contexto Observaciones
Ojo aunque en el listado
. estas mamoas tienen un
Museo de x;z:;z::sgﬁgs;z codigo de ficha distinto
Pontevedra no1: 21.50 mts N-S y E- cada una:GA36058002-
(NO Ref. Articulo de | w: 17 rmts. Altura modia | GA36058025-GA36058026-
6.478 al excavacion de | de 80 cms; Mamoa no 2: Géi%%%ssgzo;—f AE3nG &5?2_2618—
Mémoa no1: Fragmento 6.492; 9.300 | Pefia Santos | N-S: 17,50 mtsyE-W: | = hay una ficha unigja
P . M4 al 9.302: (1975): Exca- | 14 mts. Los materiales )
ceramico decorado; Mamoa ! 7 de las mamoas 1 v 2 con la primera, la que re-
Chan Da Cruz n°2: Fragmento ceramico; Ana M@ Lomba 9.305-9.306 | vacion de una fueron recogidos gor gistramos. Asi que ate-
. - Vilaboa San . Ladera con cai- Mamoa n° 6: Dos hachas e Portela y Montse- puntas de mamoa en " niéndonos a ese factor,
(mamgas la Vilaboa Martifio Postemiron GA36058002 529 4692 da hacia el Este 185-33 X pulimentadas, siete puntas X Neolitico rrat Garcia-Lastra 1988 flecha; 6.483- "Chan da mg:gzzegcgzrrm Z)!?a(\j/:cl%n hicimos un solo registro
) de fIIecha, un micrlt_)lito, cin- Merino 6.484 cerami- | Cruz" Vilaboa. en 1983 (y anteriormen- con Ia_s 6_[‘némc|)as yenla
o e s Pk 5 6485 | Museode | " supinla v Las | LS conets
9 hacha puli- | Pontevedra | dimensiones de la 6: E- | om0 225 % = FOO
mentada; XXIV. Pp. W: 10,50 mts y N-S: > due P
o 8,50 mts. Altura: 60 rial asociado. Tomaremos
6.486 pulidor; 105-120 cms. Se observan pie- | 5910 un sistema de coorde-
9.291 excava- d d | P nadas que por la antiglie-
cién 1983 ras de 1a forazi ytnc; %€ | dad de la ficha sefialo aqui
conservan [0S Ortostatos. | -\ geograficas: 42022'37"
Norte y W: 8038'53"
Mamoa de 11,50 mts de eje
W-E; 20 mts N-S; Altura de
1,50 mts. Cortada parcial- a
O Roman / O i : mente por la carretera. Tie- Ana M2 Lomba
} . - Figueiri A - Ca- Lader n cai- e -
Cruceiro Mé- Vilaboa oy dd‘,’ Costa - Ca- | 36058006 | 532 | 4691 dadﬁ o | 18543 x | ne socavones de plantacién X Neolitico | Fortelay Montse- | 1ggg
moa an Andres nicouva a hacia el sur de arboles. Fragmentos arcia-,
ceramicos en el corte de la
carretera hallados por pros-
peccion
Pefia Santos Mamoa de grandes di-
Rodri mensiones excavada en
Yy Ro rlguez' 1957 por Carlos Alonso
CasaI.(1977). del Real, Alfredo Garcia
Estudio de los | Alén y Ramén Sobrino Las fichas por su antigiie-
materiales de | Lorenzo. Existencia de dad no son muy claras,
3 sepulturas | camara y corredor, cinco | pero entiendo que hay mas
i ’ Museo de megaliticas; ortostatos y cubierta materiales asociados en
, . Ladera con cai- Cinco puntas de flecha en Ana M2 Lomba . ' | fragmentada en 2. Ejes: | otras mamoas catalogadas
Mam ) Vil n | Chan - . i icroli . - 9 : EJes: . 9
amoa do Vilaboa aboa San | Chan de Cas | cr36058007 | 528 4690 | da hacia el nor- | 185-43 x | Stexy cuarzo, microlitos de | Neolitico Portela y Montse- | 4 ggg PonE)evedra Ga.IIaeC|a. 2Y | "N's: 40 mts; E-W: 30 | con el mismo nombre, en
Rei Martifio tineiras-Grafia te silex, bola de granito halla- rrat Garcia-Lastra (No Ref. 1; Sobrino mts. Altura de 3 mis. la misma zona. Todo ha
dos por excavacion Merino 8.610) Lorenzo Ruza |  yno de los ortostatos | sido publicado en la misma
(1956) Museo | conserva grabados de | época. Describo el material
de Ponteve- lineas en zigzag sobre hallado sélo en la mémoa
dra; Lépez una figura cruciforme cabecera de este sitio.
Gonzalez y con hoyo al final del
Pefia Santos brazo superior. Posible-
1975 mente antropomorfo
( ) seguln los autores
"Fragmento de ceramica, Ana M2 Lomba Entéi;iigr?j%?:rgi?znhay
Cavada dos ] Cobres Santa ] Ladera con cai- fondo, liso" hallado por - Portela y Montse- Museo de . -
BUITOS Vilaboa Cristina de Vilar GA36058011 528 4690 da hacia el SE 185-43 X prospeccién en una pista X Calcolitico rrat Garcla-Lastra 1988 Pontevedra gzm;r):rzliltfgrorc:iazlélucjg;
forestal Merino 9
huellas de uso
Yacimiento de varias
fosas y amplia dispersion
ceramica. En 1978 se
a , recogié material (Antonio
Chan de Ar- ~Cerdrmices lisas, campar- Pc/;\rr‘]cZIaMy ::/loo'::’sz ) Museo ge Garcia Lastra | costa Iglesia, quien lo
mada Yaci- - , Pifieiro Santo | Chan de Ar- formes y un cuchillo de . rrat Garcia-Lastra | 1988- Pontoeve ra Merino descubrio). En 1983
. Vilaboa-Marin . GA36058016 | 525865 | 4688500 Collado 185-42 X - X Calcolitico . . (NO Ref. (1987). Pon- | (Garcia Lastra Merino,
miento Calco- Tomé de mada silex" halladas en excava- Merino (1988); 1994 1987 51 f
litico ciones Angel Acufia Pifiei- 8.899-8.900y | tevedra Ar- ) Excavo fas € 1osas
ro (1994) 9.292) queoldgica II | Y el yacimiento. Las fo'-
sas no aportaron defini-
ciones claras y en el
yacimiento no se consta-
taron estructuras
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Coord. UTM Tipo de sitio Excavacion
Nombre N° Cart.
yacimiento Concello Parroquia Lugar Cod. Xunta X Y Emplaza. Asen | Cer. | Fun. | Descripcion material Si No Cronologia Redactor Ao Deposito Bibliografia Contexto Observaciones
o . No sefialan detalles del
E. Rev S R Filgueira Val- Ni‘;rﬁgsltlzrmigzhgczede material excavado solo
Marco do - Oirds Santa Marco do . Véase informe. No sefialan . : Rey Searay R. verde y Gar- ' remiten a informe. Lo re-
Camballén 1 Vila de Cruces Maria de Camballén GA36059034 | 568600 | 4734800 Penillanura 122-21 X detalles del material X Neolitico Valdés Blanco- 1989 cia Alén ellos excavados por J.C. gistramos a pesar de la
Rajoy Sierra Rodriguez entre vaguedad de I informa-
(1953, 1978) 1975y 1981 9 Gon
Antolin Gdmez
d Fernandez, Ramon Mamoa con roturaciones
A Medorra . ) o Fabregas Valcarce por trabajos agricolas.
, . , . p ’ M ; :
(Tamulo n® | Vila de Cruces C“”;e'(;" SaN | pampin | GA36059046 | 567510 | 4741295 Ladera 122-11 x | Material ceramico hallado X Neolitico | Carlos Rodriguez | 2004 | o0 je Dimensiones: 21,5 x
5) edro P Rellan y Xosé Ig- ontevedra 19,5 mts. Altura: 1,15
nacio Vilaseco mts.
Vazquez
Dos pequenos fragme~n tos Tumulo 2 de dimensio-
M3 do Hombreira al d_ceranycos de Fequenas- Vicente C 4 nesN-S: 17,6 mtsy E-W | . | denad
amoas . . - imensiones color naranja, icente Caramés c o . jo con las coordenadas,
Monte Lobei- Vllznova de LA ndras Siln Monte Lobei GA36061015 | 19125 | 12050 SW del Monte 152-32 X | desgrasante medio de cuar- X Neolitico Moreira y Manuel | 1991 Inéditas n,l]ﬁl’g g’(\)tsé.n:\sltug: Sslct(;ln_ las geogréficas son:
ra (2) rousa ourenzo de ra Lobeira z0 hallados en el corte pro- Alfonsin Solifio . o 8046'00" y Lat. 42033'37"
y ) junto megalitico de 3
ducido por la pista que cor- -
ta el timulo 2 mamoas.

Copia gratuita. Personal free copy

http://libros.csic.es
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Normas de Publicacion

Esta serie publica documentos de traballo e avances de resultados sobre calquera tipo de pro-
xecto ou actuacién arredor do Patrimonio Cultural. O seu caracter de publicacién electrénica faina
especialmente apta para una publicacion rapida e coa boas condicions de reproducion de todo tipo
de material grafico.

Os nameros que compofien a serie CAPA seran almacenados e distribuidos exclusivamente den-
de o servidor web do Instituto de Ciencias do Patrimonio, ou o servidor que o Consello de redaccién
determine. Para controlar a difusion da serie, os autores seran libres de vencellarse e difundir o vin-
culo URL dese servidor, pero non de distribuir pola sta conta os documentos dixitais finais.

Admisidon de Orixinais

Admitiranse para a sua publicacién os traballos que sexan presentados e aprobados polo Consello
de Redaccién, sempre que se axusten a tematica da serie e &s normas que seguen.

Os orixinais para a stla consideracion seran remitidos a direccién de correo capa@incipit.csic.es. A
comunicacion cos autores farase a través desta Unica canle.

Os orixinais seran sometidos a un proceso de revisién anénima.

Os traballos seran remitidos a secretaria de Capa en calquera momento do ano, non existindo da-
tas limite para a recepcién.

Os autores suministraran o texto en formato dixital para a sia composicién no formato da serie.
Os textos estaran compostos nalgunha versiéon de Microsoft Word e empregaran unicamente os
seguintes estilos: ata un maximo de cinco niveis de titulo (denominados Titulo 1, Titulo 2, etc),
Normal (para o corpo do texto), Epigrafe (para os pes de figuras) e Bibliografia (para o listado de
referencias). Poderan empregarse discrecionalmente formatos de texto en negrita ou cursiva.

As figuras, que poderan ser en cor ou B/N a vontade, adxuntaranse aparte, en formatos de imaxe
estandar (jpg, tif ou similares), e tendo cada arquivo como nome o nimero correspondente de
figura (p.e. Figura 01.jpg, Figura 02.tif, etc).

Recoméndase restrinxir o uso de notas. No caso de empregarse, deberan ir como notas ao pé e a
slla numeracion debe de ser continua e en nimeros arabigos (1, 2, 3,...).

As referencias bibliograficas seran presentadas nun estilo chamado Bibliografia. Formatearanse
segundo o estilo da revista Current Anthropology. Poden consultarse as normas completas en:

http://www.jstor.org/page/journal/curranth/style.html#examples_of_references

Os principais programas de xestion bibliografica permiten exportar directamente con este estilo.
Os arquivos de estilo dos programas mais extendidos poden descargarse en:

EndNote: ftp://support.isiresearchsoft.com/pub/pc/styles/endnote4/Current%20Anthropology.ens

ProCite: ftp://support.isiresearchsoft.com/procite/styles/win/Current%20Anthropology.pos

Reference Manager: ftp://support.isiresearchsoft.com/RefMan/Styles/Current%20Anthropology.os
g p pp Yy p aqy

Prestarase especial atencion a incorporar o nome completo dos autores, en non sé a inicial, sem-
pre que sexa posible. Amoésanse de seguido algins exemplos de cita dos tipos mais frecuentes
de documentos:

Doerr, Martin. 2003. The CIDOC Conceptual Reference Module. An Ontological Approach to Semantic In-
teroperability of Metadata. Al Magazine 24:75-92.

Johnson, Matthew. 2007. Ideas of Landscape. Oxford: Blackwell.

Pierce, Susan M. 2000. "The Making of Cultural Heritage," en Values and Heritage Conservation. Editado
por E. Avrami, R. Mason, y M. d. |. Torre, pp. 59-64. Los Angeles: The Getty Conservation Institute.

De non axustarse a algunha destas indicaciéns de formato, os traballos serdn devoltos aos auto-
res/as para a sua adaptacion.
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